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I. Wprowadzenie

Podjety temat domaga si¢ ujecia metafilozoficznego, czyli podjecia re-
fleksji analitycznej nad tym, jak filozofowano w Europie. Tylko w ten spo-
sOb najlepiej bedzie mozna zobaczy¢ blad antropologiczny w liberalistycz-
nej teorii naszego kontynentu. Kazde filozofowanie zaczyna si¢ od pytania
problemowego. A ono wyznacza punkt wyjscia i punkt dojscia. W metafilo-
zofii daje si¢ wyr6znic trzy style refleksji filozoficznej: 1. metafizyczny, 2.
mentalistyczny i 3. lingwistyczny.

1. Paradygmat metafizyczny (starozytna Grecja, Sredniowiecze i czasy
obecne)

a. Pytanie o ,,arche” — rdzen, poczatek, prazasada;
b. Punkt wyjScia — rzecz, ,,Zdziwienie”;
¢. Punkt doj$cia — my$l zgodna z rzecza, czyli prawda.

2. Paradygmat mentalistyczny (nowozytnos¢, oswiecenie — Kartezjusz

1596-1650, Kant 1724-1804)
a. Pytanie o to, co moge wiedzie¢? a nie o to, co istnieje?
b. Punkt wyj$cia — my$l (sfera §$wiadomosci), ,,watpienie”;
¢. Punkt dojscia — rzecz jako konstrukt mysli.

3. Paradygmat lingwistyczny (Ludwig Wittgenstein 1889-1951)

a. Pytanie, co moge zrozumiec? , konfuzja”;
b. Punkt wyjScia — jezyk;
¢. Punkt dojscia — zrozumienie.

IL. Filozofia przedmiotu i jej antropologia

W ujeciu ks. prof. Kazimierza Kidsaka filozofia jest nauka o aspekcie by-
cia czyms§ istniejacym realnie, w ogolnosci i w szczegdlnoSci, jak réwniez
jest refleksja krytyczna nad poznaniem naukowym. Zatem jest to filozofia
pluralistyczna, syntetyczna, otwarta na nauki szczegétowe, maksymali-
styczna poznawczo, aposterioryczna (empiryzm genetyczny), wyjasniajaca
ostateczno$ciowo, uhistoryczniona, fundamentalistyczna wieloaspektowo
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(pryncypia prawdziwe, oczywiste i konieczne). Filozofia ta kfadzie metafi-
zyczne, epistemologiczne i etyczne fundamenty pod nauke i kulture. Po-
nadto filozofi¢ klasyczna charakteryzuje tre§ciowo pluralizm ontologiczny
(materia i forma bytu przygodnego), substancjalizm i dynamizm rzeczywi-
stosci (zlozono&¢ bytu z aktu i moznosci) oraz teizm (metafizyczna zasada
przygodnosci). Filozofia klasyczna w ujeciu ks. Kiosaka jest jednolita meto-
dologicznie z racji modelu redukcyjnego calej pluralistycznej filozofii.

7. punku widzenia filozofii klasycznej cztowiek jest osoba, czyli rozumna
{(duchowa) natura, kt6ra przejawia sie¢ w: a) uzdolnieniu do intelektualne-
go poznawania calej rzeczywistoci, b) uzdolnieniu do sztuki wyboru débr
poznanych, ¢) uzdolnieniu do mitosci ofiarnej wedlug hierarchii débr. Po-
nadto czlowiek jako osoba jest podmiotem: a) praw stanowionych i upraw-
nief oraz obowiazkéw, b) godnosci, ¢) zupelnosci.

III. Liberalizm i jego antropologia

Sens terminu , liberalizm” wywodzi si¢ od stowa facifiskiego: , liber, -era,
-erum” ima rézne definicje stownikowe, np.: 1. wolny, niepodlegly; 2. swo-
bodny, nieskrepowany, dowolny; 3. wolny od czegos; 4. otwarty, szczery; 5.
rozwiazly, wyuzdany.

Liberalizm nie jest systemem jednolitym, lecz: 1. stylem Zycia, a nawet
,usposobieniem jednostki” (poblazliwo$¢ wobec postaw ludzkich, niere-
spektowanie norm moralnych, subiektywna formacja osobowosci); 2. ru-
chem spoleczno-ekonomicznym o podlozu ideologicznym (upolityczniona
teoria ustroju panstwa); 3. stanowi jeden z gléwnych nurtéw filozoficznej
mysli spoteczno-polityczne;.

Filozofia liberalizmu jest O$wiecenie, zakwalifikowane do teorii pod-
miotu. Wiedzotworcze pytanie tej filozofii brzmi: co moge wiedzie¢ po od-
rzuceniu Boga Osobowego i prawa natury w sensie klasycznym? Punktem
wyjscia tej filozofii jest sfera §wiadomoSci, pozbawiona idei cywilizacji ta-
cifiskiej. Natomiast punktem dojScia jest subiektywna konstrukcja rzeczy,
obrazu czfowieka, ustroju §wiata, spoteczefistwa obywatelskiego.

IV. Antropologiczny blad w materialistycznej filozofii liberalistycznej

Liberalistyczny blad w filozofii cztowieka buduja nastepujace charakte-
rystyki antropologiczne:

1. Nominalizm — Boecjusz (ok. 480-524), Ockham (1295-1350) - istnieja
tylko konkretne rzeczy oraz ich nazwy.

2. Indywidualizm (skrajny) — czlowiek jest jednostka bezosobowa, bez
relacji do innych i egzystuje jako ,,centrum energetyczne”.
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3. Aktualizm - ciag proceséw biopsychicznych bez dziejow wlasnego
»~ja~ 1 bez trwalych wiezi spotecznych.

4. Naturalizm - scjentystyczny obraz czlowieka z wykluczeniem idei nad-
natury.

5. Kreatywno$¢ — cztowiek formuje wlasna osobowos¢ bez relacji do Bo-
ga i do drugiego czlowicka.

6. Zasada samozachowania jednostki i gatunku ludzkiego na drodze:
odpowiednich wladz, uprawniefi jednostki, realnego zabezpieczenia bytu
imajatku oraz potrzeb biotycznych.

7. Zasada zaspokajania pragnienia szczgscia, utoZsamianego z przyjem-
nofcig lub uzytecznoscia — sposobem realizacji tej zasady jest instrumenta-
lizacja natury.

8. Racjonalizm — rozum u Immanuela Kanta (1724-1804) przestal by¢
dodatkiem natury, lecz stal si¢ istota czlowieka. Rozum krytyczny (samo-
$wiadomo§¢) zaczal uzasadniaé (usprawiedliwia¢) prawa, uprawnienia,
stosunki spoleczne.

9. Atomistyczna teoria spoleczefistwa — jako nastepstwo indywiduali-
stycznej i aktualistycznej teorii cztowieka.

10. Relatywizm — prawny i moralny — prowadzi do wielo§ci norm, ustaw
i opinii. Demokracja wéwczas przeradza si¢ w anarchie, a wolno$¢ w sa-
mowole.

11. Ateizm jurystyczny — prawo naturalne jest nieuznawane, a stanowio-
ne traktuje Boga jako ,,wielka nieobecno$¢”.

12. Ewolucyjno$¢ — Jean J. Rousseau glosit nauke, ze pierwotna faza roz-
woju czfowieka to stan niezmaconej natury. Czlowiek w tym okresie prowa-
dzit zZycie na poziomie biotycznym — bez cywilizacji, etosu i religii. To zycie
zorganizowanych spoleczefistw podyktowalo cztowiekowi stan $wiadomo-
$ci normatywnej i aksjologiczne;.

Powyzsze charakterystyki jednoznacznie koliduja z koncepcja Europy.
Sens terminu ,,Europa” nie jest tatwy do scharakteryzowania. Siegnijmy do
madrosci legendarnej. Zauroczony Starym Kontynentem lud przekazat po-
tomnym nastepujaca mitologiczna legende. Najpickniejsza corka Agenora
(krola fenickiego) i Telefassy znalazla si¢ ze swymi siostrami na brzegu mo-
rza, w poblizu Tyru. Zeus, przybrawszy postaé byka, zwabil ja na przejazdz-
ke. Gdy ta usiadfa, rzucit si¢ w morze i dotart do Krety. Ta dziewczyna byta
wlasnie Europa.

Fenicjanie nazwe ,,Europa” taczyli z ,,wieczornym ladem”, Grecy po-
dobnie - z ,ciemno wygladajacym”, Asyryjczycy za$ z zachodem.

Czym jest Europa? Na samym poczatku to dziewczyna uwiedziona przez
najwickszego boga Grekdw — Zeusa, potomni za$ z wielkim trudem poszu-
kuja sensu jej imienia w r6znych archetypach:
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1. Europa jako nie-Azja, bo kultura grecka istnieje na osi Wschdod-Zachdd.

2. Europa jako nie-barbarzynstwo, bo uniwersalny tad rzymski rozwinat
sie na osi potudnie-pdinoc.

3. Europa jako nie-poganstwo i nie-islam, bo chrzescijanstwo rozkwitto
na szlakach uktadu promienistego.

4. Europa jako nie-Bizancjum, bo cywilizacja lacifiska stworzona zosta-
ta na osi wschéd-zachod.

5. Europa jako nie-monistyczny globalizm, bo to ojczyzna ojczyzn — kul-
turowy gmach o trzech filarach: kultura grecka (gléwnie filozofia), prawo
rzymskie, chrzescijanstwo.

Juz w kulturze greckiej pojawily sie cztery dziedziny kulturowe: theoria
(nauka), praxis (moralno§¢), poiesis (wytwdrczo§¢), religio (religia). Grecy
odkryli mito§¢ do poznania i umiefcili je na szczycie kultury. Praxis odnosi-
fo si¢ do ludzkiego postepowania ze wzgledu na dobro cztowieka, rodziny
i narodu. Poiesis to sposdb pochwaly pickna tadu w kosmosie, w postepo-
waniu i w wytworczosdci. Chrzescijanstwo odnalazto miejsce dla teologii
w theoria, dla faski i cndt — w praxis, a dla sztuki sakralnej w poiesis. Bog
Stworca cztowieka-osoby jest immanentny w kulturze i naturze, a zarazem
jest transcendentny, bo przekracza §wiat natury i kultury.

Analityczne te charakterystyki uzupetnione zostana syntetycznym uje-
ciem liberalistycznego sensu pojecia Europy.

V. Liberalistyczny sens pojecia Europy

W najbardziej skrétowym ujeciu mozna wymieni¢ nastgpujace wlasci-
woSci:

1. Zniesienie granic migdzy pafistwami naszego kontynentu.

2. Unicestwienie pafistw narodowych przez ich podzial na konkurujace
ze soba regiony.

3. Zwalczanie cywilizacji tacinskiej w my$l historycznych tendencji anty-
chrzescijaniskich.

4. Zastapienie chrzeScijafiskich wyznan Europy synkretyzmem, przy
wspoOlpracy z sektami miodziezowymi, ruchami antyreligijnymi, a zwlasz-
cza New Age.

5. Zwalczanie tradycji w kazdym narodzie migdzy innymi przez odcho-
dzenie od kultywowania wielopokoleniowej formy rodziny.

6. Znieksztalcenie historii Europy i pafistw narodowych.

7. Zastepowanie kultury profesjonalnej narodow europejskich kultura
masow3, a kultury ludowej — plytkim folklorem.

8. Likwidowanie walut narodowych przez wprowadzanie waluty konty-
nentalne;.
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9. Przyjecie wladzy ekonomicznej od poszczeg6lnych panstw narodo-
wych na rzecz Europejskiego Banku Centralnego.

10. Pafistwa narodowe traca swoja suwerennos¢, ostatecznie az do utra-
ty granic i znikaja z mapy Europy.

11. Finatem tych liberalistycznych przemian Europy ma by¢ monistycz-
ny globalizm — diametralnie r6zny od pluralistycznego globalizmu jako teo-
rii wielo$ci w jedno$ci. Poczawszy od mnogiego zbioru osob, przez ich ro-
dziny do narodu i dalej, az do wspdlnoty narodéw Europy i nie tylko.

Aby przyblizy¢ omawiane przemiany, przedstawmy klauzule o KoScio-
fach w uktadzie Maastricht.

,Unia przestrzega statusu, jakim ciesza si¢ KoScioly oraz stowarzyszenia
iwspdlnoty religijne w panstwach cztonkowskich odpowiednio do ich prze-
pisow prawnych, tak aby nie zostaly one naruszone™'.

Nalezy dodac, ze klauzula ta ulegla zmianie w traktacie amsterdamskim
i brzmi ostatecznie w sposob nastepujacy: ,,Unia Europejska szanuje sta-
tus, z jakiego korzystaja na mocy prawa krajowego Koscioly i stowarzysze-
nia lub wspolnoty religijne w Panstwach Cztonkowskich i go nie narusza.
Unia Europejska szanuje rowniez status wspolnot $wiatopogladowych
w taki sam sposob™

Tres¢ tej klauzuli (ostatniej) warto skonfrontowac z nauka Jana Pawtla II:
,Pragne przede wszystkim, aby przy petnym poszanowaniu §wieckiego cha-
rakteru instytucji zostaly uznane trzy komplementarne zasady: 1. prawo
Kofciotow i Wspolnot religijnych do swobodnego organizowania sie, zgod-
nie ze swymi statutami i wlasnymi przekonaniami; 2. poszanowanie specy-
ficznej tozsamoS$ci wyznafi religijnych i prowadzenie strukturalnego dialo-
gu miedzy Uniag Europejska a tymi wyznaniami; 3. poszanowanie statusu
prawnego, jakie Koscioly i instytucje religijne juz posiadaja na mocy pra-
wodawstwa panstw cztonkowskich Unii” (EE 114).

Widaé wyraZnie, Ze klauzula, zawarta w traktacie amsterdamskim jest
sprzeczna z nauczaniem Jana Pawla II, jak to wynika z przestrogi zawartej
w adhortacji apostolskiej Ecclesia in Europa.

Fr Henryk Nowik: Anthropological Error in the Liberalist Conception of Europe

The liberalist error in human philosophy is constructed, among others, by the
following anthropological characteristics: nominalism, actualism, naturalism, cre-
ativity, the principle of satisfying the desire for happiness identified with pleasure

' H. Juros, Klauzula o Ko§ciolach w uktadzie Maastricht II, w: Europa i Ko§ci6l, Warsza-
wa 1997,s. 123.
2H. Juros, Europejskie dylematy i paradygmaty, Warszawa 2003, s. 162.
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or utility; rationalism, atomistic theory of society; juridical and moral relativism; ju-
ridical atheism, evolutionality.

Those characteristics univocally collide with the conception of Europe and in-
troduce a liberalist concept of Europe with such features as demolition of borders
between the countries of our continent, annihilation of national States by dividing
them into rivaling regions; substitution of Christian denomination of Europe with
syncretism; combating national traditions; distorting the professional culture of
European nations with mass culture; abolition of national currencies; loss of sove-
reignty of national States; interception of economic power from particular national
States for the benefit of the European Central Bank; monistic globalism.



