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1. Uwagi wstepne

ZebraliSmy sie dzisiaj w poczuciu troski i odpowiedzialno$ci za rodzine.
Wszystkim nam znana jest nauka KosSciota, ktérg Stuga Bozy Wielki Papiez
Jan Pawet Il przez caty pontyfikat gtosit zwielka mocajako Obronca Zycia
i Obronca Rodziny. Znamy dobrze przestanie zapisane w adhortacji Fami-
liaris consortio, ze przyszto$¢ Kosciota i ludzkosci idzie przez rodzine. Za-
stanawiamy sie wiec, jak podjac i przekazywac to wielkie Dziedzictwo, kt6-
re skr6towo nazywamy nauczaniem o rodzinie.

Pragne uporzadkowa¢ moje wystgpienie wedtug odréznienia dwdch
przenikajagcych sie obszaréw: pierwszy to prawda o rodzinie, drugi - jak
wdraza¢ te prawde, aby wyzwolita dobro w rodzinach i dla rodzin. Wydaje
sie, ze cho¢ obszaréw tych nie mozna od siebie oderwac, to trzebaje odr6z-
nié¢, aby wyrazniej zaznaczy¢ tematyke dociekan.

Drugi, niezwykle wazny dla pedagogiki obszar zagadnien, domaga sie
osobnego spotkania. Tutaj pozwole sobie skupi¢ uwage na roli filozofii
w budowaniu nauk o rodzinie. W programie sympozjum sformutowano te-
mat: ,,Mozliwos¢ i konieczno$¢ familiologii filozoficznej ijej relacja do an-
tropologii”. Metodologicznie nie jest to temat dla filozofa. Termin ,fami-
liologia” wskazuje na ujecia Swiatopogladowe, gdyz nie ma jednej nauki
o rodzinie. Probuje to wyjasnic trescig swojego wystgpienia, ktore zatytuto-
watem: ,Mozliwo$é i koniecznos$é filozofii w naukach o rodzinie”.

2. Tresci wyznaczone tytutem referatu

Pierwsza czes$¢ tytutu jest pytaniem o mozliwo$¢ wiaczenia filozofii do
nauk o rodzinie. Sprawa tylko pozornie wydaje sie prosta. Istniejg argu-
menty przemawiajagce za ujeciami filozoficznymi, ale znane sg takze argu-
menty przeciwne. Rozwazajac ten problem nalezy powaznie potraktowaé
obie argumentacje.

Przeciwnicy filozofii méwig, ze dzisiaj kazde ,,medrkowanie” nazywa sie
filozofig. Powszechne stato sie budowanie wtasnych sagdow filozoficznych



zaczerpnietych z kultury, czesto fatszujgcej prawde o rodzinie. Mamy tu do
czynienia z zapoczatkowanym w XIX wieku utozsamieniem filozofii ze
Swiatopogladem. Ci za$, ktorzy doceniajg powage i autorytet filozofii, cze-
sto maja na mysli kompilacje réznych jej szkét i odmian. Stusznie przewidu-
ja wiec, jako konsekwencje tak rozumianej edukacji filozoficznej, zagubie-
nie sie ludzi w rozpoznaniu prawdy o rodzinie.

Ponadto dominuje dzi$ rozumienie filozofii jako nauki zblizonej do ma-
tematyki i zajmujacej sie przede wszystkim tworzeniem konstrukcji myslo-
wych. Przedmiotem filozofii sg czesto analizy literackie tekstow. Taka pro-
pozycja rozumienia filozofii jest réwniez niebezpieczna, sytuuje bowiem
mysl przed realnie istniejgcymi bytami jednostkowymi i w konsekwencji
prowadzi do agnostycyzmu. Skoro bowiem tworzymy tres¢ tego, co pozna-
jemy, dopuszczamy dowolno$¢ ujeé, a przez to i relatywizm. Przypisujemy
wiec rowng pozycje doswiadczeniu i przezyciu, bytom i celom, materii i du-
chowi, konstrukcjom literackim i filozofii. Filozofia przyjmuje wéwczas
najczesciej postac ideologii.

Wsréd zwolennikow i obroncow dopuszczenia filozofii do rozpoznawa-
nia prawdy, aw niej i prawdy o rodzinie, byt Papiez Jan Pawet I1. Pisat o tym
miedzy innymiw encyklice Veritatis splendor. Wczeéniej zachecat do filozo-
fii Papiez Leon X1, a Papiez Mikotaj V, widzac rozbicie zycia intelektual-
nego po trwajgcym caly wiek X1V okresie nominalizmu, (ktérego skutki
obserwujemy do dzisiaj), wrecz nakazat powrdét do filozofii $w. Tomasza
z Akwinu i do filozofii Arystotelesa.

W tym miejscu koniecznie trzeba nadmieni¢, o jakiej filozofii mowili
przywotani Papieze. Zawsze wskazywali oni na filozofie pozostajgcag w nur-
cie realistycznym. Nurt ten wedtug prof. Gogacza wyznaczajg cztery cechy:
sam realizm, metafizyka, niezwyk}to$¢ osoby, Bdg.

Chodzi wiec o filozofie, ktdrej przedmiotem sg dwa aspekty: powdd ist-
nienia bytu i powdd tego, ze bytjest tym, czymjest. Méwigc inaczej, w odnie-
sieniu na przyktad do cztowieka chodzi o rozpoznanie przyczyny sprawczej
cztowieka i 0 zbadanie, jakie czynniki stanowig, ze jest cztowiekiem. Te dwa
aspekty nalezg do filozofii klasycznej, chociaz gdy mowa jest o nich w innych
naukach, to fakt wykorzystania tezy filozoficznej bywa przemilczany.

Niestety, sg srodowiska intelektualne, ktére daty sie zwie$¢ przekona-
niu, ze odpowiedzi filozoficzne pdzniejsze sg lepsze od wczesniejszych, za-
pominajac o tym, ze klase odpowiedzi mierzy sie jej prawdziwoscia.
W miejsce kryterium prawdy wprowadzono kryterium ,,postepu”. Jest to
ewidentne zanegowanie realizmu. W miejsce identyfikacji wewnetrznej
struktury bytow, stosowanej w metafizyce, wprowadzono rozpoznawanie
bytu przez wskazanie na jego cel, ktory jest mys$la. W ten sposéb wprowa-
dzono réwniez propozycje kierowania sie celem, a nie prawda.



Doprowadzito to do tak zwanej funkcjonalistycznej koncepcji cztowie-
ka, usprawiedliwiajgcej eutanazje i zabicie chorego dziecka przed poro-
dem. Cel bowiem, czesto nazywany wartoscig, zastapit prawde. Miarg uje¢
stata sie zgodnosc¢ z tezami woluntarystycznie zorientowanej wspétczesno-
Sci. Miarg wspotczesnos$ci stata sie gnoza gtoszona z wielka sitg w mediach
i manipulujgca mys$leniem ludzi. Proponuje sie niedopuszczalne utozsa-
mienie filozofii, religii i moralnosci. Ponadto przyjmuje sie milczaco teze
Comte’a, ze wszystkie zdania z dziedziny teologii i filozofii klasycznej maja
charakter tylko emocjonalny, nie sg wiec naukami. Nie sprzyja to bronieniu
prawdy o Bogu i o cztowieku. Wprowadza agnostycyzm i ateizm.

Przytoczone realia wskazujg nie tylko na mozliwos¢, ale nawet na ko-
nieczno$¢ wprowadzenia wyjasnien filozoficznych do nauk o rodzinie.
Wcze$niejszym przyktadem powstania takiej koniecznoscijestwprowadze-
nie do filozofii tematu osoby i natury. Gtoszona przez Kosciét prawda
0 Chrystusie - jednej Osobie o dwoch naturach niezmieszanych: Boskiej
lludzkiej - ujawnita potrzebe wyjasnienia tej prawdy w filozofii. Jak wiado-
mo, zagadnienia te wprowadzit do filozofii Boecjusz w VI w. po Chrystusie.

3. Niezwykto$¢ osoby

Wyjatkowos$¢ pozycji cztowieka w Swiecie nie wynika z jego pychy lub
préznosci w stosunku do przyrody, jak gtoszg niektérzy ekolodzy. Wynika
ona z tego, ze cztowiek jest osobg. To znaczy, ze stworzony w nim akt istnie-
nia zapoczatkowuje iurealnia bogata strukture ztozong z duszy i ciata. Zwie-
rzeta irosliny nie bedgc osobami nie majg tez elementu duchowego i kierujg
sie wyltacznie instynktami oraz sumg zareagowan na doznania. Kazdy czto-
wiek od poczecia jest osobg, co oznacza, ze nie tylko reaguje na mitos¢, ale
takze odnosi sie z mitoscig do innych oséb, ze ufa i oczekuje mitosci i wiary.
Pragnie, aby te wzajemne odniesienia trwaty, co jest istotg nadziei. W 0so-
bach te relacje sg pierwotne w stosunku do rozumowan intelektu i decyzji
woli. Z koleijednak, gdy dzieki tym odniesieniom poczety cztowiek rozwinie
przypadto$ciowe uzupetnienia, wiasciwg harmonie i funkcjonowanie w duszy
intelektu iwoli, to takze dziekiwtasciwemu wychowaniu przejawi rozumno$é
i wolnos¢. Daje to szanse na utrwalenie sie wzajemnych relacji osobowych.
W takich warunkach tworzona przez niego kultura staje sie humanistyczna.
Realizuje sie w niej zycie godne osoby. Zycie takie wymaga wychowania we
wiasciwie ksztattowanej wspolnocie osob. Tq naturalna wspdlnotg jest wia-
$nie rodzina. Ksigdz abp. prof. Kazimierz Majdanski opisat jg w ksigzce pt.
»Wspolnota zycia i mitosci”, gdzie wskazuje na potrzebe zaangazowania an-
tropologii w wyjasnienie osoby irelacji stanowigcych rodzine.

Wspo6lnota zycia i mitosci jest przygotowaniem ludzi do udziatu w we-
wnetrznym zyciu Boga, ktory to udziat jest nam w doczesnym zyciu niedo-



stepny. Niemniej juz tu na ziemi mozemy taczy¢ sie z Bogiem Mitoscia,
Wi iarg i Nadziejg. Prawdy te naleza do prawd objawionych, ale wyjasnianie
ich budowy nalezy w znacznej czesci do filozofii. Z Objawienia i nauczania
Kosciota wiemy, ze Eucharystia jest Zzrodtem zycia religijnego. Sg wszakze
ludzie, ktorzy potrzebuja filozoficznego wyjasnienia tej prawdy. Nie jest
prawdopodobnie przypadkiem, ze wyjasnienie antropologiczne zostato
przedstawione witasnie tu, w tej sali, w referacie pt. ,,Chrzescijanska kon-
cepcja zycia”, wygtoszonym przez prof. Mieczystawa Gogacza, a przygoto-
wanym na sympozjum naukowe ,,Cywilizacja zycia”, ktére odbyto sie 3
grudnia 1990 r. w Instytucie Studiéw nad Rodzing w £omiankach.

W tym miejscu nie sposdb nie przypomnieé pionierskiego dokonania za-
tozycielaipierwszego dyrektora Instytutu Studiéw nad Rodzingw tomian-
kach, ks. abpa prof. Kazimierza Majdariskiego - jakim stato sie wprowa-
dzenie do nauki metodologii nauk o rodzinie.

Ksigdz Arcybiskup przypomniat, ze podstawowym zadaniem Instytutu
jest odczytanie Bozego zamystu o rodzinie. W tradycji Kos$ciota katolic-
kiego takie mys$lenie wystepowato zawsze, ale naukowe ujecie tego pro-
blemu zapoczatkowat dopiero Ksigdz Arcybiskup. Trzeba nam o tym mé-
wi¢, bo dzisiaj na forum Swiatowym wymienia sie wiele placéwek zajmu-
jacych sie problematykga rodziny, ale pomija sie fakt, ze pierwsze kroki
naukowe, bez jakichkolwiek wzorcoéw, zostaly postawione wiasnie w Pol-
sce - tu w Lomiankach, o czym wielokrotnie zaswiadczat Ojciec Swiety
Jan Pawet II.

W Instytucie Studiéow nad Rodzing w omiankach nie umniejsza sie do-
niostosci innych nauk, takze szczegétowych, wnoszacych swoj wktad w na-
uki o rodzinie. Te dyscypliny majg swoje wazne miejsce w badaniach. Od-
waznie przezwyciezono myslenie dyskryminujace teologie i filozofie. Tu
sformutowano mysl, ze nie mozna méwi¢ o poprawnosci nauk o rodzinie
bez zakorzenienia ich w teologii i porzadnej filozofii. Dopowiedzmy wyraz-
nie, ze filozofia i teologia maja swdj wktad w nauki o rodzinie, nie sa nato-
miast uzupetniajgcym dodatkiem do neopozytywistycznej refleksji nad ro-
dzing. Termin ,,familiologia” grozi wiec ujeciem $wiatopoglagdowym. Jesli
Swiatopoglad, to nie nauka, ajesli nauka, to nie Swiatopoglad.

4. Rola filozofii w naukach o rodzinie

Zamyst Bozy zostat nam przekazany przez Boga w Objawieniu i przez
byty stworzone. Zauwazmy w tym miejscu, ze $w. Tomasz z Akwinu buduje
swojg filozofie na analizie bytow stworzonych, a nie na przestankach wzie-
tych z Objawienia. Stad nazwat Akwinata filozofie ancillg teologii. Objawie-
nie podaje prawdy niedostepne ludzkiemu poznaniu lub zbyt trudne dla



ludzkiego poznania ze wzgledu na natozenie sie wielu btedéw w odczytywa-
niu prawdy. Przyktadem moze by¢ ewangeliczna ,.zatwardziato$¢ serca”
w sprawie rozwodu. Wyjasnienie wskazania Chrystusowego dotyczace nie-
rozerwalno$ci matzenstwa nalezy do antropologii filozoficznej.

Przyktadem stosowania ztej filozofii niech bedzie wyjasnianie prawdy
0 powotaniu jako zasadzie nauk o matzenstwie irodzinie. Ta doniosta zasa-
da wprowadzona do nauk o rodzinie przez Zatozyciela Instytutu Studiéw
nad Rodzing w Lomiankach jest dla niektérych nieczytelna. Trudnos¢ wy-
nika z tego, ze patrzg na powotanie z pozycji poje¢, a wiec wytworow czto-
wieka. | owszem, istnieje pojecie powotania, ale samo powotanie jest real-
ne, sytuowac je wiec trzeba po stronie rzeczywistosci, nie za$ w zespole wy-
tworow. Wyjasnienie tego nalezy do filozofii.

Z analizy metafizycznej wynika realno$¢ powotania, co jest jego forma,
co materig, a co tylko cechg. Metafizyka jest wiec podstawg wyjasniajaca
1lporzadkujacg bogata literature na temat powotania. Wmowiono ludziom
juz dawno, ze ontologia i metafizyka jest tym samym i z pozycji uje¢ ontolo-
gicznych kwestionuje sie zasadno$¢ metafizyki- moze dlatego, ze w metafi-
zyce odkrywa sie strukture Boga, cztowieka i innych bytéw, odréznienia tez
cztowieka od innych bytéw. Te wazne odr6znienia moga ochronic¢ nas przed
odwieczna, a dzisiaj tak wyrazng pokusg ,,bedziecie jako bogowie” i prawi-
dtowo odczytaé naszg pozycje w $wiecie - r6zng od pozycji zwierzat i roslin.

Jeste$my dzisiaj Swiadkamipomijania prawdy, przede wszystkim prawdy
0 Bogu. Zdarza sie, ze nawet chrzescijanie sg za wytaczeniem tematu Boga
zproblematyki zycia spotecznego, politycznego, a takze z edukacji narodu.
Pojawianie sie tematu Boga czesto rodzi oskarzenia o wprowadzanie ide-
ologii do zycia publicznego. Dlaczego zgadzamy sie na wy#gczenie z obsza-
ru odpowiedzialno$ci za prawde prawdy o Bogu? Powodem moze tu by¢
réowniez brak wyksztatcenia filozoficznego.

Aby obronié we wspotczesnej kulturze prawde o rodzinie, trzeba upo-
wszechni¢ mys$lenie o osobie. Powtorzmy jednak, ze antropologia filozo-
ficzna obejmujaca temat osoby nie moze by¢ oderwana od filozofii bytu, ani
tez nie moze by¢ z nig utozsamiona.

Takwiec obok innych dyscyplin rozpoznajgcych prawde o rodzinie waz-
ny jest program filozoficzny. Ten program musi uwzglednia¢ nastepujace
zagadnienia:

1. Historia filozofii jako dorobek badawczy ludzi.

2. Filozofia bytu w systemie filozoficznym zbudowanym przez $w. Toma-
sza z Akwinu.

3. Antropologia filozoficzna, z centralnym zagadnieniem stowa serca
1mowy serca, wyakcentowanym w teorii osoby i relacji osobowych przez
prof. Mieczystawa Gogacza.



4. Etyka, ktorej przedmiotem sg zasady chronienia oséb.
5. Pedagogika, ktérej przedmiotem sg zasady podejmowania czynnosci
chronigcych osoby.

5. Uwagi koncowe

Chce dopowiedzie¢, ze wyzej przedstawiony program filozofii w na-
ukach orodzinie jest od wielu lat realizowany w Instytucie Studiéw nad Ro-
dzing w Lomiankach. Zapoczatkowat ten program w ramach zaje¢ z histo-
rii filozofii obecny dzisiaj wérod nas prorektor UKSW prof. Tadeusz Klim-
ski. Wiaczenie filozofii do nauk o rodzinie pojawito sie dzieki inicjatywie
i poparciu ks. abpa prof. Kazimierza Majdanskiego, zatozyciela i wielolet-
niego dyrektora Instytutu, a takze jego najblizszych wspétpracownikéw.
Trzeba w tym miejscu wymieni¢ panig dr Monike Wojcik. Funkcjonuje ten
program wréznej formie organizacyjnej takze dzieki zachetom i akceptacji
obecnego dyrektora, ks. bpa Stanistawa Stefanka. Jesli wkiad filozofii do
nauk o rodzinie zaowocowat dobrem, to dzisiaj jest okazja do wyrazenia
wdziecznosci Ksiedzu Arcybiskupowi i Ksiedzu Biskupowi za daleko-
wzroczng troske o dobro rodzin.

Niech bedzie mi wolno w imieniu wiasnym i catego grona filozoféw na-
szego Instytutu z catego serca podziekowac i prosi¢ o btogostawienstwo na
dalszg prace naukowg i dydaktyczng.

Jakub Wajcik: The feasibility and necessity of philosophy in family sciences

The problem concerns philosophy, whose subjects cover two aspects: the reco-
gnition of the cause of man, and an inquiry into the factors deciding about being
aman.

It so unfortunately happens that in place of the identification of the internal
structure of beings, a proposition of being guided by a goal and not by truth has be-
en introduced. This led to the so called functionalistic concept of man, justifying eu-
thanasia and the killing of an ailing unborn child.

The exceptionality of the position of man in the world results from the fact that
the man in s person. That is, even before being born, he or she assumes the attitude
of love towards other people and trusts and expects that love and faith will last,
which is the essence of hope. Owing to a proper upbringing, the child will display
mental ability and freedom that give the chance ofthe realization of life suitable for
a person. Such life requires an upbringing in the correctly shaped community of
persons i. e. the family.

A philosophic programme allowing for the above postulates has for many years
been being carried out in the Institute for Studies on the Family in £omianki.



