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MEODZIEZ - RODZINA - CYWILIZACJA
Wsp6tczesne trendy cywilizacyjne

Dzisiejsza rzeczywisto$¢ we wspomnianym w podtytule obszarze wyraza
sie w spos6b dwuznacznyl Z jednej strony jest ona wielka proklamacjg wol-
nosci osoby ludzkiej. Z drugiej strony wolnos$¢ ta jest niekiedy utozsamiana
z odrzuceniem wszelkiej obiektywnej oceny dobra i zta, co prowadzi do
skrajnego indywidualizmu i subiektywizmu. Jest to odbicie Scierajacych sie
sobg dwoch przeciwstawnych cywilizacji, ktore budowane sg na dwéch od-
miennych antropologiach. Gtoszonej przez Kosciot ,,cywilizacji mitosci”
przeciwstawia sie ,,cywilizacje techniczng” (LdR 13). W encyklice Evange-
lium vitae Jan Pawel Il wyraza to jeszcze dobitniej, stwierdzajgc, ze jest to
zmaganie sie ,kultury zycia” z ,,kulturg Smierci”.

Antropologia lezaca u podstaw cywilizacji mito$ci czerpie swoje inspira-
cje z nauczania zawartego w soborowej Konstytucji duszpasterskiej Gau-
dium et spes, w ktorej czytamy: ,,Cztowiek jest jedynym na $wiecie stworze-
niem, ktérego Bdg chciat dla niego samego” (n. 24) oraz ze cztowiek nie
moze odnalez¢ sie w petni inaczej, jak tylko poprzez bezinteresowny dar
zsiebie samego (por. tamze). Jak stwierdza Jan Pawel Il wLiscie do Rodzin
(n. 19), cztowiek jest osobg przez swoje ciato i zarazem ducha, dlatego nie
mozna sprowadzi¢ ciata jedynie do wymiaréw czystej materii. Ta jednos¢
ciala iduchajest tak gleboka, ze mozna powiedzie¢, izjest ciatem ,,uducho-
wionym”iduchem ,uciele$nionym”. W takim rozumieniu cztowiekjestpo-
wotany do mitosci jako wcielony duch, tzn. dusza i ciato, a mito$¢ ludzka
obejmuje takze ciato (por. FC 21).

W przeciwienstwie do takiego ujecia my$l zachodnia zaczeta sie dy-
stansowac od takiej nauki. Dato to poczatek antropologii, ktéra ma cha-
rakter dualistyczny. Dusza i ciato w cztowieku sg sobie radykalnie prze-
ciwstawione. Konsekwencja tego rozdziatu jest sktonno$¢ do tego, ,,aby
ludzkie ciato traktowac nie w kategoriach specyficznego podobienstwa
do Boga, lecz w kategoriach podobienstwa do wszystkich innych ciat
w przyrodzie, ktére cztowiek traktuje jako tworzywo dla produkcji dobr

1Por. B. Giemza, W sporze z duchem $wiata. Kosci6t o ludzkiej ptciowosci, ,,Zeszyty For-
macji Duchowej”, nr 28, s. 13-17.



konsumpcyjnych” (LdR 19). W takim rozumieniu ,,cztowiek przestaje by¢
osobg i podmiotem. Staje sie wbrew zamierzeniom ideklaracjom wytacz-
nie przedmiotem” (LdR 19). W efekcie ciato ,,zostaje sprowadzone do
wymiaru czysto materialnego: jest tylko zespotem organéw, funkcji
i energii, ktdrych mozna uzywac, stosujac wytacznie kryteria przyjemno-
Sci i skutecznosci” (EV 23).

Odpowiednio do r6znych antropologii mozna méwic¢ o réznych cywiliza-
cjach. Z antropologii, w ktérej cztowiek odkrywa siebie jako dar Boga
i spetnia sie poprzez dar z samego siebie, rodzi sie cywilizacja mitosci. Jan
Pawet Il okreslitjg w czterech wymiarach, ktére tylko wymienie:

1) prymat ,,by¢” przed ,,mieé”;

2) prymat mitosierdzia przed sprawiedliwoscia;

3) prymat osoby przed rzecza;

4) prymat etyki przed technika.

Natomiast z antropologii zwigzanej z jednostronnym postepem nauko-
wo-technicznym i zamknietej w doczesnosci rodzi sie cywilizacja, w ktérej
prawda o cztowieku jest zaktamana. Kryzys prawdy na ptaszczyznie teorii
prowadzi do agnostycyzmu, natomiast w dziedzinie dziatania i moralnosci
prowadzi do utylitaryzmu. W Liécie do Rodzin Jan Pawet Il podkresla, ze
Lutylitaryzm to cywilizacja skutku, uzycia - cywilizacja «rzeczy», a nie
«0s0b»; cywilizacja, w ktdrej osoby stajg sie przedmiotem uzycia, podob-
nie jak uzywa sie rzeczy” (n. 13). Skutkiem cywilizacji uzycia jest fakt, ze
kobieta bywa przedmiotem dla mezczyzny. Dzieci stajg sie przeszkoda dla
rodzicow. Rodzina staje sie instytucjg ograniczajgcg wolno$¢ swoich
cztonkdw. Wspotczesne programy cywilizacyjne ,,zerujg” na stabosci czto-
wieka, czynigc go coraz bardziej bezbronnym. Duzg role w propagowaniu
takiej kultury spetniajg srodki spotecznego przekazu. Swoistg role odgry-
wajg tez wielkie organizacje i koncerny miedzynarodowe, ktére narzucajg
- zwlaszcza biednym i rozwijajgcym sie krajom - okre$lone wzorce warto-
$ci i zachowan. Wzorce te obce sg rodzimej kulturze, pomniejszajg lub tez
lekcewazg tradycyjne instytucje i wartosci, jakimi sg matzenstwo, rodzina,
czystos$¢ seksualna, ochrona zycia poczetego, celibat. Prowadzi to do no-
wego kolonializmu, tym razem kulturowego. Stad taka papieska ocena cy-
wilizacji wspétczesnej. Nasza cywilizacja winna uswiadomic¢ sobie, ze po-
mimo licznych osiggnieé¢ pozytywnych, jest z wielu wzgledéw cywilizacja
chorg i zrodtem gitebokich schorzen cztowieka (por. LdR 20). Cywilizacja
ta zostata oderwana od petnej prawdy o cztowieku, od prawdy o tym, kim
jest mezczyzna i kobieta jako istota ludzka. Ta chora cywilizacja, ktorg Pa-
piez nazywa cywilizacjg $mierci, ma swe zrédta jeszcze w poczatkach po-
przedniego stulecia. F. Nietsche powiedziat, ze prawda jest to ztudzenie,
o ktorym zapomnieliSmy, ze jest ztudzeniem. Nie trzeba specjalnie pod-



kreslaé, jakie skutki niesie takie przestanie. J. Verlinde stwierdza, ze jed-
nym ze skutkdw, jaki niesie taka cywilizacja jest kryzys ojcostwa. Jest to
wiasciwie cywilizacja bez ojcow. Jezeli zabraknie funkcji ojcowskiej, ktdra
pozwoli mtodemu cztowiekowi odkry¢ swojg tozsamos$¢, to przezywa on
trzy rodzaje niemoznosci, jest to:

- niemozno$¢ do podjecia decyzji na cate zycie;

- niemozno$¢ do zaangazowania sie na cate zycie;

- niemozno$¢ do bycia wiernym na cate zycie.

Scieranie sie tych dwéch przeciwstawnych cywilizacji stawia wielu mto-
dych ludzi i poszczegdlne rodziny wobec trudnego wyboru opowiedzenia
sie po stronie modnych trendow cywilizacyjnych lub tez po stronie trady-
cyjnych wartos$ci i pojeé, jakimi sg wierno$¢ matzenska, rodzina, czystosé
seksualna, odpowiedzialne macierzynstwo, ojcostwo czy ochrona zycia
poczetego.

Sytuacja ludzi miodych

Jak stwierdza J. Marianski2 w sytuacji braku waznych i zawsze obowia-
zujacych norm postepowania nastepuje stata erozja moralnosci, propago-
wanej przez uznane systemy etyczne. Normy tracg moc sterowania zacho-
waniami ludzkimi. Chwieje sie pewien obiektywny porzadek moralny,
w ktorym dokonywac sie powinna samorealizacja osoby ludzkiej. Granice
miedzy dobrem i ztem zacierajg sie, a w pewnych kregach spotecznych sg
rozmyte lub zniesione, zwtaszcza w odniesieniu do katolickiej moralnosci
matzensko-rodzinnej. Do$¢ rozpowszechnione sg postawy tych, ktorzy
uwazaja, ze jesli cos pomaga nam osiaggnac cel, to bez znaczenia, czyjest to
dobra czy zte, moralne czy niemoralne. Niektora srodowiska sg szczegdl-
nie nasycone postawami instrumentalnymi typu ,,robie to, co chce”.Zasa-
dy skutecznosci i pragmatyzmu, kryteria zysku i pienigdza nietatwo dajg
sie pogodzi¢ z logikg wiary, wiernosci Bogu i z bezinteresownym darem
z siebie. Badania przeprowadzone przez wspomnianego autora dowodza,
ze zasadnicze zmiany w ustosunkowaniu sie do katolickich norm etyki
przedmatzenskiej i matzenskiej zaznaczyty sie w Swiadomosci moralnej
mtodziezy szkolnej i studenckiej w latach 1988-1998. Przecietny wskaznik
peinej aprobaty pieciu regut etycznych katolickiej moralnos$ci seksualnej
(zakaz wspotzycia seksualnego przed $lubem koscielnym, zdrady matzen-
skiej, rozwodow, antykoncepcji i aborcji) ksztattowat sie w catej badanej
zbiorowosci mtodziezy w 1988 roku na poziomie 38%, a w 1998 roku -
26,7%. Jest on wyraznie nizszy od wskaznikow aprobaty dogmatow kato-

2Por. J. Marianski, Czy Koscidt traci mtodziez? ,,Pastores” 2004, nr 22, s. 132-133.



lickich. Przyktadowo: w badaniach z 1998 roku wiara w Tréjce Sw. - 74%,
W Boga Stworce $wiata - 68,3%, w zmartwychwstanie ciat - 67,9%. Wyni-
ki te potwierdzajg hipoteze, ze negatywne zmiany religijnosci dotycza
przede wszystkim sfery moralnoSci matzefsko-rodzinnej, szczegdlne za$
moralnosci seksualnej. Odchylenia od tradycyjnej moralnosci seksualnej
sg tak znaczne, ze mozna mowic o swoistej rewolucji obyczajowej, a nawet
moralnej. Swiadomo$¢ moralna mtodych Polakéw w odniesieniu do mat-
zeAstwa i rodziny ulega procesom pluralizacji i relatywizacji. Wielu z nich
czuje sie bardziej ,,tworcami” niz adresatami norm moralnych. W prakty-
ce zycia codziennego dochodzi do wielu kompromiséw w dziedzinie mo-
ralno$ci matzensko-rodzinnej, stad obraz postaw moralnych u mtodych lu-
dzinie jest anijednoznaczny, ani harmonijny. Jest to obraz troche smutny.
Nie znaczy to jednak, ze miodziez jest bezideowa. Przeprowadzone w tym
samym czasie badania Krzysztofa Pawliny3pokazaty, ze nawet jesli mto-
dziez pragnie dobrobytu iwygodnego zycia, to 80% ma swoje ideaty natu-
ry duchowej i chce je realizowaé. Ponad potowa badanej miodziezy posia-
da jaki$ autorytet osobowy. Z kolei badania przeprowadzone w listopa-
dzie 2003 roku wsérdd miodziezy uczacej sie i studiujgcej na terenie War-
szawy4pokazaty, ze blisko 58% opowiada sie za akceptacjg etyki sytuacyj-
nej - ,,nie majasnych i absolutnych kryteriéw okreslajacych co jest dobre,
a co zte. Dobro i zto zalezy w duzej mierze od okolicznos$ci”. Trzy czwarte
akceptuje stosowanie $rodkow antykoncepcyjnych, a co czwarty prace
w agencji towarzyskiej. Co ciekawe, identyfikacja zwiarg religijng nie gwa-
rantuje w petni aprobaty dla moralnosci religijne;j.

Co mamy czynic¢?

Rodzi sie pytanie do dyskusji: jak na ten problem odpowiedzie¢. Wydaje
sie, zewazne sg tutaj dwie rzeczy: sprawa autorytetu i problem wychowania.

Psychologia rozwojowa tego okresu stwierdza5 ze mtodzi ludzie przezy-
wajg tendencje ambiwalentne: z jednej strony nie chcg od nikogo zaleze¢,
z drugiej zas pragng spotkac¢ ludzi, ktérym mozna ufa¢, wierzy¢ i naslado-
wac ich. Poniewaz jednak trudno spotka¢ kogo$ idealnego pod kazdym
wzgledem, twierdzg nieraz, ze nie spotkali nikogo, kogo mogliby obdarzy¢
autorytetem, natomiast czesto bezkrytycznie nasladuja kolegéw, piosenka-
rzy itp. Mtodzi po prostu potrzebujg autorytetdw. Autorytetem dla czto-
wieka stajg sie ludzie, ktdrych cechuje kompetencja w zakresie wiedzy,

3K Pawlina, Polska mtodziez przetomu wiekow, Warszawa 1998,
4Mhodziez Warszawy- pokoleniaJana Pawdall, red. W Zdaniewicz, S. Zareba, Warszawa 2003.
5Por. M. Braun-Gatkowska, W te sama strone, Warszawa 1994, s. 61-62.



uczciwosci, madrosci i wiadzy polegajacej na odpowiedzialnej stuzbie. Za-
tem pierwszg wazna sprawg wydaje sie by¢ sprawa autorytetu.

Drugg istotng sprawg jest problematyka wychowania. Jest znane powie-
dzenie z bajki Jana Brzechwy: zamienit stryjek siekierke na kijek. Wymie-
niat on rzeczy cenne na mniej cenne, az mu pozostat w dtoni kijek na nic
juz niewymienialny. Z mojej obserwacji pracy z mtodziezg i dzie¢mi wyni-
ka, ze wielu rodzicow prébuje ustrzec sie od takich naiwnych transakcji.
Jak stwierdza Maria Wilczek§ uczymy tez mtodego cztowieka wartosci
rzeczy, ganimy, gdy wymieni drozszg rzecz na tansza, biegli w sztuce prze-
liczen, uswiadamiamy mu wielkos$¢ straty. Po pewnym czasie uspokajamy
sie. Z pewnoscig pojeto juz, jak ma broni¢ swego: swoich ubran, ksigzek,
sprzetu, wszystkiego, co ma warto$¢ materialng. Ale czy w rownej mierze
zabiegamy o to, by mu uswiadomi¢, ze jego bogactwem jest nie tylko to, co
przeliczane na ztotéwki, ale w znacznie wiekszej mierze bogactwem sg je-
go uzdolnienia, umiejetnosci, wrazliwos¢, cechy charakteru. Jego jest fad-
na kurtka, ale i dobre serce, jego jest dobry aparat, ale i talenty. A straci¢
bezpowrotnie mozna wiele, gdy nie postawi sie siebie samego na strazy te-
go, cow nas cenne, gdy nie bedzie sie pomnazac¢ w sobie sity wewnetrznej.
Mozna nie podzieli¢ sie tym, co sie posiada, nie broni¢ stabszego, stcho-
rzyé, ale w bilansie duchowych zyskéw i strat, straty bedg dotkliwsze.
Gthupcem i frajerem, nasladowcg stryjka moze wiec by¢ nie tylko ten, ktd-
ry wymienia motocykl na rower, ale i ten, kto zaprzepaszcza wiasne talen-
ty, zyskujac czas na stodkie nierobstwo, kto wymienia przyjaciot, z ktérymi
kontakt poszerza horyzonty, na tych od piwa i pustego gadania, kto szacu-
nek wymienia na dorazne zyski. To my doro$li mamy sie zastanowi¢, jaka
lekcje zyskuje mtodziez, obserwujgc nasze zycie, nasze posuniecia czy na-
sze wybory? Moze to my bronigc rzeczy, bronigc chorych uktadéw, ktére
gwarantujg dostatek, chowajgc gtowe w piasek, tam gdzie trzeba jg nadsta-
wi¢, bronigc wygody, czy kierujac sie uprzedzeniami podejmujemy niemg-
dre decyzje, wyrzekamy sie wielu warto$ci nadajagcych gtebszy sens nasze-
mu zyciu? Moze to nie tylko ,stryjek” robi tak kiepskie transakcje. Moze
i my wymieniliSmy, np. poczucie sprawiedliwos$ci, odwage na rentowng
przyjazn z kims, kto wiele moze, umitowanie prawdy na Swiety spokdj, am-
bicje by stale sie rozwija¢, na kuszgce natogi, poczucie godnosci na tanipo-
klask. Mtodziez uczy sie od nas. Nikt z uksztattowanymi pogladami ani
z gotowg hierarchig wartosci nie przychodzi na $wiat. Znaczgce bedzie
przypomnie¢, ze cztowiek prawy rezygnuje z zyskéw i przywilejow, za kt6-
re musiatby zaptaci¢ utrata szacunku, jakim darzy go wtasne dziecko, badz
zachwianiem jego hierarchii wartosci.

6Por. M. Wilczek, Trudne wybory?, ,,List do Pani” 2005, nr 9, s. 19.



Dobra wizja na przyszto$é niech beda stowa Ojca Swietego Benedykta
XV, ktére wypowiedziat do mtodych w pierwszym udzielonym wywiadzie
dla Radia Watykanskiego: ,,Chcialbym im powiedzie¢, jak cudownie jest
by¢ chrzescijaninem. Powszechnie uwaza sie, ze chrzescijanstwo sktada sie
zmnostwa przykazan, zakazow i zasad, ktérych nalezy przestrzegac, a wiec
jest czyms zawitym i ucigzliwym; gdy zrzuci sie to brzemie, cztowiek staje
sie bardziej wolny. Ja za$ chce jasno ukazac, ze kiedy niosg nas wielka Mi-
to$¢ i objawienie, to s to skrzydia, a nie brzemie. Cudownie jest by¢ chrze-
Scijaninem ze Swiadomoscia, ze otwiera to przed nami szerokg perspekty-
we iwielkga wspdlnote. Jako chrzescijanie nigdy nie jesteSmy sami. Bdg za-
wsze jest z nami, a my jesteSmy razem w wielkiej wspdlnocie, wspdlnocie
drogi; mamy plan na przyszto$¢ i prawdziwy Byt, godny, by Wen wierzy¢. To
jest rados¢ bycia chrzescijaninem ipiekno wiary”7.

Fr Mirostaw Nowosielski: Young people - family - civilisation

Two contrasting civilisations are characteristic of our times - the civilisation of
love and the civiliasation of death. They are founded on two different anthropolo-
gies. The collision of these two opposing civilisations leads to both young people as
well as particular families being faced with a dilemma of having to declare for
either. The lack of important and established norms of behavior results in the ero-
sion of morality being furthermore promoted by the recognised ethical systems.
The norms become incapable of steering human behaviors. This applies particular-
ly to young people and can be helped by referring to authority and by appropriate
education, religious education particularly.

7Benedykt XVI ,,List do Pani” 2005, nr 9, s. 4



