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TEOLOGIA MALZENSTWA I RODZINY W NAUCE VATICANUM II!
Oczekiwania

Gdy Papiez Jan XXIII zapowiedzial zwotanie Soboru, zaszto wydarzenie
0 znaczeniu symbolicznym: tysiac rodzin, nalezacych do migedzynarodowe-
go zrzeszenia Equipes Notre-Dame, przybylo do Papieza, by mu przyrzec
modlitwe rodzinng na intencje soborowej odnowy Kosciota, ktora Papiez
nazywal ,,nowa wiosng KoSciota”.

Relacjonujac to wydarzenie i jego ciekawe nastepstwa, zwlaszcza zgro-
madzenie olbrzymiego materialu ankietowego z dziedziny duszpasterstwa
rodzinnego (12 ankiet przeprowadzonych w 16 krajach), ,,LAnneau d’Or”,
wydawnictwo poswigcone sprawom zycia rodzinnego, zamiescito znamien-
ng refleksje: ,,Dlaczego nie mozna by mieé nadziei, ze to, czego Sobor
Trydencki dokonat dla reformy i u§wigcenia kleru, I Sob6r Watykanski do-
kona dla matzefistwa, z najwieksza korzyScia dla catego Kosciota? Odnowa
matzenstwa dla odnowy KoSciola — oto potezne tchnienie nadziei...”.

Oczekiwania na pozor nie zostaly spetnione: Sob6r nie poswiecit zadne-
go odrebnego dokumentu malzefistwu i rodzinie, rozwazania za$§ zamiesz-
czone na ten temat w Gaudium et spes, wérod ,niektorych bardziej pala-
cych probleméw”, sa zwigzte 1 mieszczg si¢ w granicach szesciu paragraféw
(47-52). Wydawac wiec by si¢ moglo, ze nadzieje raczej zawiodly.

Nie sadzimy, by tak byto naprawde.

Sobdr nie wypracowat odrebnego dokumentu, ktéry by zawierat syste-
matyczny wyklad nauki o matzenistwie i rodzinie, jednakze nauka Soboru
0 malzenistwie i rodzinie, rozsiana w réznych dokumentach, jest bogata.
Kontekst innych dokumentéw soborowych i sama Konstytucja pastoralna
dobrze uzasadniaja zamieszczenie rozwazan ,,O poparciu naleznym god-
noSci matzefistwa i rodziny” na pierwszym miejscu czesci 11 Konstytucji,
poswieconej ,,niektérym bardziej palacym problemom”. Jest to przy tym
nauka bogata w nowe, wspofczesne ujecia, a takze w nowy wktad doktrynal-
ny. Znaczna wigkszo$¢ dokumentéw soborowych (trzynascie sposrdd szes-

! Artykut opublikowany w: AK 1970, R. 62, t. 75, z. 369, s. 3-16.
2 ,LAnneau d’Or” zeszyt pt. Mariage et concile 1962, nr 105-106, s. 176.
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nastu) poSwigca, w réznym zakresie, uwage malzenstwu i rodzinie. Waz-
ny jednak jest przede wszystkim 6w doktrynalny wklad w zakresie teologii
malzefistwa i rodziny i o przesledzenie go, wstepne i szkicowe, bedzie nam
obecnie szczegdlnie chodzié.

Pozostajemy przy tym wierni programowi wydawniczemu ,,Ateneum”:
w kolejnoéci oméwienn dokumentéw soborowych zwrdcito ono obecnie
uwage (od pierwszego zeszytu roku biezacego) na KonstytuCJQ pastoralnq
Gaudium et spes. PrzeSledzenie jednak doktryny soborowej nie moze si¢
dokonac bez brania pod uwage innych dokumentéw, a zwlaszcza Konstytu-
cji dogmatycznej Lumen gentium.

Nalezy zreszta, dla wlasciwego przedstawienia sprawy, przesledzi€ jesz-
cze szerszy kontekst zagadnienia: stan teologii rodziny.

Sytuacja doktrynalna

W najswiezszej encyklopedii teologicznej Sacramentum mundi J. Da-
vid stwierdza po prostu: ,Prawdziwa teologia rodziny ciagle jeszcze
jest dezyderatem™?.

Taki stan rzeczy nasuwalby przede wszystkim dwa wnioski:

1°w ciggu wiekdw rozwoju doktryny teologicznej nie dostrzezono, a przy-
najmniej nie dostrzezono w sposdb wystarczajacy, potrzeby teologicznego
ujecia zycia matzenskiego i rodzinnego, a wigc

2° nie stworzono takze wlasciwych podstaw doktrynalnych dla dziatalno-
$ci duszpasterskiej, z ogromna szkodg dla tej ostatniej*.

Dotychczasowa formacje teologiczno-duszpasterskg charakteryzu-
je w tej dziedzinie raczej fragmentaryczno$¢, i to fragmentaryczno$é
nie dostarczajaca istotnych elementéw do stworzenia prawdziwej synte-
zy. Na przyktad podreczniki teologii dogmatycznej zajmowaly si¢ przede
wszystkim ustanowieniem malzenistwa jako sakramentu, bez tej glebszej
analizy tredci objawionych, ktéra daje Sobdr wykorzystujac tak chetnie
zwlaszcza tre$¢ teologiczng 5 rozdziatu Listu do Efezjan; teologia moralna

3 J. David, 5. m. 2, c. 16, w: Theologisches Lexikon fiir die Praxis, Herder 1968.

4 Jak bardzo istotna dla praktyki duszpasterskiej jest doktryna teologiczna, tego dowdd
daje wtasnie Konstytucja pastoralna, si¢gajac do podstaw teologicznych, wyjasniajac je i zgte-
biajac. Zacytujmy tu takze interesujaca uwage na temat stosunku teologii rodziny do duszpa-
sterstwa rodziny dzis: ,,We wspéiczesnym przepowiadaniu o rodzinie nalezy potaczy¢ nowo-
czesny realizm z poglebionym spojrzeniem teologicznym. Zbyt romantyczne, patriarchalne
i sentymentalne ujmowanie Zycia rodzinnego juz dzi§ nie przekonuje”. — J. David, Familie, w:
Sacramentum mundi, t. 2, Freiburg — Basel — Wien 1968, c. 8.
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nastawiona byla zbyt negatywnie i zbyt jurydycznie o tyle, o ile ktadta zbyt
jednostronny nacisk na wykroczenia i grzechy malzefiskie i na tzw. debi-
tum coniuqale, traktowane wylacznie na ptaszczyZnie czystej sprawied-
liwosci, przy gtoSnym wolaniu zainteresowanych o wypracowanie zasad
duchowosci zycia malzefiskiego, stanowigcego powotanie Boze i droge
do zbawienia’; studium prawa kanonicznego dawato okazje do uwraz-
liwienia si¢ na wazno$¢ formy matzenskiej i na przeszkody matzenskie,
zwlaszcza na konieczno$¢ badania wolnego stanu (wysitek wazny, a jednak
jakze w rezultacie nikly wobec, na przyktad, zjawiska masowych rozwo-
déw wtasnie mtodych matzenstw, przy zawieraniu ktérych pewnos¢ braku
przeszkod byla najwieksza®; zagadnienie wolnego stanu jest wigc zjawi-
skiem nie tyle nadajacym si¢ do tego, by je stwierdzad, ale — by je przed
zagrozeniem bronic).

Brak ujec catosciowych zastapily ujecia partykularne, czesto — wobec rze-
czywistych kryzysow i wielkich zagrozen — negatywne: zagrozona wierno$¢
— wobec fali rozwoddéw, zagrozone zycie — wobec potopu dzieciobdjstw,
trudnosci wychowawcze, psychologiczne, socjologiczne, mieszkaniowe i go-
spodarcze. Tymczasem, jak stusznie na to zwraca si¢ dzi§ uwage, rodzina
jest synteza i harmonig wielu elementéw i wielu napig¢é: materia — duch,
sktonno$¢ — wolnos¢, pte¢ — mitos¢, osoba — spotecznosé’.

Sytuacja pastoralna

Taka sytuacja doktrynalna musiata wywiera¢ istotny wplyw na sytuacje
duszpasterskg. Jakze zbiezne, Swiadczace o wewnetrznym sprzezeniu obu
dziedzin, sa wypowiedzi, z r6znych Srodowisk, a nawet do$¢ odlegle cza-
sowo: postulatem jest teologia rodziny, postulatem takze — teologia pasto-
ralna rodziny: ,,Powiedzmy najpierw — stwierdzajg specjalisci z tej ostatniej
dziedziny — Ze teologia pastoralna rodziny jest, w chwili obecnej, raczej pro-
jektem niz rzeczywisto$cig. Nie ma w tej dziedzinie Zadnego podre¢cznika.
Mozna by na palcach wyliczy¢ seminaria lub uniwersytety katolickie, gdzie
jest ona wyktadana™®.

5 Ankieta ,LAnneau d’Or”: ,,Wedtug ogromnej wigkszosci odpowiedzi (95%) istnieje
wielka réznica migdzy duchowoscia chrzescijanina zyjacego w malzefistwie a duchowoscia
celibatariusza: w malzenstwie sa dwie osoby zlaczone sakramentem; musza one «dazy¢ do do-
skonatosci we dwoje», «pomagac sobie wzajemnie», «i$¢ razem ku Bogu». — Te wszystkie wyra-
zenia powracaja czgsto, podobnie jak «wzia¢ odpowiedzialno$¢ za wspétmatzonka», ktéra sig
znajduje w jednej trzeciej wypowiedzi” (nn. 105/6, s. 246).

¢ Por. Rocznik demograficzny 1945-1966, Warszawa 1968, s. 375.

7 Por. J. David, Theologisches Lexikon fiir die Praxis, dz. cyt. c. 16.

8 Orientations de pastorale familiale, dzieto zbior. red. J. Viollet, Paris 1955, s. 12.
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Taka wigc sytuacja stawiala przed Soborem pastoralnym szczegdlnie pil-
ne zadanie, i to zadanie trudne.

Podjat je Sobor w sposéb §mialy, takze w zakresie metody traktowania
problemu matzenstwa i rodziny.

Realizm i optymizm

Sobdr dostrzegt wszystkie grozace matzefistwu i rodzinie niebez-
pieczenstwa ikleski: ,,Nie wszedzie godnos¢ tej instytucji jednako-
wym §wieci blaskiem, gdyz przyémiewa ja wielozeistwo, plaga rozwodéw,
tzw. wolna mito$¢ i inne znieksztatcenia. Ponadto milo$¢ matzenska bar-
dzo czesto doznaje sprofanowania przez egoizm, hedonizm i niedozwo-
lone zabiegi przeciw poczeciu. Poza tym dzisiejsze warunki gospodarcze,
spoleczno-psychologiczne i polityczne wprowadzajg w rodzine niemate
zaburzenia. W pewnych wreszcie czeSciach Swiata nie bez troski rozwaza
si¢ problemy powstate w zwiazku ze wzrostem demograficznym” (KDK
47).

Dostrzegl takze Sobor zachodzace prze miany. A jednak ten realizm
widzenia nie przekreSla w nauce Soboru o p ty m iz m u, raczej go uzasad-
nia i postuluje: ,,Sita i moc instytucji matzenistwa i rodziny ujawnia si¢ takze
iw tym, ze glebokie przemiany w d2131e]szym spoteczenstwie, mimo trudno-
$ci z nich wyptywajacych, coraz czedciej i w rozny sposob ukazujq prawdziwy
charakter tej instytucji [...]. Sobdr [...] pragnie oSwieci¢ i natchnaé otucha
chrzescijan i wszystkich ludzi, ktdrzy usituja ochraniaé i wspiera¢ wrodzong
godno$¢ stanu matzeniskiego i jego niezwykla warto$¢ sakralng” (tamze).
Optymizm wiaze si¢ jednak przede wszystkim z sama natura malzefistwa
i rodziny: ,,Przeciez szczeScie osoby i spotecznosci ludzkiej oraz chrzesci-
janskiej wigze sie SciSle z pomySina sytuacja wspolnoty matzeniskiej i rodzin-
nej” (tamze).

Nie mozna ocenia¢ znaczenia doktrynalnego dorobku Soboru, ktadac
nacisk jedynie na to, co odkrywcze, oryginalne i nowe. Obok uje¢ no-
wych i nowych akcentéw wazne sa takze prawdy przypomniane, szcze-
gblnie podkres§lone i wyrazone jezykiem wspodtczesnym. Niezauwazenie
tego wkladu Soboru miatoby ujemne skutki doktrynalne (Sobér daje wzor
wspolczesnych ujec) i duszpasterskie (Sobor eksponuje prawdy o wysokiej
uzytecznosci duszpasterskiej). Mamy tu zwlaszcza na mysli nauke Sobo-
ru o malzefistwie i rodzinie jako o zamysle Bozym i powotaniu danym
przez Boga, o udziale malzonkéw w najwyzszych prerogatywach Bozych,
o celach i przymiotach malzenistwa, o zadaniach apostolskich matzefistwa
i rodziny.
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Dzielo Boze

Sobér uczy z predylekcja o tym, ze malzenistwo i rodzina to dzieto Boze,
powotanie Boze; malzefistwo i rodzina pochodza od Boga i — w zamiarze
Bozym - do Niego prowadza.

Przeprowadzony u nas wsrod inteligencji katolickiej blyskawiczny son-
daz dat w tej dziedzinie wynik potwierdzajacy postulat pastoralny, ktéry
W. Molinski sformutowat tak: ,Z pastoralnego punktu widzenia najpilniej-
szym wymaganiem jest wzmocnienie Swiadomosci, ze matzefistwo jest pozy-
tywnym stanem zbawienia, dla osiagniecia odpowiedniej doskonatosci tych,
ktérzy do malzenstwa sa powotani™.

Stuszno$¢ postulatu bije w oczy. Wystarczytoby zapytaé, czy taka Swia-
domos¢, o jakiej tu jest mowa, u ogétu naszych chrzescijan istnieje? I wy-
starczyloby przewidzie¢ tatwe do przewidzenia skutki duszpasterskie tego
rodzaju spojrzenia — spojrzenia wiary — na sprawy matzefistwa i rodziny.

Sobdr na ten stuszny postulat odpowiada jasno.

Odpowiedz wigze sie naprzdd z teza fundamentalna, tak troskliwie
przypomniana w Konstytucji Lumen gentium, w rozdziale mdéwiacym
o powszechnym powotaniu do Swigtos$ci w Kosciele:
,,Wszyscy chrzescijanie zachecani sa i zobowiazani do osiagania éwie;toéci
i doskonalosci whasnego stanu” (KK 42). ,,W rozmaltych rodzajach Zycia
i powinnosciach jedna SwigtoS§¢ uprawiaja wszyscy, kt6-
rymi kieruje Duch Bozy, a postuszni gtosowi Ojca i czczac Boga Ojca w du-
chu i prawdzie, podazaja za Chrystusem ubogim, pokornym i dZzwigajacym
krzyz, aby zastuzy¢ na uczestnictwo w Jego chwale. Kazdy stosow-
nie do wltasnych dardéw i zadan winien bez ociggania kro-
czy¢ droga wiary zywej, ktéra wzbudza nadzieje¢ i dziala przez mitos¢” (KK
41, por. n. 11, 39).

Jakby w trosce o to, by naprawde wszyscy cztonkowie Ludu Bozego czu-
li si¢ objeci powszechnym powolaniem do SwietoSci, Lumen gentium wy-
mienia kolejno rézne stany: ,pasterzy owczarni Chrystusowej”, kaptanéw,
diakonéw, klerykéw, wdowy i wdowcéw, ludzi wolnego stanu, ludzi pracy,
ubogich, chorych i cierpiacych; charakteryzuje za$ blizej i szczegdtowiej
Swietos¢ zycia biskupdow, kaptanéw (i kandydatéw do kaptanistwa) oraz mat-
zonkow i rodzicow (KK 41), ktérzy maja wsréd Ludu Bozego ,,wlasny dar”
(por. KK 117 w nawiazaniu do 1Kor 7,7).

Konstytucja pastoralna daje zastosowania blizsze. Malzefistwojest usta -
nowione przez Stworceg,jest zwigzkiem Swietym, ubezpieczonym
Bozymi prawami, nakazujacymi cze$¢ i szacunek: ,,Gleboka wspdlnota zycia

® W. Molinski, w: Sacramentum mundi, dz. cyt., I, c. 996.
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i mitodci matzefiskiej, ustanowiona przez Stworce i unormowana Jego pra-
wami, zawigzuje sie¢ przez przymierze matzenskie [...]. Ten Swiety zwiazek
[...] nie jest uzalezniony od ludzkiego sadu. Sam bowiem Bdg jest twdrca
matlzefistwa obdarzonego réznymi dobrami i celami” (KDK 48).

Zycie matzenskie i rodzinne jest danym przez Boga powotaniem
— powolaniem wzniostym, w wierze i mitosci Chrystusowej: ,,Tam malzon-
kowie znajduja swoje wlasne powotanie (propriam habent vocationem), po-
legajace na tym, Ze maja by¢ dla siebie nawzajem i dla swoich dzieci $wiad-
kami wiary i mitosci Chrystusa” (KK 35).

Stwierdzenia niezwykle wazne. Czy nowe? — Na pewno w wielkiej mie-
rze, praktycznie nieznane i odpowiadajace temu zapotrzebowaniu, ktére
zglaszaja Swieccy, pragnac stysze¢ o §wigtosci swego powotania i uwazajac
jednoczesnie, iz odnowa KoSciota nie jest mozliwa bez odnowy matzenstwa
i rodziny, idacej pari passu z odnowg zycia kaptafniskiego i zakonnego: ,,0d-
nowa (KoSciota) wymaga odnowy wszystkich standw zycia. Kaptanstwo zas,
stan zakonny i matzeistwo — sa wzajemnie wspotzalezne™ .

Sobdr odnosi sie przy tym do tekstu Pawtowego z Listu do Efezjan, cyto-
wanego z predylekcja na wielu miejscach: ,,Matzonkowie i rodzice chrzes-
cijanscy staja si¢ Swiadkami oraz wspotpracownikami ptodnosci Matki-Kos-
ciota, na znak i na uczestnictwo w owej milosci, jaka Chrystus umitowat
Oblubienice swoja i wydat za nig siebie samego” (KK 41; por. Ef 5)'.

Wyciagajac wszystkie wnioski, Konstytucja pastoralna stwierdza, ze mat-
zefistwo jestdroga doskonatoS§ci i uSwiecenia,jestzdolne
osiagnac cel najwyzszy —uwielbienie Boga:,|[..] Przeniknieci du-
chem Chrystusa [...] zblizaja si¢ malzonkowie coraz bardziej do osiaggniecia
wlasnej doskonatosci i obopdlnego uswiecenia, a tym samym do wspdlnego
uwielbienia Boga” (KDK 48; por. n. 50).

Rodzina chrzedcijafiska jest znakiem Krdlestwa Bozego:
,Pelnym glosem oznajmia zaréwno obecne cnoty Krélestwa Bozego, jak
i nadzieje blogostawionego zycia” (KK 35).

Zycie uwiktane tak bardzo w sprawy doczesne i w sprawy ciala ma petne
prawo do aspiracji duchowych: ,,Ani troski rodzinne,aniinne spra-
wy Swieckie nie powinny pozostawaé poza sferg zy-
cia duchowego” (DA 4; por. Kol 3,17). Cate zycie ludzi $wieckich,
takze zycie malzenskie i rodzinne, ,jesli odbywaja sie w Duchu [...], staja
sic duchowymi ofiarami, mitymi Bogu przez Jezusa Chrystusa”

10 _CAnneau d’Or”, nr 128, s. 91.

I Por. artykut J. Salija OP, Malzenstwo chrzescijan jako udzial w misterium paschalnym
Chrystusa, AK 1970, R. 62, t. 75, z. 368, s. 17n., analizujacy tres¢ teologiczng przeprowadzane;j
przez Apostota analogii.
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(KK 34; por. 1P 2,5), godnymi tego, by je sktada¢ w Ofierze Eucharystycz-
nej: ,,Ofiary te sktadane sa zboznie Ojcu w eucharystycznym Obrzedzie
wraz z ofiarg Ciata Pariskiego” (tamze).

Matlzonkowie i rodzice, wierni swemu chrzedcijafiskiemu powolaniu,
sag wspOtpracownikami taski i S§wiadkami wiary
,wzajemnie dla siebie, dla swoich dzieci i innych domownikéw”; szczeg6l-
nie w krajach, ,,w ktorych Kosciét stawia pierwsze kroki, albo znajduje sie
w groznym niebezpieczenstwie” (DA 11). ,,Wielkie znaczenie ma rodzi-
na prawdziwie chrzescijafnska dla zycia i rozwoju samego Ludu Bozego”
(DWCH 3); rodzice ,,winni by¢ dla dzieci swoich pierwszymi zwia-
stunami wiary” (KK11).Iwreszcie wrodzinie,,ewangelizacja
— to znaczy gloszenie Chrystusa, dokonywane zaréwno $wiadectwem zycia,
jak i stowem, nabiera swoistego charakteru, gdyz dokonuje si¢ w zwyktych
warunkach witadciwych §wiatu”. W uswieconym sakramentem, wzorowym
zyciu matzeniskim i rodzinnym ,,odbywa si¢ zaprawa w apostolstwie
§wieckich iznajduje si¢ znakomita jego szkota” (KK 35).

Zaskakujaco wdzigczng i niespotykang synteze rozwazan na temat du-
chowych i apostolskich cech rodziny daje Sobdr w stowach: ,,Doskonatym
wzorem takiego zycia duchowego i apostolskiego jest Najswigtsza Maryja
Panna [...], ktdra w czasie zycia ziemskiego, podobnego do innych, pelnego
trosk rodzinnych i pracy, jednoczyla si¢ zawsze najscislej ze swoim Synem
i wspotuczestniczyta w catkiem szczegllny sposdb w dziele Zbawiciela”
(DA 4).

Nauka Soboru nie tylko przypomina praktycznie czegsto nieuswiadomio-
ne i jakby zapomniane prawdy. Stwarza ona wtasciwy klimat dla zrozumie-
nia bardzo daleko idacego sformutowania encykliki Humanae vitae na te-
mat najwyzszej rangi pastoralnej wspotczesnych zadan Kosciota w stosunku
do malzenistwa i rodziny: ,,Zadanie to uwazajcie za najwazniejsze dzieto
i obowiazek natozony na Was w obecnych czasach” (HV 30)".

Przyktad sformutowari pastoralnych tej jasnej doktryny, gtoszonej cztowie-
kowi wspolczesnemu, odnalezé mozna w przeméwieniach Papieza Pawla VI
»2Malzefistwo i rodzina — méwil Papiez do kobiet wloskich — nie sg dzietem
tylko ludzkim, konstrukeja ludzka, wyzwolong i opanowana w swej najgleb-
szej egzystencji przez uwarunkowania historyczne i §rodowiskowe, a wigc
zmieniajace si¢ podobnie, jak one. Malzefistwo i rodzina pochodza od Boga.
Sa dzietem Bozym i odpowiadaja istotnemu zamiarowi, jaki powziat On

12 Polski komentarz zawiera tu nastepujaca charakterystyczna uwage: ,,Dzieto obrony $wig-
to$ci matzenstwa i rodziny nie jest jakim$ «jednym z wielu», szarym i drugorzednym zadaniem
duszpasterskim, lecz zadaniem naczelnym i centralng troska KoSciota. Taki jest cztowiek, jaka
jest rodzina: taki bedzie $wiat, jaki bedzie cztowiek wychowany w nowej rodzinie” (K. Wojtyta,
Komentarz teologiczno-duszpasterski do Humanae vitae, Rzym 1969, s. 105).
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Sam, i jaki przewyzsza zmieniajace si¢ uwarunkowania czasowe, zamiaro-
wi, ktéry pozostaje niezmienny poprzez wszystkie czasy. Przez malzenistwo
i rodzine Bég chce dopuscic cztowieka do udzialu w swych najwyzszych pre-
rogatywach: w swej mitosci dla ludzi i w swej mocy stworczej. Tak to matzen-
stwo i rodzina pozostaja w transcendentnym stosunku do Boga — pochodza
od Boga i sa zorientowane na Boga: na poczatku rodziny za-
wigzuja si¢ i zyja na ziemi, ale sag one przezna-
czone do odnalezienia sie¢ w niebie (podkr. K.M.).

Wszelka koncepcja lub doktryna, ktéra by nie brata wystarczajaco pod
uwage tej ostatecznej relacji matzefistwa i rodziny z Bozym poczatkiem
i z przeznaczeniem, przekraczajacym do§wiadczenie ludzkie, nie rozumia-
taby ich najglebszej rzeczywistosci i nie mogtaby znaleZ¢ stusznego sposobu
rozwigzania probleméw malzenistwa i rodziny”*. )

U nas podjat te prawdy List Pasterski Episkopatu Polski na $wieto Swig-
tej Rodziny w dniu 1211969 r.

Odpowiedzialne rodzicielstwo

Udziat rodzicow w mocy stworczej Boga (por. KDK 50), gté6wna
misja matzonkodw (tamze), jest — uczy Sobdr — zadaniem wyma-
gajacym ludzkiej i chrzedcijaniskiej] odpowiedzialno$§ci. Wymaga
zaufania do Opatrznosci Bozej i ducha ofiary. Jest wtedy droga do dosko-
nalosci chrzescijanskiej i przynosi chwate Bogu (por. KDK 50). Jest ulegla
wobec Boga, podejmowana przez matzonkéw wspdlnie, przy wzigciu pod
uwage okolicznosci, ktére Sobdr szczegélowo wymienia, charakteryzujac
w tej dziedzinie istotng role sumienia.

Zauwazmy w zwigzku z tg sprawa:

1° Zagadnienie wazne i tak czesto stawiane falszywie, w duchu relaty-
wizmu moralnego, brzmi w ujeciu Soboru w sposob respektujacy w petni
obiektywny porzadek moralny: ,Niech chrzedcijafiscy matzonkowie beda
$wiadomi, ze w swoim sposobie dzialania nie moga postepowaé wedtug
wlasnego kaprysu, lecz ze zawsze kierowac¢ sie maja sumie-
niem, dostosowanym do prawa Bozego (podkr. KM.),
postuszni Urzedowi Nauczycielskiemu Kosciota, ktéry wyktada to prawo
autentycznie, w §wietle Ewangelii” (KDK 50). ,,Kiedy wigc chodzi o pogo-
dzenie mitoSci matzenskiej z odpowiedzialnym przekazywaniem zycia, wOw-
czas moralny charakter sposobu postepowania nie zalezy wylacznie od sa-

3 Alloc. de SS. Paul VI aux congressistes du Centre italien feminin, 12.02.1965. Doc. cath.
6.02.1966, n. 1466, c. 405-412.
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mej szczerej intencji i oceny motywow, lecz musi by¢ okreSlony w Swietle
obiektywnych kryteriéw, uwzgledniajacych nature osoby ludzkiej i jej czy-
néw. Kryteria te w kontekScie prawdziwej mitoSci strzegg petnego sensu
wzajemnego oddawania si¢ sobie i prawdziwie ludzkiego przekazywania
zycia. Jest to niemozliwe bez kultywowania szczerym sercem cnoty czystosci
matzenskiej” (KDK 51).

Z tak pojeta odpowiedzialno$cia zharmonizowana jest roztropna i wiel-
koduszna decyzja wychowania takze liczniejszego potomstwa (tamze).

Sobdr zdaje sobie sprawe z napotykanych w tej dziedzinie trudnosci.
Ostrzega przed rozwigzaniami nieuczciwymi, uczy szacunku dla zycia od sa-
mego poczecia i dla zycia ptciowego, aktualizowanego ,,w sposdb odpowia-
dajacy godnosci ludzkiej” (KDK 51).

2° Nauka soborowa o odpowiedzialnym rodzicielstwie stanowi wazny
etap. Sprawa zasygnalizowana w encyklice Piusa XI Casti connubii, omo-
wiona w przeméwieniu Piusa XII z 29 X 1949 (do uczestniczek Kongresu
Wrioskich Potoznych), otrzymuje w nauce Soboru nowe wyjasnienie, przy
wprowadzeniu terminu ,,odpowiedzialno$¢”. Termin ten znajdzie swo-
je doprecyzowanie w encyklice Pawta VI Humanae vitae. Odtad pojecie
,»odpowiedzialnego rodzicielstwa” jest pojeciem przyjetym przez Urzad
Nauczycielski.

»Najwieksza jest mito$¢”

Sobdér nazywa matzefistwo i rodzing ,,wspdlnota zycia i mitosci matzefi-
skiej” (KDK, n. 48) lub wprost ,,wspdlnota mitosci” (tamze, n. 47).

Te wspdlnote ustanowit i nadat jej prawa sam Stwdrca, zawigzuje sie za$
ona ,,przez przymierze matzenskie, czyli przez nieodwotalna osobista zgo-
de”, przez akt osobowy (por. tamze, n. 48).

Te zwigzle okreSlenia, ktdre tak bardzo uderzaja, zdaja si¢ stanowié jak-
by synteze wktadu doktrynalnego Soboru w nauke o matzenstwie i rodzi-
nie: mito$¢ jest u Zrédet malzefistwa i rodziny, mito$¢ je ksztattuje, mitos¢
je okresla. Jest to, oczywiScie, mito§¢ autentyczna, prawdziwa, malzefiska
i rodzicielska, bardzo ludzka i zarazem Boza.

1° Mito$¢ — prawdziwa, trudna, ,,zadana”* — jest (wbrew tylu twierdze-
niom!) czynnikiem trwalos§ci i wierno§ci.

Jak wiec stusznie podkresla Ph. Delhaye, aspekty personalistyczne mito-
$ci matzeniskiej wiaza si¢ SciSle z calym zaangazowaniem, uszlachetnionym

4 Wyrazenie prof. N. Han-Ilgiewicz.
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przez caritas: ,,Jednos¢ i nierozerwalno$¢ matzeniska nie sa jedynie warun-
kami umowy matzeniskiej, alesa wymaganiami mito§ci’®.

Tak oto miloé¢ okre§la przymioty matzenstwa: ,potwierdzo-
na wzajemna wiernoscia, a przede wszystkim utwierdzona sakramentem
Chrystusowym, pozostaje niezlomnie wierna fizycznie i duchowo w doli
iniedoli [...]. Przez réwna godno$¢ osobista kobiety i m¢zczyzny, ktéra musi
by¢ uwzgledniana przy wzajemnej i petnej mito$ci malzonkéw, ukazuje sie
takze w pelnym $wietle, potwierdzona przez Chrystusa Pana, jedno$¢ mat-
zeniska” (KDK 49).

Jest to mito§¢ wielkoduszna i ofiarna:,Dlatego to matzon-
kowie, umocnieni faska na §wigte zycie, beda pilnie pielegnowac i modlitwa
wypraszac¢ sobie mito$¢ trwata, wielkodusznos¢ i ducha ofiary” (KDK 49).

Sobér podkresla raczej aspekty psychologiczne i moralne malzenstwa,
niz jego aspekt jurydyczny'®.

2° Funkcje apostolskie takiej mitoSci malzeniskiej i rodzinnej
sg oczywiste. Jest to dawanie §wiadectwa, ktérego $wiat wspotczesny bardzo
potrzebuje: ,,Wyzej bedzie ceniona prawdziwa mito§¢ malzenska i ksztatto-
wac si¢ bedzie zdrowa o niej opinia publiczna, jezeli matzonkowie chrzesci-
janscy wyrdznig si¢ w tej mitosci dowodami wiernosci i harmonii” (KDK 49).

3° Tak wiec matzefistwo jest ,,instytucja trwata”. Sprawia to, z woli Bozej,
przymierze matzenskie, nieodwotalna osobista zgoda, akt osobowy, ,,przez
ktéry matzonkowie wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja” (KDK 48).

Chetnie matzefistwo i rodzina sa okreSlane w jezyku soborowym jako
wspOlnota (communitas): communitas coniugalis et familiaris, com-
munitas amoris, intima communitas vitae et amoris coniugalis, lub wprost
— communitas (KDK 47 i 48).

Matzefistwo — instytucja jest wiec wspdlnota. To nie tylko societas — ta-
czaca z sobg osoby zmierzajace do jednego celu: to wspdlnota zycia i mito-
$ci malzenskiej, wspdlnota malzeniska i rodzinna.

5 Ph. Delhaye, w: L’Eglise dans le monde de ce temps, (Unam Sanctam), Paris 1967, 2,
423.

16 Por. tamze, 42 nn. Autor prowadzi interesujace rozwazania na temat historycznego roz-
woju pogladéw na matzenstwo, §ledzac istniejace dotad §lady idei greckich i rzymskich, a takze
wieku XII (a nawet i XIX), lubujacego si¢ w opowieSciach o mitosci ,,dworskiej” poetow
i trubaduréw, nie zdradzajacego za$ zbyt wielkiego szacunku i zrozumienia dla mitosci mat-
zefiskiej.
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4° Mito$¢ malzenska i rodzinna, z wszystkimi swoimi wartoSciami i aspek-
tami psychologicznymi, mito§¢ prawdziwa ,,wybitnie ludzka, bo kieruje sie
od osoby do osoby” (KDK 49), zostaje jakby ogarni¢ta i podniesiona przez
mito$¢ nadprzyrodzona, teologiczng — caritas — o caly wymiar faski: ,,Chry-
stus Pan szczodrze ubogacit t¢ wieloksztaltng mito$¢, ktéra powstata z Bo-
zego zrodia milosci i zostata ustanowiona na obraz Jego jednosci z Koscio-
fem [...]. Prawdziwa milo$¢ malzeniska whacza si¢ w mito$¢ Boza i kierowana
jest oraz doznaje wzbogacenia przez odkupieficza moc Chrystusa i zbawcza
dziatalnos$¢ Kosciota” (KDK 48; por. KK 71 41). )

To jest mito$¢ ,rozlana w sercach naszych przez Ducha Swigtego”
(Rz 5,5). Daje ona zupetnie nowe wymiary i nowe horyzonty Laski, cho¢
i ,,poganie, ktérzy Prawa nie maja, idac za natura, czynia to, co Prawo na-
kazuje” (Rz 2,14).

Caritas ogarnia mito§¢ matzefiska i rodzinna, ale jej nie pochiania,
nie niszczy. Oba porzadki, harmonijnie zespolone, wymaga-
ja szacunku, oddania im ich praw. Nauka Soboru jest konsekwen-
tna, jest catoSciowa. Mito§¢ matzeniska musi pozosta¢ mitoSciag matzenska:
,Gdzie urywa si¢ intymne pozycie malzefiskie, tam nierzadko wierno§¢
moze by¢ wystawiona na prébe, a dobro potomstwa zagrozone” (KDK 51).
Bdg nie chce triumfowaé na ruinach cztowieczenstwa. Jest Stworca natury
i Dawca Laski.

Laska daje site ,,w doli i niedoli” (KDK 49), buduje, utwierdza i niepo-
miernie ubogaca — prawdziwa milo$¢; czyni ja bardziej prawdziwa: ,,Prawo
,»Boze ukazuje petne znaczenie mitoéci chrzedcijariskiej, chroni jg i pobudza
do prawdziwie ludzkiego jej udoskonalenia” (KDK, n. 50).

»Zbawca ludzi i Oblubieniec KoSciota wychodzi naprzeciw malzonkow
chrzescijafiskich przez sakrament matzefdstwa i pozostaje
z nimi nadal po to, aby tak, jak On mitowat Kosciot i wydat zan Siebie sa-
mego, réwniez malzonkowie przez obopdlne oddanie si¢ sobie mitowali sie
wzajemnie w trwatej wiernosci” (KDK 48).

To wiasnie ,wypeniajac mocg tego sakramentu swoje zadania mat-
zefiskie i rodzinne, przeniknieci duchem Chrystusa [...], zblizaja si¢ mal-
zonkowie coraz bardziej do osiggniecia wlasnej doskonatoS$ci
i obopdlnego uswigcenia, a tym samym do wspdlnego uwielbienia Boga”
(tamze).

Wypehiasiec Misterium paschalne:dopehizycia zmierza si¢
poprzez ofiare i Smierc.

Takie wymiary sa dopiero wymiarami pelnymi. I bronig mitosci, ktéra
przeciez bez ofiary nie istnieje. Bronia, dajg sile, a gdy trzeba (jakze czegsto
trzeba!), ratuja.
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Postulat wspotpracy cztowieka z L aska jest oczywiScie aktual-
ny i tutaj: ,,Dlatego to matzonkowie, umocnieni Laska na Swiete Zycie, beda
pilnie pielggnowaé i modlitwa wyprasza¢ sobie mito$¢ trwata, wielkodusz-
no$¢ i ducha ofiary” (KDK 49).

Tak wtas$nie znajduja i wypetiaja matzonkowie powotanie, ,pole-
gajace na tym, ze maja by¢ dla siebie nawzajem i dla swoich dzieci swiadka-
mi wiary i mitosci Chrystusa” (KK 35)".

5° Mitos¢ jest owocna i ptodna. Mito§¢ malzeniska zharmonizowana
jest z rodzicielstwem.

Troszczac si¢ o autentyczny kontekst skrypturystyczny (por. KDK 50),
Sobdr uczy, ze ,,z samej natury swojej” mito§¢ nastawiona jest na rodzenie
i wychowanie potomstwa. Stanowi to ,szczytowe uwieficzenie
mitos§ci” (KDK48)ijest,,gt6wna misja” matzonkéw, dla ktorych
dzieci sa ,,najcenniejszym dare m ” i ,,przynosza [im] najwiecej dobra”
(por. tamze, n. 50).

Udzial w najwyzszych prerogatywach Bozych: w milosci i mocy stworczej
— jest udziatem doskonale zharmonizowanym w samym swoim najglebszym
Zrédle: ,,Matzonkowie wiedza, ze w spetnieniu obowiazku, jakim jest prze-
kazywanie zycia i wychowanie i jaki trzeba uwazaé za gléwna ich misje,
sa wspOtpracownikami mito§ci Boga-Stwércy i jak-
by jej wyrazicielami” (KDK 50).

Chodzi wiec o wspoldziatanie ,,z miloScig Stworcy i Zbawiciela, ktory
przez nich (rodzicéw) weiaz powigksza i wzbogaca swoja rodzing” (tamze).
»Jest to swiadectwo i wspOtpraca z ptodnosciag Matki-Kosciota, na znak
i na uczestnictwo w owej mitosci, jaka Chrystus umitowat Oblubienice swo-
ja iwydal za nig Siebie samego” (KK 41).

Nawet jednak wtedy, ,,gdy brak pozadanego potomstwa”, mito$¢ wystar-
czy najzupetniej, by uzasadnié i obroni¢ nierozerwalng trwato$¢ matzenistwa
i cala jego godnos¢ (por. KDK 50).

Odnowa

Nawet szkicowy przeglad doktryny soborowej na temat malzefistwa i ro-
dziny daje podstawy do pozytywnej odpowiedzi na pytanie, czy Sobor doko-
nat dzieta odnowy w tej dziedzinie.

7 Na temat roli caritas w mitosci matzenskiej instruktywne i przydatne duszpastersko roz-
wazania przeprowadza F. Dantec, Foyers rayonnants, Quimper 1964. Tamze — wiele cennych
wskazan pastoralnych z dziedziny duchowosci zycia malzenskiego i rodzinnego.
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Odpowiedz? jednak moze by¢ jedynie zapowiedzia: odnowy nie realizuja
dokumenty Soboru. Raczej ja zwiastuja, daja do niej rzetelne podstawy,
daja szanse. Oczywiscie, szans nie wolno stracié. Trzeba je podjaé¢ — z op-
tymizmem, ktory przenikal atmosfere Soboru, zgromadzonego w Duchu
Swietym.

Wymaga to, nie na ostatnim miejscu, spetnienia ogélniejszego postulatu,
zglaszanego przez autorow najswiezszego podrecznika teologii pastoralne;j,
tak charakteryzujacych wspolczesna sytuacje pastoralna: ,,[...] Na prozno
szukaloby si¢ uzasadnionego teologicznie (podkr. K.M.) planowa-
nia [...], jakiej§ strategii ponad taktyka poszczegdlnego ksiedza — duszpaste-
rza. Nie jest to ostatnia przyczyna tego, ze wiele rzeczy musialo w praktyce
pozosta¢ przypadkowych, lekliwych, a nawet zapdZnionych. Kosciot wyda-
wat si¢ raczej sumg wielu poszczegdlnych warsztatéw pracy, nie za$ — jedng
wielka, planowa uprawiang winnica Boza™8.

Podejmowane u nas od lat kilkunastu, planowane na duza skale, wysitki
pastoralne sa, okazuje si¢, na dobrej drodze. Ale droga jest pewnie jesz-
cze daleka. Zwlaszcza droga autentycznie soborowej odnowy matzenstwa
i rodziny.

Archbishop Kazimierz Majdanski: The Theology of Matrimony and Family in the
Teaching of Vaticanum I1

The II Vatican Council did not publish a separate document containing
a systematic lecture on matrimony and family, but it does speak on the subject in
the majority of its documents. It is a teaching rich in new formulations and gives
a new doctrinal contribution. Besides new accents important are also the truths that
are recalled, expressed in modern language.

The Council noted all of the dangers and failures standing before matrimony.
It noted also the changes that are taking place. But this realism of view does not
cancel the optimism that is present in the teaching of the Council, rather it gives
a basis for it and suggests it. The Council teaches that matrimony and family are
God’s work, they come from God and lead to Him. It shows matrimonial and family
life as a vocation given by God. Matrimony is a way of perfection and sanctification,
that serves the praising of God. The Christian family is a sign of the Kingdom of
God. The Council calls matrimony and family a community of life and love. True
love is love that is magnanimous and generous. It is fruitful and fertile. Spouses
are co-workers of the love of God the Creator. The documents of the Council
announce renewal and give solid foundations for it.

8 Handbuch der Pastoraltheologie, Herder 1964-1969, 1, 5.



