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1. Stowo — Logos

W literaturze greckiej termin /ogos odnosit si¢ do mowy i jezyka, choé¢
od samego poczatku oznaczat takze rozumno$¢ lub rozum. Nastepnie zaczat
oznacza¢ wypowiedziana, napisana lub pomyslana mowg i w tym znaczeniu
pojawit si¢ w gramatyce, logice, retoryce i geometrii. Niektore ze znaczen
wskazuja na element rozumnosci zawarty w jezyku. Wedtug Heraklita logos-
stowo jest wyrazicielem znaczen, ktorych zrédlem jest logos duszy, rozum.
Logos jest prawem $wiata i jego rozumem, zasada ciaglego rozwoju oraz zasa-
da rzadzaca $wiatem i utrzymujaca go w jego granicach. Jest przeznaczeniem
porzadkujacym bieg rzeczy i zespalajacym przeciwienstwa. Wszyscy ludzie
maja dostep do wspdlnego logosu, jednak tylko niektdrzy sa tego Swiadomi
i podazaja za nim, uczestniczac tym samym w jego jednoczacym dziataniu'.

W Biblii termin ten oznacza stowo (Mk 2,2) lub stowo Boze (Lk 5,1), kto-
re glosit Jezus, a takze or¢dzie o Jezusie (Dz 4,31; IKor 14,36). W tekstach
Janowych oznacza Chrystusa jako istot¢ Boska (J 1,1.14;17J 1,1; Ap 19,13).

Stowo logos jest odpowiednikiem starotestamentalnego terminu da-
bar, ktore oznacza ,,stowo” (2Krl 9,5), ,,oredzie” (Lb 22,7), ,rzecz”, ,,spra-
we” (Rdz 18,14; Wj 2,14), ,,wydarzenie” (Pwt 4,32), a stosowany w zlozeniu
z imieniem lub nazwa ogdlng Boga stuzy jako okreslenie ,,stowa” Jahwe lub
stowa” Boga (debar Jhwh lub debar elohim). Stowo Boga opisuje istote
dziatania Boga oraz posiada odpowiednia moc sprawcza, decydujaca o jego
skuteczno$ci przez wszystkie pokolenia (Iz 40,26; Ps 147,15-18), dzigki kto-
rej wszystko mogto zaistnie¢ w przestrzeni i czasie. Ma charakter stworczy
(Rdz 1,1-31; Ps 33,6.9).

' Por. M. Osmanski, Logos, w: EK, t. 10, kol. 1309.
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Stowo Boga kieruje dziejami Izraela, calq historia zbawienia (W) 9,20-21),
trwa na wieki jako sita niosaca zycie, majaca w sobie moc ozywiania i wyba-
wiania od $mierci (Mdr 16,12.26; 1z 26,19; 40,6.8; Ez 37,4-5).

W Nowym Testamencie Stlowo pochodzace od Boga jest utozsamiane
z Jednorodzonym Synem Ojca, ktory stat si¢ Stowem wecielonym, ostatecz-
nym objawieniem Ojca. Jest On odblaskiem chwaly i odbiciem istoty Ojca
(Hbr 1,1-3), ma moc zbawiania, stworzenia i jednania z Bogiem (Kol 1,20-23);
istniat On przed stworzeniem, jest zasada wszelkiego stworzenia (Kol 1,15-17).

Sw. Jan w Prologu podkresla wyjatkowos¢ Stowa. Nie jest Ono jednym
z bezosobowych, objawiajacych stow Boga, lecz jest Bogiem. Akcentuje jed-
noczesnie jego odwieczne istnienie, preegzystencje, wspotudziat w stwo-
rzeniu, obdarzanie $wiattem i Zzyciem rodzaju ludzkiego, wcielenie, bycie
Jednorodzonym Synem Ojca i moc obdarzania ludzi taska ($wigtoscia).
Teologia Janowa przedstawia Stowo jako Jednorodzonego Syna Boga Ojca,
ktéry Go uobecnia, jest odrgbna od Ojca Osoba, chociaz pozostaje z Nim
w trwatej wigzi mitosci i zycia’.

2. Slowo w stuzbie kultury prawdy

Stowo odgrywa wazna role w budowaniu kultury. Migdzy kultura a war-
tosciami takimi jak: prawda, dobro i pigkno istnieje zwiazek ontologiczny.
Kultura i warto$ci wystepuja jako wzajemnie warunkujace si¢ elementy?.
O rozwoju kultury decyduje ostatecznie stosunek do niej cztowieka. Istnieja
cztery relacje moralne okreslajace ten stosunek. Stanowia je: prawo do kul-
tury, obowiazek rozwijania kultury, wolno$¢ rozwoju kultury i odpowiedzial-
nos¢ za kulture*.

Kultura prawdy jest przesiaknig¢ta zasadami postgpowania w prawdzie,
opartymi na prawie Bozym. Jan Pawel II w encyklice Veritatis splendor pi-
sze, ze ,,u podstaw moralnego dziatania czlowicka winna sta¢ prawda jako
oswiecajaca rozum i ksztattujaca jego wolnos¢” (VS 3)°. Z Objawienia wyni-

2 Por. H. Witczyk, Logos, w: EK, t. 10, kol 1312-1315.

3 Por. M. Krapiec. Cztowiek kultura Uniwersytet, Lublin 1982.

4 Por. Cz. Strzeszewski, Katolicka Nauka Spoteczna, Warszawa 1985, s. 716.

5 Encyklika Veritatis splendor napisana 6 sierpnia 1993 roku poswigcona jest jed-
nej z podstawowych warto$ci, jaka jest prawda. Przy tym omawia rowniez inne war-
tosci takie jak: wolnos¢, prawo, sumienie oraz inne dobra moralne. Szczegolny akcent
potozony jest w calej encyklice na prawdg, co jest uzasadnione tym, ze w dzisiejszym
Swiecie istnieja sity, ktore probuja przekonac cztowieka, iz prawdy jako takiej nie ma.
Wszystko jest wzgledne i relatywne, a jesli tak, to moralno$¢ pozostaje bez trwatego
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ka, ze Chrystus jest Prawda i Jego Ewangelia jest prawda. Tym samym wigc
afirmacja prawdy i zycie w prawdzie jest zyciem w wierze Jezusa Chrystusa
i Jego Ewangelii. Tego rodzaju zycie w prawdzie musi przejawiac si¢ w posta-
wie cztowieka wobec Boga i wobec ludzi. W wyniku stwierdzenia Chrystusa:
»~Prawda was wyzwoli” (J 8,32) trzeba uzna¢, ze prawda jest fundamentem
wolnosci i tym samym istnieje wzajemne sprzezenie migdzy prawda i wolno-
$cia. ,,Wolno$¢ jest nicodzownym klimatem dla poszukiwania prawdy, réwno-
cze$nie za$ prawda warunkuje uzyskanie wewnetrznej wolnosci cztowieka™.

Najwazniejszym rozstrzygnigciem czy dana kultura jest kultura prawdy jest
jej stosunek do zycia ludzkiego od poczgcia az po naturalng $mierc. Kultura
prawdy jest Scisle powiazana z kulturg zycia. Gloszac Ewangelig trzeba i$¢
wiernie ,,Droga”, ktora jest Chrystus i trzeba glosi¢ Ewangelie prawdy. Zycie
bowiem chodzi w ,,blasku prawdy’”.

Wedlug $w. Pawla prawda musi taczy¢ si¢, z dobrem i mitoscia (por.
1Kor 13,2). Koscidt podkresla konieczno$¢ inspirowania przez prawdeg re-
alizacji szeroko pojgtego dobra. Wynika to tez jasno z nauki soborowe;.
W Deklaracji o wolnosci religijnej czytamy: ,,Z racji godnosci swojej wszy-
scy ludzie, poniewaz sa osobami, czyli istotami wyposazonymi w rozum
i wolna wolg, a tym samym w osobista odpowiedzialno$¢, nagleni sa wlasna
swa natura, a takze obowiazani moralnie do szukania prawdy, przede wszyst-
kim w dziedzinie religii. Obowiazani sa tez trwac przy poznanej prawdzie
i cale swoje zycie uktada¢ wedlug wymagan prawdy” (DWR 2).

Podstawa zycia spotecznego jest rodzina, dlatego prawda o niej stanowi
istotny element kultury prawdy. Cztowiek rodzi sig i dorasta w rodzinie, aby
pbézniej wlaczy¢ si¢ swoja praca w zycie spoteczne. Od poczatku jest wlaczo-
ny w rozne tradycje, w jgzyk i formacjg kulturowa. Rodzina jest droga, od kto-
rej nie moze si¢ odtaczy¢. Rodzinie zawdzigcza sam fakt bycia cztowiekiem.
Czlowiek wychodzi z rodziny, aby wejs¢ z kolei w nowa rodzing i urzeczy-
wistni¢ swe powotanie. Matzenstwo i rodzina stanowia jedno z najcenniej-
szych dobr ludzkosci (por. FC 1). Dlatego trzeba pomdc rodzinom, aby trwatly
przy tych wartosciach, ktore stanowia fundament instytucji rodzinnej. W ro-
dzinach musi zaczyna¢ si¢ proces odnowy swiadomosci etycznej dla ksztal-
towania calego spoleczenstwa, dla budowania kultury prawdy. Dlatego tak

i jednoznacznego fundamentu. Kazdy wybodr czlowieka jest ,,dobry” gdyz jest doko-
nywany w $wietle ,,prawdy” danego cztowieka. Niszczy to wszelki tad i porzadek spo-
eczny, a wigc i tad zycia malzenskiego.
¢ S. Kowalczyk, Podstawy $wiatopogladu chrzescijanskiego, Warszawa 1979, s. 177.
7 Por. K. Majdanski, Cywilizacja zycia, Lublin 1988, s. 25-26.



76 KS. KRZYSZTOF WOLSKI [4]

donioste jest znaczenie rodziny broniacej dziedzictwa wiary i przekazujacej
ja nastgpnym pokoleniom.

3. Wychowanie do prawdomownosci

Rodzice wychowuja — czyli ksztattuja i ukierunkowuja nowego cztowie-
ka przede wszystkim tym, Ze sa z nim w bliskich relacjach, stwarzajac tym
samym rzeczywisto§¢ domu. Wywieraja wpltyw na swoje dziecko przez to
wszystko, co robia i co méwia. Dziecko od najwczesniejszych lat obserwu-
je ich dziatanie i przyjmuje je za swoje. Wazne jest, aby §wiadomie rozwijali
w dziecku wrazliwo$¢ moralna. Pierwsze ,,odruchy moralne” u dziecka sa
nieswiadome. Dziecko zachowuje si¢ tak, jak najblizsze otoczenie, a wigc
pierwszym czynnikiem wychowania moralnego jest przyktad rodzicow®.

Rodzice maja wigc bardzo trudne zadanie ksztaltowania postaw moral-
nych. Jest ono przede wszystkim ksztaltowaniem sumienia w fazie poczatko-
wej. Motorem w spetnianiu przez dziecko czyndéw jest mitos¢. Jesli dziecko
kocha swoich rodzicéw i jest kochane, w obawie przed utrata mitosci oso-
by kochanej — przyznaje si¢ samo do winy i przyrzeka poprawe. Pojawia si¢
wtedy u niego ,,glos sumienia”, ktéry w poczatkowym stadium jest po pro-
stu glosem konkretnych, bliskich oséb. Gdy dziecko nie jest kochane przez
rodzicdw i samo ma obojetny stosunek do nich, nie odczuwa wyrzutow su-
mienia, przekraczajac nakazy i zakazy. Obawa przed kara prowadzi do wy-
ksztatcenia si¢ pewnych hamulcoéw. Chodzi wowczas tylko o uniknigcie kary,
anie o utrzymanie pozytywnej wigzi uczuciowej z rodzicami. Uczenie postaw
moralnych jest podstawa do formowania sumienia religijnego. Poglebiajac
sumienie moralne rodzice powinni uwzglednia¢ przestanki religijne. Trzeba
dziecku wytlumaczy¢, ze kazdy czyn ludzki jest znany osobowemu Bogu,
ktéry zna najtajniejsze intencje dziatan ludzkich.

Do najwazniejszych obowiazkéw moralnych rodzicow nalezy nauczenie
dzieci uczciwosci i prawdomédwnosci®. Uczeiwosé w mowie potocznej to spra-

8 Por. B. Bejze, Powotanie cztowieka, Poznan-Warszawal983, s. 283.

® W wychowaniu do prawdomdwnosci wazna rolg odgrywa usposobienie cztowie-
ka. Stad ktamstwo przybiera rozmaite formy, a to sprawia, ze w rézny sposob nalezy
odzwyczajac¢ od niego. Najbardziej narazony na ktamstwa bgdzie sangwinik nie panu-
jacy nad wyobraznia. Flegmatycy maja mniej sktonnosci do ktamstwa, nie dopuszcza-
ja sig go z wyrachowania, ale przy swoim snobkostwie nie cofng si¢ przed nim, gdy
wypadnie wykrecic sig z jakiej$ nieprzyjemnej sytuacji lub uzyska¢ co$, co im doga-
dza. Cholerycy ktamia z wyrachowaniem, gdy jest im to potrzebne do uzyskania celu,
ktory zamierzyli. Najmniej sktonnosci do ktamstwa maja melancholicy, u ktérych
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wiedliwo$¢. Oznacza ona niezmienna i trwata wolg oddania kazdemu tego, co
mu si¢ stusznie nalezy'’. Sprawiedliwos¢ nalezy do cnot moralnych. Jako pod-
stawa ludzkiego wspotzycia, ustgpuje miejsca tylko chrzescijanskiej mitosci
blizniego, ale ta mito§¢ wymaga jej jako uprzedniego warunku. Owocem spra-
wiedliwosci jest wzajemna zgoda, pokdj i szcze$cie'!. Cnota pokrewna spra-
wiedliwosci-uczciwosci jest prawdomownos¢. Powinna ona rzadzi¢ mowa,
normujac stosunki z bliznimi i domagajac sig, by styszeli to, co jest prawda.
Katechizm Kosciola Katolickiego mowi: ,,prawda jako prawos¢ postgpowa-
nia i prawos¢ stowa ludzkiego nazywa si¢ prawdomownoscia, szczero$cia lub
otwartoscia. Prawda lub prawdomoéwnosc¢ jest cnota, ktora polega na tym, by
okazywac si¢ prawdziwym w swoich czynach, by mowi¢ prawdg w stowach,
wystrzegajac si¢ dwulicowosci, udawania i obtudy” (KKK 1458).

Prawdoméwnos$¢ powinna liczy¢ si¢ z wymaganiami innych cnoét, a przede
wszystkim ze sprawiedliwo$cia w dziedzinie poszanowania czci i1 stawy,
a takze w innych dziedzinach, gdzie czy to ktamstwo, czy tez niedozwolone
ujawnienie prawdy moze blizniemu przynies¢ krzywdg'>.

Prawda obowiazuje nie tylko w dziedzinie wypowiadania stow, ale w ca-
tym zachowaniu si¢ cztowieka. Chodzi o szczero$s¢ w dziataniu. II Sobor
Watykanski stawia szczero$¢ wsrod zalet cieszacych si¢ duzym uznaniem
(por. DK 3), a na Chrystusa wskazuje jako na ,,zrédto i wzor szczerosci wérod
ludzi” (por. DM 8).

z kolei mozna spotkac¢ si¢ z tendencja mowienia prawdy bez potrzeby, tam gdzie mil-
czenie byloby o wiele bardziej na miejscu. Réznice temperamentéw mozna dostrzec
w miodym wieku. Nalezy si¢ z nimi liczy¢ i nie podciaga¢ ktamstw dzieci pod jed-
ng miarg i oducza¢ ich ktamac¢ tymi samymi $rodkami. Wielu dzieciom proces opano-
wania wyobrazni sprawia pewne trudnosci, dlatego opowiadania o tym, co widziaty
lub styszaty, odbiegaja od prawdy. Nalezy zaprawia¢ je do kontroli swych wypowie-
dzi i do poréwnywania tego, co widzialy z tym, co sobie wyobrazily i co opowia-
daja. Trzeba, aby uswiadomily sobie réznicg migdzy §wiatem wyobrazni a §wiatem
rzeczywisto$ci. Jesli ktamstwo jest popetniane $wiadomie trzeba by¢ bardziej suro-
wym, ale nade wszystko nalezy wytlumaczy¢, ze o wiele wigcej uzyska sig szczeroscia
w przyznaniu si¢ do przewinienia, niz ktamliwymi wykregtami. Gorzej jest z klam-
stwem popelnianym z premedytacja np. z chgci dokuczenia lub zemsty, czy tez z zawi-
$ci, co fatwo moze si¢ zdarzy¢ w zyciu kolezenskim pod wptywem wspotzawodnictwa.
W ostatnim przypadku oprdcz kary doczesnej zawsze nalezy zada¢ przeproszenia i od-
wotlania falszywych zarzutow.

10°B. Bejze, Powolanie cztowieka, dz. cyt., s. 284.

" Por. S. Witek, Chrze$cijanska wizja moralno$ci, Poznan 1983, s. 326.

12 Por. J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, 1I/2, Lublin 1986, s. 343.
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Prawda i szczero§¢ powinny towarzyszy¢ mtodemu cztowiekowi od po-
czatku, wskazujac droge do celu ostatecznego, w ktorym ma on znalez¢ naj-
wyzsze dobro, bedace jednoczesnie zrodtem wszelkiej prawdy.

Zagadnienie prawdomownosci spotyka si¢ z trudno$ciami, gdy powstaje
konflikt migdzy obowiazkiem mowienia prawdy i obowiazkiem zachowania
tajemnicy, za$ sprawy nie mozna rozwigza¢ unikiem i trzeba co$ powiedzie¢.
,»W takich przypadkach wolno prawde ukry¢ roztropnie, tak by w stowach,
ktoére beda powiedziane, nie zostata poznana, ale tez zeby nie byly one prze-
ciwne mys$li mowiacego, czyli aby nie zawieraly ktamstwa'®. Mozna ukry¢
prawdg przy uzyciu stow dwuznacznych. Do tego upowaznia sposdb zacho-
wania si¢ samego Chrystusa (por. J 7,3-14; Lk 24,13-19).

Ponadto nie godzi si¢ dazy¢ podstepnie do odkrycia cudzych sekretow,
a tym bardziej korzysta¢ z ich znajomosci na szkodg blizniego. Niekiedy wy-
pada nawet samej zainteresowanej osobie nie ujawniaé, ze jest si¢ w posia-
daniu wiadomosci o jej osobistych sprawach. Tym bardziej nie wolno tego
ujawnia¢ wobec innych. Powaga obowiazku moralnego zalezy od wielko$ci
przewidywanej szkody, jaka moze dotkna¢ blizniego z powodu wydania jego
tajemnicy, nazywanej czasem sekretem naturalnym. Obowiazek zachowania
sekretu moze by¢ niekiedy jeszcze wzmocniony przez wyrazng deklaracje za-
chowania milczenia.

Mozna wyrdzni¢ dwa rodzaje sekretu: obiecany, obietnica jego strzezenia
jest uczyniona dopiero po poznaniu jego tresci i sekret zlecony, przekazanie
jego tresci jest poprzedzone i uwarunkowane zapewnieniem dyskrecji. Istnieja
jednak okolicznosci, w ktorych przestaje obowiazywaé sekret. Racja uspra-
wiedliwiajaca jest palaca konieczno$¢, szczegdlnie charakteru publicznego'.

Dyskrecja w zyciu rodzinnym i spolecznym odgrywa wazna rolg, dlate-
go w programie wychowywania mlodziezy nie powinno by¢ ono pomijane.
Pismo Swigte ktadzie szczegolny nacisk na doniostosé dyskrecji dla zachowa-
nia przyjazni: ,,Kto odkrywa tajemnicg przyjaciela, traci zaufanie i nie znaj-
dzie przyjaciela po mysli swojej. Mityj blizniego i zkacz si¢ z nim wiernoscia;
lecz jezeli odkryjesz tajemnicg jego, nie masz juz co biec za nim. Jakby kto
wypuscit ptaka z reki, takes wypuscit przyjaciela twego, a nie uchwycisz go.
Nawet po zlorzeczeniu jest pojednanie, ale objawi¢ tajemnicg przyjaciela nie
zostawia juz tej nadziei nieszczesliwcowi” (por. Syr 27,17-24). Milczenie
obowiazuje najbardziej w sekrecie sakramentalnym, od ktdrego nikt, nigdy,
w zadnych okolicznos$ciach nie moze zwolnic.

3 Tamze, s. 339.
4 Por. S. Olejnik, W odpowiedzi na dar i powotanie Boze, Warszawa 1979, s. 552.
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4. Klamstwo — zaprzeczeniem prawdy

Jezyk, pojmowany jako system, nie stuzy ani dobru, ani zhu, jest moralnie
neutralny. Te same stowa i te same konstrukcje sktadniowe moga by¢ wyko-
rzystywane zarowno do najgorszego, jak i najlepszego. Mozna w nich wy-
razaé¢ to, co najszlachetniejsze, intelektualnie odkrywcze, pigkne, a takze
formutowa¢ ktamstwa, a nawet wyroki $mierci. Jgzyk stanowi domeng wol-
nosci — jak sie go wykorzystuje zalezy od woli moéwiacego®.

Klamstwo oznacza niezgodno$¢ mowy z przekonaniem przy komunikowa-
niu czego$ innym, niezgodno$¢ nie spowodowana przez blad, lecz swiadomie
zamierzona. Jest ono z natury rzecza zla, zawsze niedozwolona i grzeszna'®.
»Klamstwo jest najbardziej bezposrednim wykroczeniem przeciwko praw-
dzie. Ktama¢, oznacza mowi¢ lub dziata¢ przeciw prawdzie, by wprowa-
dzi¢ w blad tego, kto ma prawo ja zna¢. Raniac zwiazek cztowieka z prawda
i bliznim, klamstwo narusza podstawowy zwiazek czlowieka i jego stowa
z Panem” (KKK 557, 2483). Klamstwo nie jest tylko problemem wprowa-
dzania w btad okreslonych jednostek, przez informacj¢ niezgodna z prawda.
Ma ono nickiedy duzo szerszy zasieg, na przyktad wprowadza w btad wie-
lu przez srodki masowego przekazu. Narazeni sa tu szczeg6lnie ludzie mto-
dzi i dzieci.

Ojcem klamstwa jest diabel. Tak nazywa go Chrystus zarzucajac faryze-
uszom ktamliwe postgpowanie: ,,Wy z ojca diabta jestescie i pozadania ojca
waszego czyni¢ chcecie. On byt zabodjca od poczatku i w prawdzie si¢ nie
ostat, bo nie ma w nim prawdy; gdy mowi klamstwo, z wlasnego mowi, gdyz
ktamca jest i ojcem kltamstwa” (J 8,44). Szatan, ojciec ktamstwa dziala od
poczatku. Pod postacia we¢za zbliza si¢ do kobiety: ,,i odezwat si¢ do kobie-
ty: Czy doprawdy Bog zapowiedzial, ze nie wolno wam jes$¢ ze wszystkich
drzew ogrodu? A kobieta odpowiedziata wgzowi: Wolno nam je§¢ owoce ze
wszystkich drzew tego ogrodu! Tylko o owocach drzewa, ktore jest w srod-
ku ogrodu, powiedziat Bog: Nie wolno wam go dotyka¢, abys$cie nie pomarli.
I rzekt waz do kobiety: na pewno nie pomrzecie! Ale wie Bog, ze gdy zjecie
[owoc] z niego, otworza si¢ wam oczy i bedziecie jak Bég wiedzieli, co do-
bre i zte” (Rdz 3,1-5). Waz nie zachgca kobiety wprost do przekroczenia za-
kazu, lecz podwaza zaufanie do prawdoméwnosci Bozej. Charakterystyczne
jest to, ze ,,waz” rozpoczyna dialog z cztowiekiem od matego ktamstwa-prze-
sady: ,,nic wolno wam je$¢ ze wszystkich drzew ogrodu”, a kobieta zacze-

5 Por. M. Glowinski, Mowa i zlo, ,,Ethos” 1992, nr 1, s. 97.
16°S. Olejnik, W odpowiedzi na dar i powotanie Boze, dz. cyt., s. 553.
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ta broni¢ Boga rowniez kltamstwem — niedoktadno$cia, nieznajomoscia tre-
$ci zakazu Bozego.

Tak zto ktamstwa wkroczyto w dzieje ludzkosSci i istnieje obok dobra.
Oto niektore przyktady biblijne: ,,Wowczas Jahwe zapytat Kaina: Gdzie jest
twoj brat Abel? Tamten odpowiedzial: Nie wiem! Czy jestem strézem swe-
go brata” (Rdz 4,9). Kain nie prébuje juz nawet znalez¢ motywow, ktore by
zmniejszaty jego odpowiedzialnos$¢, lecz arogancko odpowiada pytaniem na
pytanie. W Ksiedze Krolewskiej mamy przyktad ktamstwa, ktorym postuguje
si¢ Gechazi, naduzywajac imienia Proroka i lekcewazac jego wolg nie brania
zadnej zaptaty od Naamana (por. 2Krl 5,22). Pan Bég nienawidzi ktamstwa:
,»Odrazg budza w Jahwe wargi ktamliwe, upodobanie znajduje On w tych,
Ktorzy shuza prawdzie” (Prz 12,22). ,,Szes¢ jest rzeczy, ktorych nienawidzi
Jahwe, a siedem ma On w pogardzie, falszywy $wiadek, ktory wypowiada
ktamstwo” (Prz 6,19). Kazde ktamstwo jest niemite Panu, i kazdy kto si¢ go
dopusci ponosi karg: ,,Stodko smakuje cztowiekowi chleb oszustwa, ale po-
tem usta jego napetniaja sig¢ piaskiem” (Prz 20,17). ,,Fatszywy $wiadek nie uj-
dzie kary i kto ktamstwa rozgtasza, zginie” (Prz 19,9).

5. Cywilizacja klamstwa

Klamstwo przejawia si¢ w r6zny sposob. Ogoélnym celem ktamiacego jest
wprowadzenie stuchacza w blad przez ukrycie przed nim prawdy, ale ten cel
moze by¢ podporzadkowany jeszcze innemu celowi.

Najlzejszym przewinieniem jest ktamstwo zartobliwe, majace na celu
wywotanie $miechu. Odnosi si¢ ono do rzeczy btahych, bez znaczenia, niko-
mu nie robi krzywdy i szybko przemija, gdy ujawni si¢ prawda.

Najgorsze jest ktamstwo zto§liwe, popetniane wprost z zamiarem szko-
dzenia komus, jak ma to miejsce w przypadku potwarzy lub oszczerstwa,
czy z zamiarem osiagnigcia korzysci, z ktora potaczona jest cudza szkoda'”.
,,Cigzar klamstwa mierzy si¢ natura prawdy, ktéra ono znieksztatca, zalez-
nie od okolicznos$ci, intencji jego autora, krzywd doznanych przez tych,
ktoérzy sa jego ofiarami. Klamstwo samo w sobie stanowi jedynie grzech po-
wszedni; staje si¢ ono jednak grzechem $miertelnym, gdy powaznie narusza
cnote sprawiedliwosci 1 mitosci” (KKK 557; 2484).

Istota ktamstwa jest przeciwienstwo prawdomownosci. Jest ono celowym
wprowadzeniem kogo$ w blad. Klamstwo w istocie rzeczy uderza w prawdg.
Najistotniejsze w ktamstwie jest postugiwanie si¢ przez cztowicka fatszem.
Klamstwo jest ,,pewna czynnoscia czy technika wzbudzania fatszywych prze-

17 Por. J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, dz. cyt., s. 340.
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konan w interlokutorze, tak, iz mozna ktamac nie tylko méwiac nieprawde,
ale i mowiac prawde, albo nawet milczac”'®. Mozna oktamac¢, czyli wprowa-
dzi¢ w blad druga osobg w sposob celowy i rozmyslny, na wiele réznych
sposobow. Mozna sktama¢ za pomoca jgzyka — mowy lub pisma. Mozna tez
sktamac¢ milczac, na przyklad nie méwiac prawdy wtedy, gdy ktos tej praw-
dy oczekuje lub gdy jest mu nalezna'®. Moze sktamaé obraz. Mozna skta-
maé gestem, usmiechem. Istnieja klamstwa ztozone. Ktamaé¢ moze ksiazka,
spreparowana teoria naukowa, ideologia lub $wiadomie zdeformowana teo-
ria $wiata. Klamliwe moze by¢ dziatanie czlowieka, grupy, partii czy catego
spoteczenstwa®,

Zto zwiazane z ktamstwem jest wiclostronne i uderza we wszystkie pod-
mioty uczestniczace w nim zarowno swiadomie, jak 1 nie§wiadomie. Kazdy
z uczestnikow klamstwa — zar6wno sprawca, jak i ofiara ponosza szkodg.
Najwigksza szkod¢ ponosi podmiot ktamiacy, czyli ten, kto ktamie — ktamca.
Ktamstwo powoduje u niego rozdwojenie, a nawet mnozenie si¢ jego $wia-
tow?'. Zyje w dwoch $wiatach. Ktamstwo obciaza go. Budzi w nim nieszcze-
ro$¢, nieufnos¢, podejrzliwos¢ wobec catego Swiata poza nim.

Klamstwo niszczy takze oktamywanego. Dopoki cztowiek nie wie, ze jest
oktamywany, dotad jest w tym aspekcie niewinny. Jest to jednak niewinnos¢
czlowieka nieswiadomego. Zyje w dwoch $§wiatach. Jest prze§wiadczony, ze
zyje w swiecie prawdy, a w rzeczywisto$ci zyje w $wiecie klamstwa. Kiedy
odkrywa ktamstwo, natychmiast zostaje nim zarazony. Ktamstwo budzi nie-
ufnos¢ i podejrzliwosc.

Klamstwo jest korupcja?? cztowieka i rzeczywistosci. Przede wszystkim
jednak jest korupcja, ,,zepsuciem” prawdy. Ktamca jest cztowiekiem gl¢bo-
ko nieszczegsliwym. Musi bowiem gwalci¢ swoja naturg, nadawac zyciu inny

18 1. Dambska, Aletheia i Alethes w dialektyce stoickiej, w: taz, Znaki i mysli,
Warszawa-Poznan-Torun 1975, s. 158.

1 1. Dambska, Milczenie jako $rodek taktyczny i kategoria etyczna, w: taz, Znaki
i mysli, s. 103-105, a takze por. taz, O funkcjach semiotycznych milczenia, w: taz,
Znaki i my$li, s. 93.102.

20 W. Chudy, Ktamstwo jako kategoria antropologiczna, ,,Ethos” 1992, nr 1, s. 91.

2l Stowa starozytnego medrca Kwintyliana dobrze oddaja podstawowa sytuacje
psychiczna takiego cztowieka: ,,Klamca powinien mie¢ dobra pamig¢”. Kazdy ktamca
musi si¢ pilnowa¢, aby nie zosta¢ zdemaskowanym. Narasta w nim swoisty schizofre-
niczny sposob patrzenia na rzeczywistosc.

22 Lacinskie corruptio pochodzi od cor-rumpo. Korupcja znaczy w sensie podsta-
wowym ,,potamac”, a w sensie bardziej metaforycznym ,,zepsuc”, czyli ,,calkowicie
zniszezy¢”, ,uczyni¢ ztym”, ale takze ,,sprofanowac” i ,,zhanbic”.
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styl niz ten, ktory mu przyshuguje z jego istoty. Jego zycie rozprzgga si¢ i psu-
je; notoryczny ktamca powoli staje si¢ ,,zywym trupem”. W tym sensie ktam-
stwo jest korupcja®.

Kardynat J. Ratzinger napisat o atmosferze warto$ci wzglednych panuja-
cej w dzisiejszej kulturze: ,,Prawda jako taka, jako to, co absolutne, jako sta-
ly punkt odniesienia, nie pojawia si¢ juz na horyzoncie myslenia”. Tworcy
wspolczesnej kultury doprowadzaja do takiego znieczulenia wrazliwosci su-
mief, ze ,,uczynito to cztowieka gtuchym na glos prawdy”*.

Klamstwo spoteczne to nie tylko ktamstwo narzucone. Spoteczenstwo samo
tworzy $wiat ktamstwa?. Jest to najgrozniejszy wymiar ktamstwa spoteczne-
g0. Spoteczenstwo samo ze swej istoty podatne na konformizacje, zawiera
element autoktamstwa. Czgsto sa to sprawy drobne typu pseudogrzecz-
nos$ci, na ktorych buduje si¢ zdeformowane i1 zaktamane zycie spoteczne.
Przejawem tego jest obtuda, konformizm i zniewolenie Zycia codziennego
i moralnego sztuczng konwencja. Ogromne przestrzenie spoteczne dotknigte
sa tymi ,,chorobami wieku”. Skutkiem staje si¢ przekupstwo, niesprawiedli-
wos¢, shuzalczos¢. Gdy zaistnieja odpowiednie ,,wzmocnienia” w postaci me-
chanizméw polityczno-spolecznych, korupcja drobna na poczatku obejmuje
wielkie ptaszczyzny zycia spotecznego?.

Klamstwo sigga takze wymiaru nadprzyrodzonego. Ostrze ktamstwa wymie-
rzone jest przeciwko czlowiekowi lub wspolnocie ludzkiej, jednak w istocie
swojej stanowi zamach na autorytet Prawdy najwyzszej — Boga (por. J 14,6).

Akt ktamstwa korumpuje prawdg w sensie ludzkim. Zafatszowany akt ko-
munikacji deformuje przekaz zgodnosci mysli z rzeczywistoscia, sprowa-
dza obiektywna relacj¢ ontologiczna do wymiaru zaleznego od woli ludzkiej.
Ta deformacja uzycia prawdy wywotuje dysonans w funkcjonowaniu natury
ludzkiej, gdyz osoba zyje prawda. Cztowiek z natury aby mogt rzeczywiscie
spetniac siebie w dobru i mitosci musi poznawa¢ prawdziwie.

2 Por. W. Chudy, Kfamstwo jako kategoria antropologiczna, dz. cyt., s. 92.

2+ J. Ratzinger, Prawda i sumienie, ,,Ethos” 1991, nr 3-4, s. 173.

2 Antoni Kepinski dokonuje wnikliwej analizy zycia spolecznego: ,,Ktamstwo jest
do$¢ wygodnym, bo wymagajacym stosunkowo nieduzego wysitku sposobem dosto-
sowania si¢ do sytuacji lub poprawienia obrazu siebie w otoczeniu. Dzigki ktamstwu
mozna oszuka¢ zwierciadlo spoteczne. [...] Ktamstwo spotyka si¢ z ostrym potgpie-
niem spotecznym. Ktamca jest zdyskwalifikowany, traci kredyt zaufania. Ale tylko
wykryte ktamstwo budzi taka reakcje [...]. Potegpieni sa tylko ci, ktorzy daja sig ztapac
na ktamstwie” (A. Kepinski, Schizofrenia, Warszawa 1979, s. 160-161).

% W. Chudy, Ktamstwo jako kategoria antropologiczna, dz. cyt., s. 93-94.
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Na tych metafizycznych fundamentach buduje si¢ dialog migdzy Bogiem
i cztowiekiem. Cztowiek oprocz form wihasciwych zyciu religijnemu, jak
uczestnictwo w Eucharystii i modlitwa bierze udzial w tym dialogu poprzez
akty mitosci, czyny realizujace dobro. Prawda stanowi istotny kontekst tych
aktow: wskazuje na to sens wyrazen takich, jak ,,prawdziwa milos¢” czy ,,rze-
czywiste dobro”.

Kazdy prawdziwy osad rzeczywistosci, kazda najmniejsza co do tresci
prawda i jej przekaz w ludzki $wiat ducha jest w istocie afirmacja Syna, ktory
przyszedt na §wiat wyzwoli¢ cztowieka przez prawdg (por. J 8,32). Klamstwo
jest ztem, ktore wyrzadzamy sobie, otoczeniu oraz $wiatu, i ktore dla kazde-
go chrzescijanina jest ostatecznie ciosem w Boga. Klamstwo uderza bowiem
w Prawdg, ktora oznacza Chrystusa.

Klamstwo nie omija wspotczesnych ludzi. Spotykamy je na co dzien, nie-
raz w nim uczestniczymy. Mozna si¢ zastanawiac, czy jest to nieuniknione?
Odpowiedz jest ztozona. Istnieje ktamstwo, gdzie istnieje zlo, zwlaszcza zto
spoteczne, a zlo istnieje, bo istnieje bowiem szatan. Ale nie musi ono istnie¢
w nas. Tak wyraza si¢ najprosciej postawa obrony siebie i §wiata przed klam-
stwem, postawa oparta na przestankach moralnych i chrzescijanskich. Istnieje
realne zagrozenie ktamstwem: korupcja, ktora niesie, polega na jego szcze-
blach, na stopniowym pograzaniu si¢ w nim?’.

Wspolczesnie istnieje takze zjawisko, ktére mozemy nazwacé stylisty-
ka ktamstwa. Sa to sposoby mowienia charakterystyczne dla danego cza-
su, stuzace politycznej grze tych sit spotecznych, ktdrych racje sa z moralnego
punktu widzenia watpliwe, a stosowane $rodki czgsto wchodza w konflikt
z elementarna prawda. Sa to takze takie sposoby mowienia, w ktorych pod-
stawe¢ stanowi nie dazenie do zgody z prawda, ale takie wzgledy, jak sku-
tecznosc¢, podlegtosée przyjetej doktrynie ideologicznej itp. Przyktadem jest
jezyk ideologii liberalnej. Na stylistyke klamstwa sktada si¢ zespot
réznych $rodkow jezykowych — stownictwo, frazeologia, sktadnia, a takze
pewien typ retoryki, ktoére wyspecjalizowaty si¢ w stuzbie fatszu zinstytucjo-
nalizowanego. W stylistyce tej nie przekazuje si¢ klamstwa za kazdym razem.
Wprowadza si¢ na przyktad potprawdy, ¢wieréprawdy itp. Nawet wypowie-
dzi, ktore przekazuja prawde, gdy formutowane sa srodkami wlasciwymi sty-
listyce ktamstwa, maja wszelkie dane, by zosta¢ odebrane jako ktamliwe.

Stylistyka ktamstwa, dazac nicustannie do zniewolenia tych, ktérzy po-
shuguja si¢ mowa (a wigc wszystkich), wprowadza zaktdcenia w spoteczna
komunikacj¢ nie tylko dlatego, ze zmierza do narzucenia pewnego typu po-
gladoéw i wartoSciowan, a takze z tej racji, ze odbiera wiarygodnos$¢ réwniez

27 Por. tamze, S. 95-96.
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temu, co godne byloby powaznego potraktowania, przyjecia do wiadomosci,
zastanowienia. Okresla ona w swoisty sposob odbidr tych wszystkich tekstow,
ktore tak czy inaczej sa z nig zwiazane, bo realizuja jej zasady, czy tylko nie-
$wiadomie przejmuja obowiazujace w niej konwencje. Stylistyce ktamstwa
towarzyszy $wiadomo$¢ niewiarygodnosci podmiotow mowiacych?.

6. Manipulacja

Ktamstwo dotyczy nie tylko konkretnych ludzi, ale moze mie¢ takze wy-
miar spoteczny. Istotny obszar dziedziny ktamstwa w spoleczenstwie zajmuje
problematyka manipulacji. Tylko pluralizm rozumiany jako réznorod-
no$¢ srodkow dochodzenia do prawdy jest w stanie pelni¢ funkcje ochrony
rzeczywisto$ci spotecznej przed manipulacja. Jednak pluralizm dzisiejszy za-
zwyczaj nie kieruje si¢ ku prawdzie, lecz raczej ku celom utylitarnym: po-
litycznym, ekonomicznym lub ideologicznym.

Obecnie jedna z coraz bardziej niebezpiecznych metod stuzacych relaty-
wistycznym i manipulatywnym celom liberalizmu jest Neurolingwistyczne
Programowanie (NLP)¥. Kryje si¢ za nia ideologia New Age. NLP sukce-
sywnie rozbudowuje swoje wplywy w kregach gospodarki, w szkotach, in-
stytucjach ksztatcacych nauczycieli, klinikach i koSciotach. Wedlug Tomasza
Witkowskiego, NLP jako teoria pretendujaca do powaznego potraktowania,
zrezygnowata z waznego elementu metody naukowej, stosowanej nie tylko
w psychologii spotecznej, a mianowicie empirycznej weryfikacji wypracowa-
nych przez siebie zatozen. Jej zwolennicy uwazaja, ze praktyka jest wazniej-
sza, niz teoria, poniewaz znajomo§¢ teorii jakiegokolwiek zagadnienia nie jest
istotna, o ile efekty sa pozytywne. W konsekwencji NLP zaklada, ze prawda
to z definicji to, co dziata w praktyce. Neurolingwistyczne Programowanie
wedlug Witkowskiego jest manipulacja i automanipulacja, ktéra jest teore-

2 Por. M. Glowinski, Mowa i zto, dz. cyt., s. 101-102.

¥ Wida¢ to na przyktad w definicji NLP jaka dostarcza Robert Dilts: ,,NLP za-
wiera zestaw regul, ktore pozwalaja w unikalny sposob dokona¢ identyfikacji i ana-
lizy kluczowych wzorcéw wartosciowania, zachowania i budowania relacji. Reguty
te maja charakter pragmatyczny i moga by¢ praktycznie testowane. [...] Istnieje
wiele wspdlnych obszarow, ktore NLP dzieli z innymi dziedzinami, poniewaz czer-
pie ono obficie z neurologii, lingwistyki, nauk badajacych procesy poznawcze, a poza
tym z nauki o komputerach i teorii systemow. Jego celem jest dokonanie syntezy roz-
nych teorii i modeli naukowych i potaczenie ich w jeden spojny system” (http://www.
econlp.com).
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tycznym uzasadnieniem dla nagannych moralnie postaw®®. W tym celu tworcy
i propagatorzy NLP usituja przedefiniowa¢ pojgcie manipulacji, rozciagajac
absurdalnie jego zakres. ,,Wszystko jest manipulacja” — glosza. Nie mozna nie
wywiera¢ wptywu. ,,Kazda obecna wszgdzie komunikacja jest wywieraniem
wplywu” (Andrzej Batko). ,,Kazdy komunikat wywotuje odpowiedz i przez
to jest manipulacja” (Grzegorz Halkiew). W ten sposéb jedna z podstawo-
wych zasad Neurolingwistycznego Programowania — ,,nie mozna nie komu-
nikowaé” — jest wypierana przez zasadg ,,nie mozna nie manipulowac” (taka
ewolucj¢ NLP obserwuje si¢ w wielu krajach). A skoro nie mozna nie mani-
pulowaé, skoro jestesmy manipulowani i sami manipulujemy, to — jak argu-
mentuja NLP-erzy — robmy to w pelni $wiadomie i skutecznie, robmy lepiej
niz inni. W NLP glosi sig, Ze nie da si¢ popetnié¢ biedu, bo ,,nie ma btedow, sa
tylko doswiadczenia”. Tym samym cokolwiek bys nie zrobit, zrobisz dobrze.
Ty nie krzywdzisz innych, to nie jest btad, jestes przeciez skuteczny, poza tym
wszyscy wzbogacilismy si¢ o0 nowe do§wiadczenie®'.

Falszywy optymizm antropologiczny zawarty w NLP jest catkowicie
sprzeczny z tradycja chrzescijanska, bo ,,pomija tendencyjnie rzeczywistos¢
grzechu i zwodzenia duchowego”. Tym bardziej zadziwiajacy jest fakt, ze
NLP rozprzestrzenia si¢ dzisiaj coraz bardziej nawet wewnatrz kosciotow32.

30 Zob. T. Witkowski, Teoria i praktyka NLP w oczach psychologa spotecznego,
»Nauka”, 2006, nr 4, s. 55-71. Zwolennicy NLP sa przekonani, Ze ich terapia jest
o wiele szybsza niz terapia tradycyjnymi metodami. Ich zdaniem klasyczne szkoty te-
rapii koncentruja pacjenta na jego problemach, tym samym utrwalajac je, NLP za$ sta-
ra si¢ zwroci¢ uwagg cztowieka na jego cele i na zdrowy stan psychiczny.

31 Por. R. Gota$, Wspbdtczesni szarlatani, ,,0ZON”, 22 grudnia 2005; por. A. Posacki,
»Sprzeda¢ wlasna matke”, czyli liberalizm i jego pseudoterapie, ,,Nasz Dziennik”
7 marca 2008, nr 56[3074]. Jako pochodna NLP powstata NLS — neuro-linguistic
seduction, czyli neurolingwistyczne uwodzenie. Jest to manipulacja i grzech jednocze-
$nie, prostytucja nie tylko cielesna, ale i duchowa. I tak dochodzi si¢ do magii, ktora
tez mozna okresli¢ jako ,,manipulacjg sacrum” (M. Introvigne).

32 Karmelita o. Luis Jorge Gonzalez, autor licznych ksigzek o NLP jest jednym
z wielu przyktadéw na to, ze idee NLP przeniknely takze do Kosciotow chrzescijan-
skich. W Polsce ksiazke karmelity i jego poglady o NLP wypromowato Wydawnictwo
Swiatlo-Zycie. Dla przyktadu w ksiazkach Gonzaleza mozna znalezé nastepujace
NLP-owskie rady: ,,podczas trudnej rozmowy telefonicznej nalezy trzymac stuchawke
przy prawym uchu, jesli chce si¢ uzyskaé¢ bardziej obiektywny dostep do tego, co si¢
ustyszato — poniewaz prawe ucho ma bezposrednie potaczenie z lewa potkula mozgu,
ktora odpowiada za myslenie analityczne. Jesli jednak styszy sig cos, co jest smutne,
powinno si¢ przytozy¢ stuchawke do lewego ucha, jesli chcemy zareagowac bardziej
emocjonalnie — poniewaz tutaj dominuje kontakt z prawa potkula, gdzie maja swoja
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Zto wnoszone przez jgzyk, jest stalym elementem spotecznego doswiad-
czenia, zarowno gdy chodzi o elementy przekazywane przez tradycje, jak
i 0 wspotczesne ideologiczne manipulowanie mowa, jak w przypadku NLP.
Jedyna bronia, jaka ma cztowiek przeciwko ktamstwu, jest prawda wypowia-
dana przez cztowieka, czyli prawdomownos¢, oraz prawda o cztowieku, na
ktoérej buduje si¢ prawdziwie ludzka wspolnote.

7. Stlowo jako Srodek komunikacji i wyraz wnetrza czlowieka

Stowo jest wyrazeniem mysli oraz najdoskonalszym 1 najsprawniejszym
narzgdziem porozumiewania si¢ w kontaktach migdzyludzkich. Jego podsta-
wowa funkcja polega na przekazywaniu informacji. Jest zasadniczym nos$ni-
kiem ludzkiego myslenia. Im bogatszy, precyzyjniejszy i subtelniejszy jezyk,
tym wigksza mozliwo$¢ sprawnego i skutecznego rozumowania i formuto-
wania mysli po to, aby przekazaé je innym. Za pomoca mowy cztowiek ko-
munikuje swoje wngtrze. Jgzyk jest niezwykle skomplikowanym systemem
znakdéw konwencjonalnych, rzadzacym si¢ okreslonymi prawami. Jest two-
rem zywym, otwartym, podlegajacym nieustannym zmianom.

Jezyk pozwala §ledzi¢ procesy poznawcze. Dla wielu Polakow jezyk ma
rowniez warto$¢ kulturowa, patriotyczna. Wyrazy i zwiazki wyrazowe prze-
chowaly wiedzg o dawnych zwyczajach, stosunkach spotecznych i wydarze-
niach z przeszlosci. Nie bez przyczyny mowi sig, ze polszczyzna byla tym,
co spajato narod w trudnych czasach niewoli. Na ptaszczyznie ponadindywi-
dualnej pozwala zaobserwowaé¢ ewolucje, jaka dokonuje si¢ w narodzie na
przestrzeni wiekdéw. Dlatego rekonstrukcje wyrazow pomagaja w odtworze-
niu historycznej prawdy i ulatwiaja wspdlczesnym zrozumienie narodowej
tozsamosci®. Jezyk ojczysty jest istotnym wyznacznikiem tozsamo$ci naro-
dowej, dlatego trzeba wzmacnia¢ w$rdd dzieci, mtodziezy i dorostych poczu-
cie dziedzictwa kulturowego, w tym jezykowego. Jezyk ojczysty, jako skarb
narodowy, nalezy do wartosci, ktore sa godne najwyzszego szacunku i mito-
sci. Trzeba go stale pielggnowac. Jest to niezbedne, zeby jezyk byt pigkny,
elastyczny, zrozumiaty, gtadki. Warunkami dobrego stylu sa: prostota, po-

siedzibg uczucia”. Karmelita Gonzalez miesza porzadek duchowy z psychologicznym,
w czym jest podobny do Anselma Griina. Wykazuje nieznajomos$¢ metodologii nauk.
Przyczynia si¢ w ten sposob do zametu w Kosciele, zwtaszcza, ze NLP nie jest zadna
psychologia, ale raczej niebezpieczna pseudoduchowoscia, symetrycznie przeciwna
wobec mistyki karmelitanskiej (por. A. Posacki, ,,Sprzeda¢ wtasna matke”, dz. cyt.).
33 Por. A. Przybylska, Samotno$¢ mozliwa w cztowieku, Krakow 2002, s. 268-270.
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prawnos¢, zrozumiato$¢ i szlachetno$¢ (unikanie obiegowego, codziennego
jezyka).

Traktowanie jezyka jako wartosci nakazuje dbatos$¢ o jego formg, bogac-
two 1 sprawnos$¢. Stuza temu wszelkie dzialania kulturalnojezykowe, pole-
gajace na dazeniu do opanowania wiedzy o budowie gramatycznej jezyka, o
jego stownictwie, o zroznicowaniu §rodkow jezykowych i mozliwo$ciach ich
wlasciwego stosowania oraz na budzeniu wrazliwosci na estetyczny ksztatt
wypowiedzi, na ustalaniu, kodyfikowaniu, propagowaniu i utrwalaniu normy
jezykowej. Poprawnos¢ jezykowa swiadczy o madrosci i kulturze czlowieka.

W sposobie uzywania j¢zyka kryja si¢ konkretne wartosci etyczne. Za po-
moca odpowiedniego doboru stdow mozna ksztaltowaé postawy oparte na
prawdzie i poszanowaniu drugiego czlowieka, ale mozna tez manipulowaé
ludZmi.

Dawniej jezyk okreslano jako $rodek udanego porozumiewania sig.
Wspolczesnie mowi sig o nim jako narzedziu skutecznej komunikacji. Potrafi
jednoczesnie: informowac, opisywac, poetyzowac, rozkazywac, tworzy¢ pigkno
i wyjasnia¢. Pomijanie jgzyka w procesie edukacji grozi zakldceniami jego od-
dzialywania na sfer¢ poznawcza, wolicjonalng i psychomotoryczna uczniow.
Niweczy wysitki nauczycieli i ucznidéw na rzecz efektywnej edukacji.

Jedna z oznak kryzysu tozsamosci spoteczenstwa polskiego poczawszy
od lat dziewiecdziesiatych XX wieku jest ostabienie woli i zdolno$ci trans-
misji kulturowego dziedzictwa oraz utrata poczucia odpowiedzialnosci za
jego przekazywanie. Do tego dziedzictwa nalezy w pierwszym rzedzie je-
zyk polski.

Jedna z najbardziej widocznych szkod dokonanych przez ideologie totali-
tarne jest deprawacja jgzyka. Wyraza si¢ ona w zagubieniu sensu stow. Stad
potrzeba przywrocenia stowom znaczen, a warto§ciom prawa do istnienia®.

Olbrzymie szkody w jezyku panstw europejskich w XX wieku spowo-
dowat faszyzm i komunizm®. Pierwszy dokonal niebywalego spustoszenia
w catej Europie — co dzien bowiem docieraty do spoteczenstwa setki ton za-
drukowanego papieru ze stowami zemsty, nienawisci, ktamstwa. Wypaczono
i wynaturzono jezyk ludzki. Rzeczom odejmowano ich nazwy, a nazwom
tres¢. Mnoéstwo niedorzecznych i przewrotnych poje¢ weszto do idei, stow
i czynow ludzi zajmujacych si¢ polityka, do ksiazek uczonych i literatow, do
prasy i mowy potocznej. Byty one niestychanie zarazliwe, ulegato im takze

3 Por. J. Kieniewicz, Artes liberales i perspektywa reformy edukacyjnej, ,,Tygodnik
Powszechny” 1988, nr 5.
35 Prekursorem wypaczen jezykowych na $wiatowa skalg byta rewolucja francuska.
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wielu takich, co nie wyznawali pogladow faszystowskich®. Znieprawiono pe-
wien zespot nazw ogolnych, stow abstrakcyjnych, powszechnikow — takich
jak: cztowiek, Iud, wolnos¢, rownos¢, braterstwo, ludzkosé, szczescie, socja-
lizm, pokoj, sprawiedliwos¢ (a takze ich zaprzeczenia), oderwawszy je od ich
sensu zwyczajowego®’.

Jezyk podlega zmianom. Ciagle trwa ,,nowomowa”. Ostatnie lata to rozkwit
internetu, telefonii komérkowej. Wraz z tym zrodzita si¢ elektroniczna mowa,
ktéra odbiega od poprawnej polszczyzny. Autorzy ,,Wielkiego stownika po-
prawnej polszczyzny” odnotowuja przybywanie zapozyczen angloamerykan-
skich, rozwoj ,,najmtodszej polszczyzny”, czyli jezyka, ktorym postuguja si¢
niektore kregi mtodych ludzi, rozprzestrzenianie si¢ poj¢¢ koniecznych przy
korzystaniu z komputera, powstawanie ,,polszczyzny zapisanej”’, uzywanej
w czatach i dyskusjach internetowych, oraz nowej telegraficznej polszczyzny
sms-6w. Reklama bombarduje metaforami i sloganami, a politycy zadziwiaja
wyrazeniami i zwrotami parlamentarnymi i nieparlamentarnymi?®.

Znaczne zagrozenie dla jgzyka stwarza stownictwo mtodziezy. Nowomowa
przeszkadza w przekazywaniu tresci z dziedziny edukacji. Znieksztalca je.
Wyraza tez pozorne dziatania. Zaktdéca komunikowanie si¢ uczestnikow pro-
cesu ksztatcenia. Stowa sa nieporadne, prostackie, wulgarne, mato komunika-
tywne. Jezyk literacki okresla to zjawisko jako plugawo$§¢*.

% Por. A. Mackiewicz, O nie zawsze uczciwe] grze ze stowem, ,,Warsztaty
Polonistyczne” 1995, nr 1.

37 W PRL mys$l i stowo stuzyty do upodlenia cztowieka. Stowo przestato by¢ narze-
dziem ducha. Zagubito si¢ znaczenie stow. Nieustanne dewastowanie jgzyka polskie-
go, nagminne uzywanie blgdnych sformutowan, ktére powoli przejmuja nawet ludzie
dobrze po polsku moéwiacy, oraz produkowanie nonsensownych neologizméw powo-
duje upowszechnianie zlej polszczyzny w narodzie. Wraz z wejsciem Polski do Unii
Europejskiej pojawity si¢ terminy niemajace polskich odpowiednikdw: joint venture,
leasing, public relations, lockout, dealer. Zdaniem prof. J. Miodka wejscie tych termi-
now do jezyka polskiego jest nieuchronne, gdyz funkcjonuja one w catym zintegro-
wanym $wiecie.

3% Glownym zagrozeniem dla potocznej polszczyzny, poza przenikaniem do niej
stow z jezyka angielskiego sa zapozyczenia znaczeniowe. Sa to wyrazy, ktore brzmia
tak, jakby od dawna byty w jezyku polskim, gdy tymczasem sa one przejgte z jezyka
angielskiego. Przyktadowo zwrot ,,doktadnie tak”, to angielskie exactly zamiast ,,wta-
$nie tak”. Dlatego Sejm RP w dniu 22 lipca 1999 roku podjat Ustawg o jezyku pol-
skim. Stanowi ona, ze nieprzestrzegajacy jej beda karani.

3% Uczniowie szkot podstawowych i §rednich uzywaja stow nieprzyzwoitych, bez-
wstydnych, budzacych wstret i odrazg. Tylko co czwarty uczen lub student nie akceptu-
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Spada sprawnos$¢ jezykowa ucznidw. Wzrasta liczba uczniéw, ktorzy maja
trudnosci ze sprawnym czytaniem i ze zrozumieniem tekstu. Obnizanie si¢
rangi czytelnictwa zwigksza popetnianie przez uczniow blgdow stylistycz-
nych i ortograficznych. Mata liczba ¢wiczen ortofonicznych na lekcjach po-
woduje, ze coraz czg$ciej uczniowie charakteryzuja si¢ niedbala wymowa.

W kregach miodziezowych zanika pojecie jezyka polskiego poprawnego,
literackiego na rzecz prostackiego, wprost slangowego z elementami stylu po-
tocznego, kalek jezykowych i spolszczanych zapozyczen angielskich.

Coraz liczniejsi studenci mowia bardzo uboga, daleka od akceptowalnego
poziomu poprawnosci, polszczyzna. Nie znajac znaczenia wielu stow 1 pojec
uzywanych powszechnie, nie widza potrzeby uczenia si¢ ,,jezyka zawodowe-
g0”. Nie wiedzac, ze znaczenia moga by¢ zalezne od kontekstu, nie przywia-
zuja wagi do jednoznacznoS$ci zapisu prawnego czy technicznego.

Na ksztalt jezyka najwigkszy wptyw maja $rodki masowej komunikacji,
z telewizja na czele. Defetyzm, nihilizm, demagogia, cynizm, populizm, agre-
sja i brutalizm, z ktérymi mamy do czynienia na kazdym kroku, niedbatos¢
w stroju znajduja odzwierciedlenie w jgzyku. Wiele niecenzuralnych stow
weszto nie tylko do powszechnie uzywanego jezyka, ale tez do tekstow mu-
zycznych, filmu, teatru, reklamy.

Dynamiczny rozw6j komunikacji elektronicznej (e-maile, SMS-y) na-
ktada na szkoty powinnos$¢ bycia zrédlem poprawnej polszezyzny w mowie
i pis$mie. Tymczasem nie jest nim, bo nie ma w niej dialogu migdzy nauczy-
cielami i uczniami. Do ostabienia ,,mowno$ci” ucznidow przyczynia si¢ tez te-
stowe ocenianie postgpow w nauce®’,

Uczenie mtodego cztowicka $wiadomego i poprawnego postugiwania
si¢ polszczyzna jest sprawa niezwykle wazna. Ksztalt jezyka, ktorym mowi
i pisze, bedzie odgrywal wazna rol¢ w jego zyciu osobistym i zawodowym.
Bedzie swiadczyt o jego sposobie myslenia, reagowania na otaczajacy $wiat,

je ich w zadnej sytuacji. Wyniki tych badan moga $wiadczy¢ o braku osobistej kultury
jezykowej wspotczesnej mtodziezy i jej ogdlnego obycia, ale nie tylko. O braku wzor-
cOw ze strony $wiata ludzi dorostych, ktorych nasladuja i podpatruja. Ale w szczego6l-
nos$ci sa dowodem na stabg kondycj¢ psychiczna i duchowa mtodych ludzi. Trudno
si¢ dziwi¢ nowomowie mlodziezy, ktora wigkszo$¢ swego czasu spedza w samotnosci
w wirtualnym §wiecie ,,sieci” gdzie dominuje prymitywny i wulgarny jezyk obcy war-
tosciom. Dlatego tez mtodzi ludzie charakteryzuja si¢ deficytem realnej czutosci i wig-
zi. Nie potrafia rozmawiac. Sa obojetni na cudze problemy (por. E. Wasilewska, Kto ty
jestes?, ,.Swiat Rodzinny” 2002, nr 16).
40 Por. K. Strézyna, Polacy nie gesi..., ,,Glos Nauczycielski” 2005, nr 31, s. 11.
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odbierania i porzadkowania zjawisk. Mowiac i piszac po polsku staje si¢ on
nie tylko uzytkownikiem, ale i wspottworca jezyka ogdlnonarodowego®!.

Jezyk polski jest darem Boga, stanowiacym niezbywalne wyposazenie
,urodzonych nad Wisla”. Jgzyk jako taki jest srodkiem wzajemnej relacji mig-
dzy Bogiem i ludzmi. Bég objawia siebie w okreslonym — takze geograficz-
nie, ludzkim stowie, a czlowiek swoja modlitwe zanosi do Boga w swoim
ludzkim jezyku. Mozno$¢ moéwienia upodabnia czlowieka do Boga i umozli-
wia cztowiekowi prowadzenie dialogu z Bogiem i innymi ludzmi*.

Dzi$ i zawsze, waznym jest by byt to dialog prawdomowny.

Fr Krzysztof Wolski: The personalistic norm and the “word culture”

A word is a tool of communication in interpersonal relationships.
Moreover, it enables a dialogue with God. It is a primary means to convey
human thinking. By means of speech man communicates his interior. A word
plays a major role in building culture. It is necessary for us to ensure that this
word is truthful. The family constitutes a cardinal place to build the culture of
truth — through shaping the conscience and ethical consciousness. To the most
important moral duties of parents belongs teaching the children honesty and
truthfulness. Being truthful obliges not only in the sphere of spoken words,
but also in the entire behaviour of a human being. A lie is a negation of truth.
A lie is an evil and as such strikes at all who participate in it. Ultimately, it
strikes at the truth, which is Christ.

4 Jezyk w stowie mowionym i pisanym jest podwaling bytu kazdego narodu. Gdy
upada kultura narodu i zanika jezyk ojczysty, wtedy narod gubi si¢ w tlumie obco-
jezycznym jako panstwo i spoteczenstwo bez wlasnej tozsamosci 1 przestaje istniec.
Mimo tych wszystkich zagrozen, ranga starannej, poprawnej, czerpiacej z tradycji
i opartej na sprawdzonych wzorach polszczyzny jest ciagle wysoka. Miejscem tro-
ski o poprawnos¢ jezykowa powinna by¢ przede wszystkim szkota. Jednak, aby szko-
ta mogta nauczy¢ kultury jezyka, musi ksztattowaé kulturg w ogdle. Jest to bardziej
dziedzina wychowania niz dydaktyki. Ponadto powinno by¢ to zadaniem nie tylko wy-
tacznie polonistow, ale kazdego nauczyciela (por. S. Kniesiewicz, Czysty jezyk — wol-
na Ojczyzna, ,,Nasz Dziennik” 1998, nr 133).

4 Por. E. Ozorowski, Jezyk, w: Stownik podstawowych poje¢ teologicznych,
Warszawa 2007, s. 117.



