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[...]

Na poczatku roku swej dziatalno$ci oczekujecie od Papieza stowa, ktore by
was oswiecalo i ukierunkowywato w wypetianiu waszych delikatnych obo-
wiazkow. Mozna by przy tej okazji poruszy¢ wiele tematow, lecz po uptywie
20 lat od czasu, gdy w swoich przemdwieniach Jan Pawet I poruszyt kwesti¢
niezdolnosci psychicznej w sprawach o niewazno$¢ matzenstwa — z 5 lutego
1987 roku? i z 25 stycznia 1988 roku® — wydaje sig, ze nalezy si¢ zastanowic,
w jakiej mierze te wypowiedzi znalazly nalezyty oddzwick w dziatalnos$ci
trybunatéw koscielnych. Nie jest to moment sporzadzania bilansu, lecz dla
wszystkich jest oczywiste, ze problem ten pozostaje wciaz bardzo aktualny.
W niektoérych przypadkach mozna, niestety, dostrzec, ze nadal istnieje palaca
potrzeba — o ktérej mowit moj czcigodny Poprzednik — chronienia wspdlno-
ty ko$cielnej «przed zgorszeniem plynacym z niszczenia w praktyce wartosci
chrzescijanskiego matzenstwa na drodze przesadnego i niemal automatyczne-
£0 mnozenia si¢ orzeczen niewaznos$ci, w przypadkach zatamania si¢ malzen-
stwa, pod pretekstem niedojrzatosci lub stabosci psychicznej partnerow»*.

W czasie naszego dzisiejszego spotkania chcialbym zwroci¢ uwage praw-
nikow na konieczno$¢ rozpatrywania spraw z nalezyta glebia, jakiej wymaga
petniona przez Rot¢ Rzymska postuga prawdy i mitosci. Odnosnie do po-
trzeby owej dyscypliny proceduralnej wspomniane przemowienia dostarcza-
ja, w oparciu o zasady antropologii chrzescijanskiej, nie tylko podstawowych
kryteriow oceny ekspertyz psychiatrycznych i psychologicznych, lecz tak-
ze samego orzekania sadowego tych spraw. W zwiazku z tym warto jesz-

! Przemdwienie do Trybunatu Roty Rzymskiej (29.01.2009).

2 AAS 1987, R. 79, s. 1453-1459.

> AAS 1988, R. 80, s. 1178-1185.

4 Jan Pawet II, Przemowienie do Roty Rzymskiej (5.02.1987), n. 9, L’ORpol 1987,
nr2,s. 32.



184 BENEDYKT XVI [2]

cze przypomnie¢ parg kryteriow, wyznaczajacych lini¢ demarkacyjna przede
wszystkim migdzy «dojrzatos$cia psychiczna, ktora winna by¢ szczytowym
punktem rozwoju cztowieka» i «dojrzaloscia kanoniczna, ktoéra stanowi je-
dynie podstawowy punkt wyj$cia wazno$ci matzenstwa’; po drugie, migdzy
niezdolno$cia a trudnoscia, jako ze tylko «niezdolno$¢, a nie trudno$¢ w za-
kresie zgody malzenskiej (consensus) i urzeczywistnienia prawdziwej wspol-
noty zycia i mito$ci, powoduje niewazno$¢ matzenstwa®; po trzecie, miedzy
wymiarem kanonicznym normalno$ci, ktora wedhug integralnej wizji osoby
ludzkiej «obejmuje takze lekkie formy trudnosci psychicznych*, a wymia-
rem klinicznym, wedle ktorego wylacza sig z tego pojgcia wszelka niepetna
dojrzatos¢ oraz «kazda forme patologii psychicznej’; wreszcie, migdzy «mi-
nimalng zdolno$cia, wystarczajaca do waznej zgody malzenskiej, a ideali-
zowang zdolno$cia «pelnej dojrzalosci jako warunku szczgsliwego pozycia
matzenskiego®.

Przyjmujac, ze w ksztattowanie zgody malzenskiej (consensusu) zaanga-
zowane sa umyst i wola, Papiez Jan Pawet Il we wspomnianym przeméwieniu
z 5 lutego 1987 r. potwierdzit zasadg, zgodnie z ktora «hipotezg o istnieniu
rzeczywistej niezdolno$ci mozna wysuwac jedynie w przypadku obecnosci
powaznej anomalii, ktéra — jakkolwiek by ja zdefiniowaé — musi w zasadni-
czy sposéb narusza¢ zdolnoé¢ rozumienia i/albo wole®. W zwiazku z tym nale-
zy przypomniec¢, ze norma kodeksowa odnosnie do niezdolnosci psychicznej
zostata wzbogacona i uzupelniona w tym, co si¢ tyczy jej stosowania, takze
przez niedawna Instrukcjg¢ Dignitas connubii z 25 stycznia 2005 r. W istocie,
wedtug niej, potwierdzenie istnienia takiej niezdolno$ci wymaga wystapie-
nia juz w momencie zawierania malzenstwa szczegdlnej anomalii psychicznej
(art. 209, 1), ktora powaznie zaktoca uzywanie rozumu (art. 209, 2, n. 1; kan.
1095, n. 1) badz zdolno$¢ oceny i rozeznania w przypadku podejmowania
waznych decyzji, szczegdlnie dotyczacych wolnego wyboru stanu zycia (art.
209, 2, n. 2; kan. 1095, n. 2), lub tez powoduje u partnera nie tylko powazna
trudnos¢, ale takze niemozno$¢é wywiazania si¢ z zadan zwiazanych z pehnie-
niem istotnych obowiazkéw matzenskich (art. 209, 2, n. 3; kan. 1095, n. 3).

5 Por. tamze, n. 6)

¢ Tamze, n. 7)

7 Por. Jan Pawet II, Przemowienie do Roty Rzymskiej (25.01.1988), n. 5, L’ORpol
1988, nr 1, s. 6.

¢ Por. tamze, n. 9).

° Por. Jan Pawet II, Przeméwienie do Roty Rzymskiej (5.02.1987), n. 7, dz. cyt.,
s. 32.
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Przy tej okazji jednakze chcialbym réwniez na nowo rozwazy¢ kwestie
niezdolno$ci do zawarcia malzefnstwa, o ktorej mowa w kan. 1095, w $wie-
tle stosunku osoby do malzenstwa, i przypomnie¢ niektére podstawowe za-
sady, jakie musza przyswieca¢ prawnikom. Trzeba przede wszystkim odkry¢
na nowo pozytywna warto$¢ zasadniczej zdolnosci kazdej osoby do zawarcia
malzenstwa, ktora wiaze si¢ z sama natura me¢zczyzny czy kobiety. Grozi nam
bowiem niebezpieczenstwo popadnigcia w pesymizm antropologiczny, kto-
ry — w $wietle obecnej sytuacji kulturowej — prowadzi do uznania, iz malzen-
stwo jest niemal niemozliwe. Pomijajac fakt, ze wspomniana sytuacja nie jest
jednolita w réznych regionach $wiata, nie mozna prawdziwej niezdolnosci
do wyrazenia zgody malzenskiej myli¢ z rzeczywistymi trudnosciami wielu
ludzi, zwlaszcza mtodych, dochodzac do stwierdzenia, ze zwiazek matzen-
ski jest po prostu nie do pomy$lenia i niemozliwy. Co wigcej, potwierdzenie
wrodzonej zdolnosci cztowieka do matzenstwa jest wtasnie punktem wyjscia,
ktéry pozwala pomaga¢ parom matzenskim w odkryciu naturalnego charak-
teru malzenstwa i jego znaczenia w planie zbawienia. Ostatecznie stawka jest
tu bowiem sama prawda o malzenstwie i jego rzeczywistym wymiarze praw-
nym'®, bedaca niezbedna przestanka do tego, by zdefiniowac i oceni¢ zdol-
nos¢ wymagang do malzenstwa.

W tym sensie owa zdolnos¢ trzeba postrzega¢ w zwiazku z tym, czym
w swej istocie jest malzenstwo, czyli «glgboka wspdlnota zycia i mitosci mal-
zenskiej, ustanowiona przez Stworcg i unormowana Jego prawami» (por.
KDK 48), a w szczegodlnosci z istotnymi obowiazkami, ktore musza wziaé
na siebie matzonkowie (por. KPK 1095, n. 3). Miara tej zdolnosci nie jest
okreslony stopien egzystencjalnej lub faktycznej realizacji zwiazku mat-
zenskiego poprzez wypelnianie podstawowych obowiazkow, lecz skuteczna
wola obojga partnerow, dzigki ktérej owa realizacja jest mozliwa i faktycz-
na juz w momencie zawierania matzenstwa. Podejmowanie tematu zdolnos$ci
badz niezdolnosci ma zatem sens o tyle, o ile dotyczy samego aktu zawierania
matzenstwa, poniewaz wezel, ktory powstaje z woli matzonkow, stanowi rze-
czywisto$¢ prawna biblijnego «jednego ciata» (Rdz 2,24; Mk 10,8; Ef 5,31;
por. kan. 1061,1), ktorego wazne istnienie nie jest uzaleznione od p6zniejsze-
g0 postgpowania matzonkow w zyciu malzenskim. Natomiast w perspektywie
redukcjonistycznej, nie bioracej pod uwagg prawdy o matzenstwie — faktycz-
ne urzeczywistnienie prawdziwej wspolnoty zycia i milosci, pojmowanej
w kategoriach czysto ludzkiego dobrobytu, uzaleznione jest zasadniczo jedy-
nie od czynnikéw przypadkowych, a nie od aktéw ludzkiej wolno$ci, wspie-

10 Por. Benedykt X VI, Przemowienie do Roty Rzymskiej (27.01.2007), AAS 2007,
R. 99, s. 86-91; L’ORpol 2007, nr 5, s. 33.
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ranej taska. Prawda jest, ze ta wolno$¢ natury ludzkiej, «zranionej w swoich
sitach naturalnych* i «sktonnej do grzechu» (KKK, n. 405), jest ograniczona
i niedoskonata, lecz z tego powodu nie jest nieautentyczna i niewystarczajaca
do urzeczywistnienia tego aktu samostanowienia, jakim jest przymierze mat-
zenskie, ktore daje poczatek matzenstwu i rodzinie na nim opartej.

Oczywiscie, pewne «humanistyczne» nurty antropologiczne, afirmujace
egocentryczna samorealizacj¢ 1 autotranscendencjg, idealizuja osobg ludzka
i malzenstwo do tego stopnia, ze w koncu odmawiaja zdolnosci psychicz-
nej bardzo wielu osobom, poniewaz definiuja ja na podstawie elementéw nie
odpowiadajacych zasadniczym wymogom wezta matzenskiego. W obliczu
tych koncepcji znawcy prawa koscielnego nie moga zapomina¢ o zdrowym
realizmie, do ktorego odwolywat si¢ moj czcigodny Poprzednik!!, bowiem
zdolnos$¢ odnosi si¢ do minimum koniecznego, aby zawierajacy malzenstwo
mogli oddac si¢ sobie jako m¢zczyzna i kobieta, by powstat ten wezel, do kto-
rego jest powotana zdecydowana wigkszo$¢ istot ludzkich. Wynika z tego,
ze zasadniczo, by orzeka¢ w sprawach dotyczacych niewazno$ci matzenstwa
z powodu niezdolnoéci psychicznej, sedzia powinien korzysta¢ z pomocy bie-
glych, by stwierdzi¢ istnienie prawdziwej niezdolnosci (kan. 1680; art. 203,
1, DC), ktora zawsze stanowi wyjatek od naturalnej zasady, jaka jest zdolno$é¢
konieczna do zrozumienia, podjgcia odpowiedniej decyzji i urzeczywistnienia
daru z siebie samych, z ktdrego rodzi si¢ wezet matzenski.

To wtasnie, czcigodni pracownicy Trybunatu Roty Rzymskiej, chcia-
fem wam powiedzie¢ przy tej uroczystej okazji, zawsze dla mnie bardzo
mitej. Zachgcajac was, abyscie kierujac si¢ wyrobionym sumieniem chrze-
Scijanskim, wytrwale pelnili swoj urzad, ktorego wielkie znaczenie dla zycia
Kosciota ukazuje takze to, co przed chwilg zostato tu powiedziane, zyczg, aby
Pan zawsze o$wiecal was w tej delikatnej misji §wiatlem swej laski, ktorej za-
datkiem niech bgdzie apostolskie btogostawienstwo, ktérego udzielam kazde-
mu z gleboka mitoscia.

" Por. Jan Pawet II, Przemowienie do Roty Rzymskiej (27.01.1997), n. 4, AAS
1997, R. 89, s. 488.



