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Prawda o aktualnej sytuacji w dziedzinie relacji migdzyludzkich, gdzie
dochodzi do dramatycznych przemian tradycyjnych paradygmatéw komu-
nikacji, wspolpracy i wspdlzycia poszczegdlnych oséb, catych generacji
1 instytucji, jest dla nauk matrymonialnych wyzwaniem nie tylko do reflek-
sji, lecz 1 do dziatan na rzecz pozytywnego rozwigzywania aktualnych pro-
blemoéw i szukania nowych modeli. Chcieliby$my skoncentrowaé uwagg na
kilku podstawowych myslach i inspiracjach, ktore pojawiaja si¢ w zwiazku
z refleksja nad stanem, celem i perspektywa nauk matrymonialnych. Pozwoli
nam to wskaza¢ na wewngtrzne bogactwo niektorych poje¢ bedacych punk-
tem wyjscia, na ich bezposredni zwiazek z prawda o ludzkim istnieniu i jego
sensem, czyli z tymi rzeczywisto$ciami, ktore sa dla nas konstytutywne.

Juz na poczatku refleksji trzeba podkresli¢, ze nauki matrymonialne i dzia-
lania pastoralne maja wspolny cel — ogolnie méwiac — dobro cztowieka i jego
zbawienie. Zeby nie brzmiato to jak pusty frazes, nalezy przypomnieé fakt, ze
powstanie uniwersytetow — ktore inspirowat déwezesny Kosciot — miato za cel
osiagnigcie wiedzy i zdobycie umiejetnosci profesjonalnej pomocy bliznim.

Zapotrzebowanie na pomoc oraz osiagnigcia sztuki terapeutycznej zainspi-
rowaty powstanie catego systemu uniwersyteckiego ksztatcenia i wychowania,
rozumianego jako rozwijanie i zastosowanie nabytych umiejgtnosci zawodo-
wych w $wiadczeniu pomocy fachowej w réznego rodzaju potrzebach'.

Nasuwa si¢ pytanie, jaki rodzaj ubdstwa stoi przed naukami matrymonial-
nymi, co trzeba poznawac, jakie problemy mozna rozwiazywac i ktore kom-
petencje dla nauczania, poradnictwa i terapii mozna osiagnac.

Fakt, iz czlowiek przezywa szczgscie tylko w relacjach z innymi osobami,
zwraca uwage na problematyke budowania relacji, ich struktury, celu i sensu.

' M. Mraz, Antropologické konstanty a I'udské univerzum, in zbornik Dedova
M. Mréz, Univerzita — miesto pre pravdu, slobodu a sluzbu, Trnava 2009.
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Potrzeba studium relacji wywodzi si¢ z ich relatywizacji postmodernistycznej
oraz konieczno$ci szukania nowych modeli i paradygmatdéw zycia. W ostat-
nich dziesigcioleciach ubieglego wieku wyniki tego poszukiwania staly si¢
bardziej widoczne przy konstytuowaniu nowej dziedziny nauk, ktora otrzy-
mata nazwe ,,gamologia™”.

,Gamologi¢” mozemy definiowac jako nauke o relacjach migdzyludzkich,
modalno$ciach kohabitacji i tworzeniu spoleczenstw®. Jej powstanie i rozwoj
sa zatem $cisle zwiazane z inicjatywami nauk spotecznych, by reagowac i roz-
wiazywac powszechny kryzys instytucji i autorytetow, w tym takze kryzys in-
stytucji matzenstwa i rodziny w rozwijajacym sig¢ $wiecie globalnym. Razem
z poglebiajacym si¢ kryzysem ro$nie bowiem zainteresowanie profesji pomoc-
niczych, idace w kierunku szukania rozwigzywania tego kryzysu w ramach
nauk humanistycznych. W ten sposéb dawno zapomniany termin ,,gamolo-
gia”, pochodzacy z greckiego terminu gamos — maltzenstwo, wesele; gamia —
polaczenie, sojusz — ktory w X VII wieku wystgpowat w literaturze prawniczej
Havemana (1672), zaczyna si¢ ponownie pojawiac¢ dopiero w drugiej potowie
XX wieku*. Fakt ten jest zwiazany z poszukiwaniem teoretycznych punktow
wyjscia innej nauki spotecznej, jaka jest — matrymoniologia. Nauka ta intere-
suje si¢ wylacznie relacja me¢zczyzny i kobiety, malzenstwem, rodzina, part-
nerstwem i pozostatymi formami kohabitacji — wspétzycia 0sob>.

Tredcia gamologii jest zatem w sposo6b naukowy umocowana teoria relacji,
ktora posiada swoja antropologiczna, noetyczna, ksenologiczna i aksjologicz-
na podstawg, struktur¢ personalng, cele oraz wymiar proksemiczny i chro-
niczny. Gamologia interesuje si¢ relacja w ogolnosci i w jej specyficzno$ci.
Bada ona przestanki i warunki powstania relacji migdzyludzkiej, jej struktury,
celu, przebiegu, perspektywy i mozno$ci.

Poznawanie inno$ci, réznosci pozwala wyznaczy¢ i uporzadkowaé w rze-
czywistos$ci czasoprzestrzennej §wiat rzeczy i fenomendw w sposdb werty-
kalny oraz horyzontalny, a tym samym takze uporzadkowac¢ go w sensow-
na calos¢.

2 K. Slany, Definicje pojg¢ ,,matzenstwo” i ,,rodzina” w obliczu pojawienia sig al-
ternatywnych form zycia matzensko-rodzinnego, ,,Matzenstwo i Rodzina”2002, nr 4.

3 M. Mraz, Noetické a axiologické dimenzie vztahu — ivod do gamoldgie. In zbor-
nik z konferencie ,,Psychologia pre zivot”, Trnava 2009.

4 M. Havemanus, Gamologia synoptica, istud est tractatus de iure connubiorum
quatuor interstinctus libris. Tractatus de iure connubiorum... Francofurti et Hamburgi
1672. In Habilitationsschrift. Issue no. 05 /1986.

> M. Mraz, Noetické a axiologické dimenzie vztahu — Givod do gamologie. In
zbornik z konferencie ,,Psycholdgia pre zivot”, Trnava 2009.
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W ten sposdb przechodzimy do zarysowania ksenologicznej struktury fe-
nomenu spotecznosci, komunikacji i tworzenia relacji. Odmienno$¢ pojmo-
wana jako fascinosum 1 alienum zarazem — czyli pociagajaca i zagrazajaca
— stanowi wezwanie, imperatyw poznania wszystkiego, co jest takze koniecz-
noscia tworzenia relacji do tego, co poznajemy. Fenomenologia relacji otrzy-
muje rysy ksenologii®.

Napotykamy tu problem ksenologiczny, czyli problem zajgcia postawy
1 wytworzenia relacji do tego, co poznajemy jako inne i rdzniace si¢ od nas
samych’.

Wyznaczenie ,,tego, co wlasne” i,,tego, co obce™ jest rOwnoczesnie otwiera-
niem si¢ na poznanie i komunikacjg, jest tworzeniem relacji, w ktorej pierwot-
na polaryzacja odmiennos$ci zmienia si¢ w komplementarnie nowa sensowna
rzeczywisto$é®.

Wtasne Ja pojawia si¢ w ksenologicznym odroznianiu od Ty drugiego
czlowieka oraz od tego, co przedstawia przyroda. Filozoficzna analiza od-
miennosci pozwala nam stwierdzi¢, iz odmienno$¢ w procesie poznawania
poczatkowo ,,rozumiemy” jako ,,pojecie” 1 akceptujemy jego ,,warto$¢”, a na-
stepnie, dzigki zdolnosci do mitosci, odmiennos¢ w procesie afiliacji integru-
jemy w catos$¢ naszego istnienia. Afiliacja jako wolna decyzja kochania tego,
co poznajemy, dynamizuje oraz kultywuje potrzebg zycia we wspdlnocie
i okresla jako$¢ osob i tworzonych z nimi relacji.

Mamy tutaj do czynienia z osobami w ich niepowtarzalno$ci i wolnosci,
to ich grupowanie do communio — spoteczenstwa rzadzi si¢ reguta, ktora an-
tropologia filozoficzna nazywa norma personalna. Zdolno$¢ afiliacji odmien-
nosci staje si¢ uniwersalna oraz spirytualizuje si¢ na tyle, ze jedyna mozliwa
relacja do innej osoby jest mitos¢ (kochac ja). Taka jest tre§¢ imperatywu nor-
my personalnej, jak to podaje wspotczesna antropologia’. Analiza filozoficz-
na tej normy, ktora jest dla antropologii konstytutywna twierdzi, iz z asymetrii
stwierdzonej roznicy interpersonalnej migdzy druga osoba i mna wynika §wia-
domos¢ tego, co ludzkie, czyli tego, co mamy wspdlne, co ma formg pokre-
wienstwa, bliskosci'® oraz tego, co mozemy wytworzy¢ tylko wspolnie.

Imperatyw kocha¢ oraz jego aplikacja w procesie tworzenia relacji nadaje
poznaniu i spotecznosci wymiar aksjologiczny i etyczny. Stad tez nie jest za-
skakujacy fakt, ze hebrajskie stowo jada — widzie¢, poznawac, kocha¢ wyraza

¢ B. Waldenfels, Znepokojiva zkusenost ciziho, Praha 1998.
7 M. Mraz, Etika I. Zakladna a $pecialna, Trnava 2001.

8 V. Umlauf, Evropské cesty k vlastnimu Ja, Brno 2002, s. 7.
* K. Wojtyta, Mitos$¢ i odpowiedzialno$¢, Lublin 1986.

10 E. Lévinas, Totalita a nekone¢no, Praha 1997.
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tozsamo$¢ poznawaé — kocha¢!!. Oprécz tego termin ten wyraza nadal aktual-
ng prawde, ze milo$¢ bez poznania nie jest mozliwa oraz ze poznanie bez mi-
losci nie jest ludzkie.

Swiat, do ktorego rodzimy si¢ i w ktorym zyjemy jest pierwotnie osobo-
wy. Natomiast tworzone relacje migdzyosobowe wchodza w sktad uniwer-
sum spotecznego, przy czym sa zarazem sposobem naszego partycypowania
w rozwijaniu spotecznos$ci. By¢ cztowiekiem, oznacza by¢ ukierunkowanym
i mie¢ swoj cel w czyms, co znajduje si¢ poza nim. Tylko wtedy bowiem moz-
na dostrzec warto§¢ wlasnej egzystencji i egzystencji innych osob oraz inte-
growaé tg wartos$¢ w rozwoj osobowy i osobowosciowy'?.

Przestrzen $wiata migdzyosobowego pozwala nie tylko na logiczna i zna-
czeniowo uporzadkowana komunikacjg, lecz takze na wytwarzanie oikos —
domu, przybytku, rodziny, $wiata, czyli wspolnego dzielenia si¢ istnieniem,
wspolistnieniem, osobowa przestrzenia dla identyfikacji i samorealizacji oso-
by jako podmiotu'3.

Uksztaltowana poprzez malzenstwo pierwotna przestrzen rodzinna — oikos
jest zasadniczym punktem wyjscia dla organizacji $wiata jako ordo — cato-
$ci, ktora dzigki podmiotowosci czlowieka i tworzonym relacjom otrzymu-
je spoteczny i kulturalny ksztatt i sens. Wyktad hermeneutyczny przedstawia
i poddaje refleks;ji pierwsze wspolnototworcze ruchy od taczenia rodzin syno-
ikismos w kierunku polis — czyli spotecznej 1 politycznej formacji. Kierunek
oikos topos — locus communis — wspdlne miejsce dla zycia, reflektuje juz fi-
lozofia antyczna'?.

Dla pierwszych chrzescijan dom rodzinny oikos-domos przedstawial ide-
alna przestrzen communio dla plantatio ecclesiae — zakorzenienie i rozwdj,
a wigc podstawowy nosnik misji ewangelicznej. ,,Co oznacza ogromnie bo-
gate w tre$¢ stowo communio? Podstawowy sens odnosi si¢ do zjednocze-
nia z Bogiem przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swietym. To zjednoczenie
dokonuje si¢ w Stowie Bozym i sakramentach. Chrzest jest brama i funda-
mentem «komunii» Kos$ciota; Eucharystia jest zrodtem i szczytem cate-
go zycia chrzescijanskiego (por. KK 11). «Komunia» z Cialem Chrystusa
w Eucharystii oznacza i sprawia, czyli buduje wewngtrzne zjednoczenie («ko-

" H. Vosen, F. Kaulen, Rudimenta linguae hebraicae, Friburg 1911.

12 E. Kl¢ovanska, Klasifikacia noetického rozmeru v trojdimenzionélnej koncepcii
osobnosti, In zbornik: Psycholdgia pre bezpecny svet, Bratislava 2001.

13 E. NaniStova, Psychologické atriblty cesty k bezpe¢nému domovu, In: Sarmany
1. (Ed.), Psychologia pre bezpecny svet ¢loveka, Bratislava 2001.

4 M. Mraz, Antropologické dimenzie fenoménu domova, In E. NaniStova a kol.
Domov ako priestor bytia, Trnava 2008.
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muni¢») wszystkich wiernych w ciele Chrystusa, ktorym jest Ko$ciot (por.
1Kor 10,16 n.).

,,Ko$ciot jest komunia. Jakie znaczenie ma w tym wypadku pojecie «ko-
munia»? Odpowiedzi na to pytanie nalezy szuka¢ w katechizmie, w paragra-
fie méwiacym o sanctorum communio, czyli obcowaniu (komunii) $wigtych.
Kosciodt jest whasnie swigtych obcowaniem (komunia). A obcowanie to ozna-
cza dwojaki rodzaj zyciowego uczestnictwa: wcielenie chrzescijan w zycie
Chrystusa oraz wi¢z jednej mitosci posrdéd wszystkich wiernych, na tym i
na tamtym $wiecie. Jedno$¢ z Chrystusem i w Chrystusie, 1 jedno$¢ wsrod
chrzescijan w Kosciele”. Nalezy rowniez pamigta¢ o tym, ze okres dziecin-
stwa dostarcza cennych mozliwosci dziatania, ktore przyczynia si¢ zarowno
do budowania Kosciota, jak i do humanizacji spoteczenstwa. Sobdr podkre-
$la dobroczynna i tworcza obecno$¢ dzieci w rodzinie, ,,Kosciele domowym”
(ChL 19. 40. 47) .

Ten duchowy, personalistyczny i spoleczny wymiar domu, rozumianego
jako communio, czyni bardziej widoczng jego podmiotowo$¢ i stanowi glow-
ng tre$¢ inspiracyjna rowniez dla tych nauk i dziatan ludzkich, ktore pochodza
od terminu oikos, jak ekumena, ekonomika, ekologia, ekumenizm i tak bardzo
dzi$ aktualna etyka ekologiczna.

Cztowiek jest ,,istnieniem w $wiecie”, a §wiat jest wspolistnieniem z in-
nymi. Czlowiek-osoba — persona jest zdolny humanizowac przyrodg i za po-
srednictwem tworzonych relacji czyni¢ bardziej duchowym siebie i $wiat,
w ktorym zyje. Szczytowa realizacja cztowieka jako osoby — persony —1i ludz-
kosci jako communio — jest w swojej istocie dynamicznym rozwijaniem tryni-
tarnej ikony — Bozego podobiefistwa i obrazu — czyli samej zasadniczej istoty
struktury cztowieka, ktora urzeczywistnia si¢ w procesie rozwoju osoby i 0so-
bowosci, komunikacji wzajemnej oraz tworzenia relacji.

Poniewaz kazda relacja miedzyludzka jest wiclowymiarowa, czyli posiada
wlasna genezg, ekskluzywno$¢, intymnos¢, strukture, determinanty, granice,
kalkulacje, cele, jakosci, wymiar etyczny, jak rOwniez ma znaczenie spoleczne
— studium oraz aplikacje jej badania sa wyzwaniem nie tylko dla socjologow
czy psychologdw, ale przede wszystkim dla teologéw. Byla to teologia tryni-
tarna, ktora w pierwszych stuleciach chrzescijanstwa obdarowata filozofig po-
jgciami — persona, relatio, communio, ktore nadal stanowia filary kultury.

Teologia chrzescijanska wiele wnosi w $wiat. Nauki matrymonialne ocze-
kuja ze strony nauk teologicznych o matzenstwie i rodzinie i o relacjach
mezezyzny i kobiety przede wszystkim inspiracji dla gloszenia kerygmy —
Ewangelii o nadziei zbawienia i tasce Boga do cztowieka. Przeetyzowanie
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tych nauk jest przyczyna uprzedzen, nieufnosci, rezygnacji i odrzucenia
Kosciota i jego nauki.

Swiat bedzie nalezat do tego, kto da mu nadzieje. Nauki humanistyczne de-
terminowane sekularystycznie pojmowanym uniwersum ludzkiego $wiata nie
sa zdolne w petni ujac tresci i glebi cztowieka — osoby 1 jego bytowania w spo-
leczenstwie poprzez relatio i stwarzanie communio poprzez mitos¢. Dlatego
jest niezbgdny powrdt nauk humanistycznych do zrodet teologii trynitarnej,
ktore sa i w przysztosci beda bardziej podstawowe dla kazdej nauki o czlowie-
ku i dla catej ludzkiej kultury.

Fr Marian Mraz: Matrimoniology — a science and the hope
for the 21st century

The sciences of marriage and the family and pastoral activity have one aim
in common-the welfare of man and his salvation. The writer postulates the
necessity of the humanities coming back to the sources of Trinitarian theology
as the basis for all human culture.



