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,»Na poczatku bylo Stowo, a stowo byto u Boga i Bogiem byto Stowo. Ono
bylo na poczatku u Boga. Wszystko przez Nie si¢ stato, a bez Niego nic si¢ nie
stato, co si¢ stato” (J 1,1-3). Tym cytatem rozpoczyna si¢ Ewangelia wedlug
$w. Jana. Lecz tak naprawdg nie tylko ona. Od stowa rozpoczyna si¢ wszystko.
Bez niego nie ma mozliwosci porozumienia si¢ z drugim czlowiekiem.

Inspiracjg do napisania artykutu byl problem, jaki wydaje si¢ byé bardzo
wazny we wspolczesnym $wiecie — w dobie pospiechu i mediéw — stabngca
warto$¢ stowa. Cho¢ od niego zalezy wszystko, nie jest ono doceniane.

Celem artykutu jest zwrdcenie uwagi na to, jak wazne w naszym Zyciu sa
stowa oraz uwrazliwienie na pigkno wyzszej kultury, czesto spychanej przez
kultur¢ masows.

,,Nie wystarczy mowié¢ do rzeczy. Trzeba mowié do ludzi”
Jerzy Stanistaw Lec

1. Rozmowa nieodlacznym elementem ludzkiej egzystencji

Ludzie przekazujac sobie informacje, stajg przed do$¢ trudnym zadaniem.
Ot6z musza dokonac tego, by komunikat wysytany do odbiorcy zostal przez
niego odczytany tak, jak chce tego nadawca, co nie jest latwe. Sami wielokrot-
nie spotkali$my si¢ z sytuacja, ze komunikujac si¢ z drugim czlowiekiem, je-
steSmy opacznie rozumiani — nasza wypowiedz czy list — i szybko nalezy staé
sprostowanie. Jak podaje ,,Maly stownik jezyka polskiego”!, rozmowa to ustna
wymiana mysli, zdan, pogawedka, konwersacja. To najistotniejszy srodek po-
rozumiewania si¢, jakim dysponujemy. Cechuje go elastyczno$é¢ i dynamika.
Nasza organizacja — jakakolwiek organizacja — jest, w najwickszym skrécie,

! Maly stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Lempicka, War-
szawa 1969, s. 709.
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siecig rozmow i niczym wigcej. Bez efektywnie prowadzonych rozméw nie mo-
glaby bowiem funkcjonowaé. To wlasnie rozmowy s3 sposobem na dzielenie
wspolnych znaczen. Wszystkie inne sposoby porozumiewania si¢ — rozmowy
rekrutacyjne, prezentacje, pisma sa odmianami tego najwazniejszego sposobu
komunikacji. Je$li zatem chcemy si¢ lepiej porozumiewaé, musimy zaczaé od
poprawienia jakosci swoich rozméw.

1.1. O egoistycznym monologu nadawcy, czyli czego nalezy unika¢,
by nie zniechgci¢ wspdlrozméwey

Wedhug definicji H. Rettera? komunikacja w sensie szerokim to przekazywa-
nie informacji zaktadajgce istnienie co najmniej jednego nadawcy oraz jednego
badz wielu adresatow (odbiorcow) informacji; wymiana symboli jezykowych
umozliwiajgca porozumienie. Podmiot kodujacy nie ogranicza si¢ jedynie do
jezykowego aspektu przekazywanej informacji, lecz wlasne rozumienie przeka-
Zywanego sensu uzupetnia o konteksty spoleczne, intencje i kwestie zwigzane
z reprezentacja wlasnych interesow.

Nadawca jest bardzo skupiony na tym, co méwi. Niejednokrotnie prowadzi
to do catkowitego zapomnienia o tym, Ze kto$ inny tez moze mie¢ cos istotnego
do powiedzenia. Jest to niewatpliwie najwigkszym bledem, jaki popelniamy.
Proba ,,zagadania kogos na Smier¢” moze doprowadzi¢ do tego, ze w pewnym
momencie podczas naszego monologu odbiorca przestanie nas stuchac. A prze-
ciez tego nie chcemy. Jakie sg zatem konieczne warunki, by proces komunikacji
przebiegal prawidlowo? Otdz trzeba umiec¢ zaréwno wypowiadaé si¢ w sposob
ciekawy, zrozumialy, ale takze umie¢ wystucha¢ drugiej strony. Przeciez defi-
nicja pojegcia ,,rozmowa” wyraznie wskazuje, iz jest ona wymiang mysli, a nie
prezentacja swoich wlasnych przekonan bez wystuchania innych.

Warto takze zanalizowa¢ mowg ciala, na ktdrag zwracamy uwage szczegolnie
podczas dtuzszego monologu nadawcy. Respondenci zapytani o to, jakie za-
chowania sg zle odbierane podczas oficjalnych rozméw, udzielali odpowiedzi®,
jakie prezentuje ponizszy histogram.

2 H. Retter, Komunikacja codzienna w pedagogice, Gdansk 2005, s. 336.

3 Badania przeprowadzono na podstawie wywiadéw z dzieémi szk6t podstawowych
(150 respondentéw), mlodziezy gimnazjalnej (180), szk6t $rednich (200), szkot wyzszych
(200), rodzicéw (100) i dziadkéw (100) w 2010 roku w Krakowie. Laczna liczba respon-
dentéw — 930.
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Histogram 1. Jakie zachowania sg zle odbierane podczas oficjalnych roz-
méw?
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Jak wida¢, az 97% ankietowanych zwraca uwage na kontakt wzrokowy, 93%
wskazuje na nadmiemng gestykulacjg, a 87% respondentéw skupia si¢ na braku
usmiechu u nadawcy. Najmniej respondentéw (31%) wskazywato na bawienie
si¢ wlosami.

1.2. Jezyk potoczny spoiwem laczacym wszystkich ludzi

Dzis, w dobie Internetu, otwartych granic i powszechnego dazenia do szero-
ko pojetej wolnosci trudno méwié o wspolnym dla wszystkich obywateli jezyku
polskim. To, co Iaczy, to jgzyk potoczny. Musimy jednak pamigtac o tym, ze
opis stfownictwa wspolczesnej polszczyzny potocznej jest tematem bardzo ob-
szernym i trudnym do syntetycznego ujecia.

B. Dunaj* w swojej pracy wyrdznia szesé grup stow, ktore sktadajg sie na jezyk
potoczny. Pierwsze z nich to stowa potoczne nieniosace ze sobg zadnej dodatkowej
tresci. Pojawiajg si¢ w jezyku méwionym najczgéciej w sytuacjach swobodnych.
Sztandarowym przykladem jest przystéwek ,,fajnie”. W jezyku potocznym mozna
zaobserwowac wiele stow nadmiernie nacechowanych ekspresja, ktére nie tyle na-
zywaja rzeczywistosc, ale ja negatywnie lub pozytywnie oceniajg, na przyktad ,,od-
lotowy” czy ,,zakuta pata”. W stylu potocznym mamy do czynienia z nieregulama
sktadnig, uproszczeniami. Przewazajq zdania pojedyncze, réwnowazniki zdan.

Aby ujawni¢ swoje poczucie humoru albo roztadowa¢ ewentualne napiecie,
uzywamy stow zartobliwych. Pomagajg one zmniejszy¢ dystans migdzy oso-
bami i wprowadzi¢ luzng atmosfere. MOwigcy moze popisaé si¢ oryginalnymi,
nieoczekiwanymi skojarzeniami, ukaza¢ na wesoto nowo dostrzezone aspek-

4 B. Dunaj, Jezyk na co dzien, w: Polszczyzna 2000, red. W. Pisarek, Krakéw 1999,
s. 238.
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ty znanych zjawisk. Zart jezykowy sprzyja nawigzywaniu bliskich kontaktéw.
Mowa o takich okre$leniach jak na przyktad: ,,gablota”, inaczej samochdd, czy
tez ,,zachciewajka”, ,,kolezankowna”, ,,psiapsidtka”.

Moéwiacy, uzywajac stow rubasznych bez zadnych zahamowan, ujawnia swo-
je emocje, ktore sg zwykle skrajnie negatywne wzgledem czegos$ lub kogos,
famiac przy tym tabu jezykowe. Stowa rubaszne sg uzywane, kiedy chcemy
nazwa¢ cos§ w sposob dosadny i jednoznaczny, bez skrepowania, na przykiad:
»hiuchac”, | rzygac”. Stowami grubianskimi natomiast postuguja si¢ ludzie, kto-
rzy nie zwracajg uwagi na uczucia odbiorcow i nie probujg dostosowacé swojego
jezyka do sytuacji, na przyktad: ,,syf”, ,olewaé” i inne.

Najostrzejszg formg wyrazu s3 stowa wulgarme, ktérymi ludzie wyrazajg
swoje skrajnie negatywne emocje bez zadnych ograniczen.

2. Nowa e-generacja?

W Polsce dostepne s3 obecnie najnowoczesniejsze technologie komputerowe.
Razem z nimi rozwija si¢ w jezyku polskim bardzo ekspansywny styl kompu-
terowy. Mamy warstwe stownictwa oficjalnego i nieoficjalnego, zawierajacego
tysigce terminéw. Zastanawia obecno$¢ elementéw potocznych w tym przeciez
bardzo specjalistycznym typie komunikacji. Nie nalezy si¢ temu dziwié. Rosnie
nowa e-generacja wychowana na komunikacji esemesowej i internetowej>. Wia-
$nie ta generacja, sprawnie postugujac si¢ komputerem, bardzo mocno zmienia
Jjezyk polski. Jezyk poczty elektronicznej, czatéw, forow dyskusyjnych to swo-
ista hybryda mowy i pisma. Mtodzi nie przejmuja si¢ bylejakoscia tekstow in-
ternetowych. W komunikacji elektronicznej zanika odwieczna, utwierdzona od
tysigey lat opozycja méwienie — pisanie. Te zjawiska ciagle si¢ poglebiaja i by¢
moze za par¢ lat wymusza one reformg polskiej ortografii. Pisownia internetowa
jest, z punktu widzenia ogdélnej normy ortograficznej, rzeczg skandaliczna. Wy-
stgpuja tu liczne bledy, ktore thumaczy si¢ spontanicznos$cig i emocjonalnoscia
tekstow internetowych. Teksty te sa tworzone w wielkim pospiechu, bez trady-
cyjnego skupienia, ktore zawsze charakteryzowato proces pisania. Norma jest
juz pomijanie polskich znakéw diakrytycznych. Obserwuje si¢ tez swoista mode
na tgczenie cyfr z literami (na przyktad: ,,sk8” — skejt). To wiasnie odmiana
internetowa, narzucana przez mtodych ludzi bedzie w przyszioéci najbardziej
zmieniaé polszczyzne®. Postaram si¢ blizej scharakteryzowaé jezyk Internetu
w nastepnym podrozdziale.

5 Por. E. Wolanska, Szybko, mobilnie, skrotowo. Wiasciwosci komunikacyjne, teksto-
we i stylistyczne krétkiej wiadomosci tekstowe)j, Warszawa 2006.

6 K.Oz6g, Wspdlczesna polszczyzna a postmodernizm, w: Przemiany j¢zyka na tle prze-
mian wspétczesnej kultury, red. K. Ozég, E. Oronowicz-Kida, Rzeszow 2006, s. 98-109.
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2.1. Netykieta formg komunikacji internetowej

Niezwykle ciekawym zjawiskiem do badan jest, tzw. ,netykieta”, czyli je-
zyk Internetu. B. Chacinski’ opisuje cechy elektronicznej komunikacji. W sieci
wazna jest zwigztos¢ informacji. Z tego powodu ludzie postuguja si¢ skrotami,
ktore przeniosty si¢ tez do j¢zyka mowionego. I tak zamiast ,,na razie” mowimy
»hara”, a pozdrowienia zastgpujemy krotkim ,,pzdr”.

Wiadomosci tekstowe nie bylyby tym, czym sg bez emotikon. I. Steczko®
w podreczniku do jezyka polskiego wyjasnia, ze emotikony, inaczej buzki,
usmieszki lub minki, powstaly z kombinacji znakéw na klawiaturze. Na po-
czatku byly okazja do zartowania. Z czasem staly si¢ niezwykle przydatne
w uniknieciu nieporozumien w trakcie wirtualnych rozmoéw. Oprocz minek w e-
mailach 1 na forach mozna spotka¢ wiele anglojezycznych skrotow. Zdaniem
B. Chacinskiego® pojawity si¢ one wtedy, kiedy Internet dziatat jeszcze bardzo
wolno. W ten sposéb ograniczano obj¢tosé komunikatu w celu szybszego trans-
feru informacji. Skroty sg stosowane powszechnie do dzis. Zamiast na przyktad
»Wroce za chwile” piszemy ,.BBL”, czyli ,,.Be Back Later”. Powszechnie znany
jest skrot ,,LOL — Laughing Out Loud”, oznaczajacy ,,$mieje sie do rozpuku”.
Nalezy sobie uswiadomi¢ fakt, iz w odmianie internetowej komunikacji spo-
fecznej beda z pewnoscia dalej zachodzi¢ rewolucyjne przemiany.

Obok angielskich skrotow wystepuja tez polskie, cho¢ w znacznie mniejszym
stopniu. Przyktadowo: ,,ATSD”, czyli ,,A tak swoja droga” lub ,,ZTCP — z tego,
co pamietam” czy chociazby stosowany wsrod mtodych skrét ,,KC”, oznaczajacy
,,Kocham Cig¢”. Coraz czgsciej spotyka si¢ takze sytuacje, w ktérych dochodzi do
skracania imion. Styszac ,,Cze Mo”, domyslamy sie, Ze chodzi 0 ,,Cze$¢ Monika”.
Najciekawsze jest to, ze wszyscy miodzi stosujacy te skroty wiedzg, o co chodzi.

Skrétowosc jest znakiem wspoiczesnego $wiata, ktéry dynamicznie si¢ roz-
wija. Tracg na tym ci, ktérzy nie potrafia nadazy¢ za weiaz nowymi modami.
Jak pisze B. Dunaj'%, otwarcie si¢ Polski na kulture Zachodu przyniosto do
wspolczesnej polszczyzny wiele zapozyczen, gtdwnie w dziedzinie biznesu,
polityki, ekonomii i informatyki. Tylko nieliczne z tych stéw maja swoje pol-
skie odpowiedniki. Jest wiele stéw, ktdrych nie da sig przettumaczyé, a ktore
s3 powszechnie przez Polakow uzywane. Czgsto styszymy przeciez o leasingu,
konsultingu czy lobbingu. Te terminy juz na state zadomowity si¢ w jezyku pol-
skim, gtéwnie z powodu silnej tendencji do internacjonalizacji jezyka.

7 B. Chaciriski, Wypasiony stownik najnowszej polszczyzny, Krakéw 2005, s. 90.
8 1. Steczko, To lubie! Podrecznik do jezyka polskiego, Krakéw 2002, s. 27.

9 B. Chacifiski, Wypasiony stownik najnowszej polszczyzny, dz. cyt., s. 96.

19 B. Dunaj, Jezyk na co dziet, dz. cyt., s. 241.
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2.2. Kalki jezykowe elementem wspélczesnej polszczyzny

O ile wczesniej wymienione stowa da si¢ fatwo uchwyci¢ i szybko okre-
§li¢ ich pochodzenie, tak o wiele trudniej jest zidentyfikowaé stowa — kalki.
Jak podaje ,,Stownik wyrazéw ktopotliwych”!!, kalki to wyrazy, wyrazenia lub
konstrukcje skfadniowe, ktore odwzorowuja obca strukture za pomocg elemen-
tow rodzimych, a wiec stanowia jej dostowne tlumaczenie. Na przyklad pol-
skie stowo ,,listonosz” jest kalkg niemieckiego ,,Brieftriger”, polskie wyrazenie
~twardy orzech do zgryzienia” jest kalkg angielskiego ,,a hard nut to crack”,
a czesta dzi$ konstrukcja ,,ryzykowac czyms” jest kalkg rosyjskiej konstrukcji
,Tiskowat’ czem”. Jako potkalke za$§ mozna okresli¢ stowo ,,baweina”. Do kalk
zalicza sie tez dostowne tlumaczenie obcego wyrazy za pomoca jego rodzime-
go odpowiednika, uzywanego juz wczesniej w innym znaczeniu. Na przyktad
polskie stowo ,,obraz” od dawna odpowiada angielskiemu ,,picture”, czgste
zwlaszcza w angielszczyznie amerykanskiej. Inny przyklad kalki tego rodzaju
to nowe znaczenie czasownika ,,definiowa¢”, uzywanego za angielskim ,,defie”
1 francuskim ,,definir” jako synonim stowa ,,okreslaé”.

Kalki'? stanowia szczegdlny rodzaj zapozyczen i podlegajg takim jak one
kryteriom oceny normatywnej. Krytykuje si¢ przede wszystkim te, ktore nie sa
potrzebne, gdyz dublujg wyrazenia rodzime — na przykiad ,,od przypadku do
przypadku”, skalkowane z niemieckiego ,,von Fall zu Fall”, a od rodzimego ,,od
czasu do czasu” (mniej porgczne, bo dluzsze). Zwyczaj jezykowy kaze jednak
wiele mato funkcjonalnych kalk usankcjonowa¢. Na przykiad wyrazenie ,,pod
rzad” — z rosyjskiego ,,pod riad” — jest w zasadzie zbyteczne'3, ale jest tak roz-
powszechnione, ze walka z nim bylaby stratg czasu'“.

Jezykoznawcy zwracajg takze szczegdlng uwage na takie wyrazy jak: ,.ge-
neralnie”, ,,doktadnie”, ,,opcja”, ,,wyrafinowany”. Zofia Kurzowa!® w swoim
artykule méwi o niebezpieczenstwie wypierania stéw polskich przez te wlasnie
natrectwa jezykowe. Bezsensownym jednak bytoby odrzucenie wszystkiego, co
niepolskie takze w dziedzinie j¢zyka. Chodzi o to, aby nie zapomnie¢, ze w jg-
zyku polskim sg synonimy, stowa pierwotne, od ktérych nowe wyrazenia sa
jedynie pochodnymi.

11 M. Banko, M. Krajewska, Stownik wyrazéw klopotliwych, Warszawa 1998,
s. 140-141.

12 Tamze.

13 Wystarczyloby ,,z rzgdu” lub ,,w rzedzie”, zaleznie od kontekstu.

14 M. Bariko, M. Krajewska, Stownik wyrazéw klopotliwych, dz. cyt.
15 1. Steczko, To lubig! Podrecznik do jezyka polskiego, dz. cyt., s. 20.
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3. O genezie nowoczesnej polszczyzny

Zastanawiajac si¢ nad Zrodtami nowoczesne) polszczyzny, nie jest trudno
zgadna¢, ze gtdéwnymi jej kreatorami sa media. Pewne nowe stowa, ktdre przyj-
muje si¢ do mowy potocznej, sa promowane w tekstach piosenek, szczegdlnie
hiphopowych. B. Chacinski'® zwraca uwage na role tekstéw z filmow, ktore
z czasem robig zawrotnag kariere. Kopalnia nowych stéw sa takze strony interne-
towe, przede wszystkim blogi mtodych ludzi, ktérzy w ten sposéb cheg wyrazié
swoja indywidualnosé. Czgsto siggamy po wypowiedzi politykéw i oséb pu-
blicznych, powtarzajac za nimi (czasem ironicznie) — ,,nie chcem, ale muszem”,
jestem za, a nawet przeciw”, ,,mordo ty moja”. Zawrotng karier¢ robia tez cy-
taty z reklam. W dziedzinie tej przoduja: ,,a fyzka na to: niemozliwe”, ,,a §wistak
siedzi i zawija w te sreberka” (czesto modyfikowane tez na: ,,a §wistak siedzi, bo
sreberka byty kradzione™).

Leksyka polszczyzny codziennej w niematym stopniu jest zasilana elemen-
tami slangowymi gldéwnie za sprawa miodziezy szkolnej, a takze srodowisk
subkulturowych. Bo chociaz stownik jezyka polskiego zawiera tysigce stow,
to wcigz powstaja nowe wyrazy. Sa stwarzane przez peing fantazji miodziez
lub zapozyczane z innych jezykdw na potrzeby $wiata biznesu. Zawieraja skro-
ty, anglicyzmy i wulgaryzmy. Moze si¢ wydawaé niepokojacym fakt, ze jezyk
ewoluuje w tak szybkim tempie. Mysl¢ jednak, ze nie ma powoddéw do obaw.
Parafrazujac stowa piosenki zespotu Kombi, Ze ,kazde pokolenie ma wiasny
czas”, mozemy powiedzie¢: kazde pokolenie ma wlasny jezyk. Niezrozumiaty
dla starszej generacji — wyraza odrebnoé¢. Moze wiasnie o to chodzi mtodym
ludziom tworzacym neologizmy? Spdjrzmy zatem, jak przedstawiajg si¢ wyniki
badan. Ot6z, ankietowani zapytani o to, jak czesto stosujg stowa zapozyczone
z innych jezykdw, slogany reklamowe czy tez wulgaryzmy odpowiadali tak.

Histogram 2. Wplyw wieku na stosowanie zapozyczen.
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16 B. Chacinski, Wypasiony stownik najnowszej polszczyzny, dz. cyt., s. 111.
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Z przeprowadzonych badan wynika, iz stownictwo takie cieszy si¢ najwigk-
szg popularnoscia wsiréd mtodziezy ze szkdt $rednich (38%). Drudzy w kolej-
nosci sg uczniowie gimnazjow — 30,5%. To stosunkowo duzo, biorac pod uwage
popularnosé tego stownictwa wérdd oséb starszych, ktére to wynosi zaledwie
0,5%. Wplyw na stosowanie takich wyrazéw moze mie¢ tzw. ,trudny wiek”.
Mtiodziez w wieku 12-18 lat przechodzi bunt, przejawiajacy si¢ migdzy innymi
checia zaimponowania kolegom. By¢ moze ten czynnik ma wptyw na wulgary-
zacje i brutalizacje jezyka.

3.1. Zapozyczenia, czyli jakich sléw ,,pozyczaé” nie warto?

Jak pisze K. Polak!’, bardzo powszechnym, typowym problemem naszego
ojczystego jezyka sa zapozyczenia, szczegélnie z j¢zyka angielskiego. Coraz
wigcej wytwordw tej kultury uczestniczy w naszym zyciu, a szczegdlnie w Zy-
ciu mtodych ludzi. Autor twierdzi, ze ma to zwiazek z ,,amerykanizacja zycia”.

Juz nawet dos¢ pobiezna analiza leksyki wspolczesne) polszczyzny pozwala
bez trudu zakresli¢ te obszary, w ktorych Polacy ulegli atrakcyjnym wzorcom
amerykanskim!®. Polak po roku 1989 zaczyna dostrzegaé niektdre elementy
otaczajacego go $wiata oczyma Amerykanina. Chodzi tutaj przede wszystkim
o stownictwo zwigzane z komputerami, Internetem, nowymi realiami zycia go-
spodarczego, a takze zycia codziennego. Istotne dla polskich zmian jezykowych
sg amerykanskie sposoby luznej komunikacji, bezposrednios¢ zwracania si¢ przez
,,ty”, wyrazanie zachwytu 1 innych stanow emocjonalnych przez ,,wow”. Katego-
ria luzu jezykowego wptywa znaczaco szczegolnie na jezyk mtodziezy'®.

Niejako w tle jezykowych proceséw globalizacyjnych zachodza zjawiska
zwigzane z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej. Takze i one oddziatu-
ja na wspolczesna polszczyzng. Ich §lad w jezyku jest znaczny i dotyczy nie
tylko tzw. poprawnosci politycznej, ale i wystgpowania setek nowych wyra-
z6w. Okazuje sig, ze obecnie jedng z najczestszych konstrukeji jest ztozenie
z ,euro-” mamy na przyklad: eurotransport, eurokonto, euroturystyke, a nawet
eurookna, eurotorbe, eurowddke?®. Niektore z tych wyrazéw staty sig tak po-
pularne, Ze mowiacy nie zdaja sobie sprawy z ich obecnosci w swoich wypo-
wiedziach?!,

17 K. Polak, Kultura szkoly, Krakéw 2007, s. 13.

18 Por. K. Oz6g, Polszczyzna przelomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, Rze-
szow 2004.

19 Por. E. Manczak-Wohlfeld, Angielsko-polskie kontakty jezykowe, Krakéw 2006.
20 K. Ozbg, Polszczyzna przetomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, dz. cyt.
21 K. Polak, Kultura szkoly, dz. cyt, s. 13.
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Nowa moda na wprowadzanie do kultury obcych stéw powoduje, ze wypo-
wiadajacy si¢ daje pierwszenstwo wyrazom obcym, uchodzacym w jego mnie-
maniu za bardziej ekspresywne. Na pewno wiaZe si¢ to tez ze znanym kazdemu
stwierdzeniem, ze miode pokolenie doskonale radzi sobie z obcymi jezykami,
a juz szczegdlnie angielskim. Znajdujg si¢ oni takze pod wplywem slogandw
reklamowych, tekstéw piosenek, powiedzonek filmowych??, Przyktadem, ktory
doskonale odzwierciedla polszczyzne XXI wieku, jest coraz czestsze uzywanie
,»SOITY” zamiast tradycyjnego, polskiego ,,przepraszam”. Nikogo juz nawet nie
dziwi, gdy stowo to kieruje nastolatka do starszej kobiety, potracajac ja niechca-
cy torbg z zakupami. Warto jednak zastanowic si¢, czy populame ,,sorry” ma tak
wielka moc jak nasze polskie stowo ,przepraszam™?

3.2. O etyce i estetyce stlowa

Rolg kulturalno-jezykowa spetnia migdzy innymi nauka, jakg jest etyka i es-
tetyka. Etyka stowa ustala normy, ktérych przestrzeganie umozliwia dobry kon-
takt z odbiorca. Zasady etyki stowa to migdzy innymi:

— prawdomownos¢, szczerosé;

— zasady kontaktu uprzejmego — A. Markowski zawiera tg zasade w zdaniu:
,rozmawiaj z partnerem albo méw do niego tak, by czut si¢ dobrze, niezalez-
nie od tego, jaka jest tre$é rozmowy czy komunikatu”23;

— traktowanie podmiotowe partnera rozmowy;

— nienarzucanie swoich pogladéw, opinii, postaw, woli;

— shichanie uwazne, a nie wybidrcze;

— brak uprzedniego, ztego nastawienia wobec odbiorcy;

— zachowywanie regul poprawnosci jezykowej i stylistyczne] w wypowie-
dziach publicznych.

Jak zostato to wczesniej zaznaczone, kazdy tekst pisany lub méwiony mozna
ocenia¢ pod wzgledem estetycznym: czy jest fadny, harmonijny, czy tez brzyd-
ki, wreszcie czy jest neutralny. Estetyka stowa moze wystepowaé na poziomie
fonetyczno-artykulacyjnym. Sg to teksty mile dla ucha, przyjemne, ktorych
dobrze si¢ stucha, gdyz nie majg w sobie bledow na poziomie wymowy. Nie
sa niedbale wymawiane, zbyt monotonne albo zbyt ciche czy tez przesycone
emocjami, wykrzyczane. Negatywnej ocenie estetycznej podlegaja rowniez tek-
sty zawierajace elementy gwarowe lub srodowiskowe. Pozytywnie natomiast
odbierane s3 zdania klarowne, niezbyt dlugie ani zawile.

22 Tamze, s. 23.

23 A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Warsza-
wa 2005, s. 85.
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Warto ograniczaé stownictwo obce, dba¢ o bogactwo stylistyczne, obrazo-
wos¢. Poshugiwaé si¢ wyrazami wywohijacymi pozytywne odczucia, dostoso-
wywac tekst do odbiorcy, unikaé tekstow szablonowych, utartych wyrazen lub
modnych, naduzywanych okreslen?4,

4, Co kryje si¢ pod pojeciem ,,jezyk”?

Jezyk to narzedzie, ktére moze niszczy¢ 1 budowaé. Mowa moze by¢ ,,zro-
dtem nieporozumien™, jak zauwazyt bohater ksigzki ,,Maty Ksiaze”?, ale takze
sposobem rozwigzywania probleméw. Dzi$, cho¢ czgsto rozmawiamy z kims$
w tym samym j¢zyku, nie mozemy siebie zrozumie¢. Natomiast wulgaryzacja
jezyka przyczynia si¢ do zacierania stylu kultury jezyka wysokiego i niskiego.
Nalezy dbaé o to, by jezyk przetrwat, gdyz jest on czyms, co odrdznia, co okre-
$la nas jako nardd, jako grupe spoteczng, z czym mozemy si¢ utozsamiac.

Przyjrzyjmy sie teraz wspoiczesnemu rozumieniu pojgcia ,jezyk™ oraz zasta-
néwmy sie, jakie cechy sa mu przypisane. Po pierwsze jezyk ukierunkowuje na-
sza uwage. Stowa, ktoérych uzywamy oraz sposob korzystania z wyrazen, kieruja
nasza uwage na okreslone aspekty naszego swiata spotecznego. Po drugie jezyk
kreuje mozliwosci i wprowadza ograniczenia. To, jak opiszemy ludzi i wydarzenia,
otwiera okreslone kierunki dziatania, a réwnoczesnie zamyka inne. Po trzecie jg-
zyk okresla naszg tozsamos¢. Sposob, w jaki méwimy i tworzymy ze soba zwigzki,
buduje nasza tozsamos¢ piciowa, rasowa. Niektore formy komunikacji, takie jak
mowa, stajg si¢ problematyczne, poniewaz majg potencjat tworzenia negatywnych
wyobrazen i tozsamosci. Po czwarte jezyk sprzyja spotecznemu wspéldziataniu®®.

Niewatpliwie jezyk rozwija sig od najdawniejszych czaséw. Tak dzieje si¢ do
dzis. I dzi§ powstajg nowe wyrazy, dzi$ tez zachodza zmiany w sposobie wy-
stawiania si¢, w uzywaniu takich a nie innych form. Wiasciwie to my jestesmy
twércami jezyka, ludzie zmieniajgcego si¢ pokolenia. Autorzy?’ w ksigzce ,,Ko-
munikacja miedzy ludZmi” zaznaczaja, iz ,,j¢zyk odgrywa wazng rolg w naszym
zyciu, pomagajac nam w tworzeniu naszych §wiatéw spotecznych i okresleniu
znaczen, ktére przypisujemy ludziom, sprawom i wydarzeniom”. W ksiazce jest
réwniez napisane, ze jezyk to duzo wigcej niz tylko proste odbicie naszych we-
wngtrznych mysli, emocji i odczué lub opisywanie ludzi, spraw i wydarzeri. Je-
zyk jest aktywna sitg, ktora buduje rodzaje spotecznos$ci, w ktorych zyjemy oraz

24 Tamze, s. 96-97.
25 A. de Saint-Exupéry, Maly Ksiaze, Warszawa 1996.

26 H. Kurkowska, H. Satkiewicz, D. Butler, Kultura jezyka polskiego, Warszawa 1987,
s. 60, 149-153.

27 S. P. Morreale, B. H. Spitzberg, J. H. Barge, Komunikacja migdzy ludzmi. Motywa-
cja, wiedza i umiejetnosci, Warszawa 2007, s. 147.
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sposob naszego wspodlnego zycia jako istot ludzkich. Jezyk jest sprawca, twdrcg
i wytworca — tworzy, ksztattuje i konstruuje nasze zycie spoteczne.

4.1. Cechy wspélczesnego jezyka polskiego

Wraz z rozwojem cywilizacji rozwija si¢ rowniez jezyk. Istniejg trzy sposoby
bogacenia stownictwa. Pierwszym z nich jest tworzenie nowych wyrazéw, czyli
derywacja. Kolejnym jest ustalanie si¢ starych wyrazéw w nowym znaczeniu.
Ostatni za$, chyba najczgsciej spotykany, to zapozyczenia.

Warto pamietac o tym, iz w ocenie zapozyczen nalezy kierowac si¢ kryteriami
racjonalnymi. Oznacza to wzglad na ich przydatnosé i rozpowszechnienie. Dla
wyrazow juz oswojonych, choéby obcych, nie warto szukaé rodzimych odpo-
wiednikéw. Trudne wyrazy obcego pochodzenia nadaja wypowiedzi charakter
uczony, a zatem kazdy blad wynikajacy z niedoktadnej znajomosci ich brzmie-
nia lub znaczenia bgdzie dla méwiacego kompromitacja. Bledy tego rodzaju nie
sg rzadkie. Jedni mowig ,,areopag” zamiast ,,areopag”, ,.komiliton” zamiast ,.ko-
militon”, ,koprodukcja” zamiast ,.koprodukcja”, ,,sensu stricte” zamiast ,,sen-
su stricte”. Innym mylg si¢ wyrazy ,,adaptowaé” i ,,adoptowaé” lub ,,puryzm”
i,,purytanizm”. Jeszcze inni nadaja ,,resentymentowi” znaczenie ,,ponowny sen-
tyment” zamiast ,,niechgci, urazy”, a ,,zbiorniki wodne” nazywajg ,,akwenami
wodnymi”, choé samo stowo ,,akwen” ma wiasnie takie znaczenie?s.

Zasob leksykalny jezyka poszerza si¢ przez tworzenie nowych wyrazéw.
Zgodnie z zasadami stowotworstwa przy uzyciu odpowiednich formantéw, na
zasadzie antologii powstaja nowe wyrazy — neologizmy stowotworcze. Powstaja
one po to, by nazwaé nowe zjawiska, przedmioty, czynnosci. Purysci jezykowi
uwazajg, ze wszelkie zapozyczenia negatywnie wplywaja na czysto$¢ jezyka —
jest to poglad skrajny, ale na pewno zbyt liczne zapozyczenia ostabiajg komuni-
katywnos¢ jezyka. Tradycyjne struktury stowne o nowych znaczeniach bywaja
nazywane neosemantyzmami, czyli neologizmami znaczeniowymi. Powstaja
one zazwyczaj jako okreslenia tymczasowe, lecz szybko zajmujg state miejsce w
Jjezyku. Istnieja trzy mechanizmy powstawania neosemantyzmow. Pierwszym z
nich jest generalizacja, czyli zmiana zakresu nazwy przez jej rozszerzenie, pod-
porzadkowanie dodatkowych, nowych znaczen, na przykiad ,,bank” — pierwot-
nie instytucja lub przedsigbiorstwo finansowe gromadzace kapitaty i udzielajace
oprocentowanych pozyczek, dokonujgce roznych operacji finansowych i zarzg-
dzajace kapitalami ruchomymi w celach zysku?®. Dzi$ jest to takze instytucja
gromadzgca réznorodne zasoby, na przyklad ,,bank krwi”, ,,bank informacji”.

28 M. Bafiko, M. Krajewska, Stownik wyrazow ktopotliwych, dz. cyt., s. 376.

2 Maly stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Lempicka,
dz. cyt., s. 31.
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Czasy obecne to okres nerwowej pogoni za kariera. Ludzie zyja w biegu,
atakowani przez szereg réznorakich bodzcow 1 informacji. Liczy si¢ prostota
1 funkcjonalnos¢ i takg forme przybiera wspolczesny j¢zyk. Ma on by¢ dostgpny
i zrozumiaty dla szerokich mas, 1 jednoczesnie nie$¢ jak najwigcej tresci. Takie
zestawienie cz¢sto rodzi nieporozumienia.

Trudno dzi§ méwic rowniez o kulturze jezykowej. Jezyk polski jest notorycznie
skracany i upraszczany. Ging wyszukane zwroty, a na ich miejsce wkradaja si¢ na
przykiad makaronizmy. Jesli rozwazymy charakterystyczne cechy fonetyczne pol-
szczyzny potocznej, to nalezg do nich uproszczenia i upodobnienia. Zwigzane sa
one z szybszym tempem mowy 1 mniejszg starannoscig. Wyraznie akcentowane s3
cechy regionalne, dialektalne. Coraz czgsciej spotyka si¢ takze zmiany w zakresie
zjawisk prozodyjnych, przede wszystkim akcentu. Przygladajac si¢ cechom flek-
syjnym wspdiczesnej polszczyzny, nie da sig nie zauwazy¢ uproszczen i wlatwien
systemu, w tym eliminowania wyjatkow leksykalnych, ucieczki w nieodmiennosé
form. Niepokojaca jest takze catkowita ucieczka od uzycia liczebnikéw zbiorowych,
ktore sg wypierane przez liczebniki gtowne badz konstrukcje peryfrastyczne.

Coraz czesciej] mamy takze do czynienia ze zmiang znaczenia badz nace-
chowania lekseméw. Zyskuja one status neutralny. Nie dziwig juz formy typu:
»ciuchy”, ,facet”, . frajer”, ,,gorzatka”. Zmiany dokonuja sie takze w dziedzinie
frazeologii — stare, tradycyjne zwigzki sag modyfikowane i uwspodtczesniane. Je-
$li chodzi o $rodki jezykowe, to plagg sa powtorzenia. Pojawiajg si¢ takze ana-
koluty, wypowiedzenia niedokonczone, autopoprawki, polisyndeton, elementy
parajezykowe (yyyyyy, eeeeeee), potok skiadniowy (dominacja parataksy nad
hipotaksa, unikanie bardziej rozbudowanych struktur, niski poziom strukturyza-
¢ji tekstu, luzno powigzane ze sobg zdania), rownowazniki zdan, skréty intencji
komunikacyjnej, retardacyjne wyrazy (,,prawda”, ,,no”, ,,wiesz”, ,,bracie”) nie-
precyzyjne pod wzglgdem znaczenia uzycia stow.

Jak stusznie zauwaza W. Pisarek®® na jezyk oddzialuje réwniez moda. Obec-
nie skladajg si¢ nan cztery elementy: angielskos¢, medialnos¢, wulgarnosé, biz-
nesowo$¢. W zasadzie kazdg z tych tendencji fatwo wyjasni¢. Modne s3 jezyki
urzgdowe swiatowych poteg gospodarczych. W tej chwili prym wioda tutaj Stany
Zjednoczone. W wielu ogloszeniach dotyczacych pracy dyrekcja firm zastrzega
sobie znajomos¢ jezyka angielskiego jako jednego z czynnikéw decydujacych
o podjeciu specjalnosci. W przypadku starania sie o prace w barach szybkiej
obshugi, znajomo$¢ jezyka ogranicza si¢ do stow: ,hi”, ,.cheeseburger”, ,,cola”,
~thank you”. Moze si¢ to wydawaé $mieszne, ale niestety takie sg realia.

Medialnos¢ jezyka bierze si¢ z ogdlnodostepnego zrddta informacji. Telewi-
zja jest najwigkszym kreatorem XXI w. To prawdziwa fabryka neologizméw
1 neosemantyzmow blyskawicznie dostarczanych do szerokich krggéw odbior-

30 W. Pisarek, Moda w jezyku, ,,Ojczyzna-Polszczyzna” 1993, nr 3, s. 56.
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cdw, a nastgpnie przejetych przez nich do mowy potocznej. Swoistg podgrupa
Jest tutaj jezyk politykéw. Niestety poziom mowy medialnej jest raczej niski.
Moda wulgarno$ci ma bezposredni zwigzek z uproszczeniem jezyka. Latwiej
przeciez zniewazy¢ kogos niz wysnu¢ inteligentna, cigtg ripostg.

5. Slangi mlodziezowe

Ciekawym elementem kultury jezykowej sa tzw. slangi miodziezowe. Cha-
rakteryzujg si¢ skracaniem i upraszczaniem stéw. Jednoczesnie stuzg do okaza-
nia buntu wobec spoteczenstwa i poczucia przynaleznosci do grupy. Czytajac
pierwszy lepszy blog w Internecie, bardzo szybko mozna dostrzec cechy pol-
szczyzny, jaka postuguje si¢ miodziez XXI wieku — przede wszystkim prostota
komunikatu, poruszanie tematéw tabu (co gorsza, méwienie o nich z lekkoscia,
w formie pewnego pochwalenia si¢, zaistnienia) oraz to, co razi tak bardzo, czyli
wulgaryzmy. Bledy ortograficzne, skladniowe, stylistyczne nie sg rowniez obce
miodym ludziom. Bardzo silnie eksponowane jest w jezyku pisanym zastepo-
wanie ,,u” (czy tez ,,0”) podwojnym ,,0” (czytanym w jezyku angielskim jak
[u]): Przykladem na to moze by¢ nastgpujaca pisownia: ,,poojdziemy” (zamiast
pdjdziemy), ,,prooba” (préba), czy tez ,,woojek” (wujek).

Moze okaza¢ si¢ zaskakujacy fakt, ze zjawiska takie jak zapozyczenia, neo-
logizmy s3 pozadane, gdyz ubogacaja jezyk. Swiat zmienia si¢ dynamicznie
1 gdyby jezyk pozostawal niezmienny, zabrakioby stéw do nazwania nowych
wynalazkéw, zjawisk spolecznych czy odkry¢ w dziedzinie genetyki. Trzeba
jednak pamigtaé o umiarze®!. Ponizszy histogram przedstawia odpowiedzi na
pytanie, jakie sg najbardziej razgce cechy slangu mtodziezowego.

Histogram 3. Jakie sg najbardziej razace cechy slangu mtodziezowego?
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Jak wida¢ z powyzszego wykresu, najbardziej razaca cecha slangu miodziezo-
wego jest wulgaryzacja jezyka (98%). Respondenci wskazywali takze na szyb-

31 Tamze.



332 KS. WLADYSEAW KADZIOLKA [14]

ko$¢ méwienia (85%). Mniej osdb zwraca uwage na jezykowy luz (45%). Naj-
mniej respondentdw (29%) wymieniato zapozyczenia jako razacg cechg slangu.

W dzisiejszym $wiecie nie propaguje si¢ kultury jezyka tak, by byta na wysokim
poziomie. Spéjrzmy choéby na media, w ktérych emitowane sg programy, gdzie
kultura jezyka schodzi na dalszy plan. Znani ludzie wypowiadaja si¢ publicznie w
sposdb budzacy odraze i oburzenie. Przyktadowo jeden z juroréw na castingu do
programu ,,Mam talent” nazywa 11-letnig uczestniczke ,,charczacym pulpetem”.
Filmy i programy, ktére maja za zadanie dostarczy¢ nam nieco rozrywki, nie s3 na
zbyt wysokim poziomie jezykowym. A jednak ludzi to $mieszy i bawi.

6. Teatr miejscem kultywujacym kultur¢ jezykowa

Sa tez oczywiscie miejsca, gdzie kultura jezyka jest ceniona 1 propagowana.
Do takich miejsc zaliczaja si¢ choéby teatry. Sztuki przedstawiane w teatrach sa
naprawde na wysokim poziomie i moga nas wiele nauczy¢. Brak w nich wulga-
ryzmoéw, ktére wystepuja czgsto w mediach, a ktore na pewno nie zaliczajg sig
do kultury jezykowej, wrecz przeciwnie, sa jej brakiem. Zobaczmy zatem, jak
czesto ankietowani chodza do teatru.

Histogram 4. Jak czgsto chodzisz do teatru?
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Wyniki nie prezentujg optymistycznej wizji. Pokazuja, Ze najczesciej do teatru
chodzg ludzie starsi. Az 46% odwiedza go raz w miesigcu. Porownujac to z wyni-
kami mtodziezy szkolnej czy tez studentéw, z ktérych to ponizej 10% chodzi do
teatru raz w miesigcu, nasuwajg si¢ wnioski, iz coraz czgéciej miodzi ludzie nie
doceniajg teatrow. Zapatrzeni w kina, telewizory, gdzie moga oglada¢ dostownie
wszystko, odsuwaja na bok kulturalne formy spedzania wolnego czasu. Zapytani,
dlaczego tak rzadko chodza do kina, podawali nastgpujace argumenty.



(153 POLISEMIA JAKO KLUCZ DO ESTYMY LOGOSU 333

Histogram 5. Dlaczego tak rzadko chodzisz do teatru?
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Z przeprowadzonych badan wynika, iz gtéwna przyczyng tak rzadkiego cho-
dzenia do teatru wéréd miodych ludzi nie jest brak pienigdzy, czy brak czasu. Az
46% ankietowanych odpowiedzialo, iz nie interesuje ich taka forma spedzania
wolnego czasu. Kolejnym argumentem, ktory padt u 20% badanych, bylo to, ze
im si¢ nie chce. Je$li taka wage bedziemy przywigzywaé do kultury wysokiej,
zwracajacg uwagg na role i znaczenie stowa, wowczas nie bedziemy mieli skad
czerpa¢ wzorcow prawidlowego wystawiania sie.

Wysoka kulture jezykowa prezentujg rowniez niektore czasopisma, w kto-
rych pojawiajg si¢ powazne i ciekawe artykuly na rézne tematy?2,

Jak widaé, kultura jezykowa powinna nam ulatwiaé porozumiewanie sig,
a nie je utrudniaé, lecz ludzie czesto sadzg inaczej, bo tak jest im tatwiej. Kazdy
Z nas przynajmniej w minimalnym stopniu takowej kultury przestrzega¢ powi-
nien. Wowczas o wiele tatwiej bedzie nam sie porozumiewac. Nie nalezy doszu-
kiwac si¢ bledow w tendencjach wspotezesnego jezyka polskiego, lecz zwrdcié
uwage, jakim my sami postugujemy si¢ jezykiem. Czy aby na pewno to, w jaki
sposdb sig¢ wypowiadam jest godne nasladowania.

6.1. Jak peméc przetrwaé kulturze jezyka?

Aby nasza kultura jezyka byla nienaganna, nie wystarczy przestrzegaé
poprawnosci jezykowej, zreszta niewiele os6b moze pochwali¢ si¢ znako-
micie opanowang znajomoscia ortografii czy frazeologii, o czym juz wyzej
pisatem.

H. i T. Zgotkowie®? podsuwajg praktyczng rade godng stosowania na co
dzien: zwracaj uwage na to, jak méwia i piszg inni, zwtaszcza ci, ktérych war-

32 A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Warsza-
wa 2005, s. 15.

3 H. T. Zgdtkowie, Jezykowy savoir-vivre, Poznan 1992, s. 20-21,
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to nasladowaé. Stowa maja tendencje do tego, by by¢ przezroczystymi wobec
znaczen, jakie si¢ za nimi ukrywaja. Jesli si¢ nie skoncentrujesz, nie wytgzysz
pewnego szczegblnego rodzaju uwagi i szczegolnego shuchu, to styszysz niemal
wylacznie to, co kto§ méwi. Nie zauwazasz natomiast tego, jak méwi. Zachg-
cajg oni wlasnie do nastawienia uszu tak, aby stysze¢ réwniez to drugie: jak
moéwig i pisza inni. Bedzie to na pewno bardzo pouczajace i ubogacajace nas
jezykowo.

Problem kultury jezyka jest inny w kazdym kraju, poniewaz w kazdym kraju
ta kultura jest inna i kieruje si¢ innymi normami i zasadami. A czy kazdy z nas
wie, jakie normy obowigzujg w naszym kraju? Inaczej bgdziemy komunikowaé
si¢, a zarazem uzywaé innych stéw w towarzystwie bliskich nam oséb a ina-
czej w miejscu publicznym 1 w kontaktach z obcymi, czgsto waznymi ludzmi,
na ktoérych opinii nam zalezy. Negatywne przyklady doskonale wychwytuje
J. Miodek?*. Przytacza przyklad wypowiedzi ministra, ktéry w wywiadzie tele-
wizyjnym opowiada, jak to si¢ ostatnio ,,wkurzy}”, albo ksi¢dza upominajacego
dzieci na kazaniu stowami: ,,.BadZcie cicho, bo inaczej Pan Jezus si¢ na was
wkurzy”. Autor podkresla, ze istniejg obszary, na ktérych takie formy nie moga
si¢ absolutnie pojawic.

6.2. Jezyk ogélnopolski a jezyk gwarowy

Jak pisze D. Buttler i wspétautorki®> w jezyku polskim mozna wyodrebnié
dwie odmiany. Pierwsza z nich to jezyk ogodlnopolski. Uzytkownikami jezyka
ogdlnopolskiego sg cztonkowie srodowisk inteligenckich oraz ci chopi, robotni-
cy, rzemieslnicy, ktérzy nauczyli si¢ go w szkole, w kontaktach z inteligentami,
dzigki obcowaniu z nim za posrednictwem, radia, telewizji, literatury 1 postugu-
ja si¢ tg odmiang jezykowa niekiedy wylacznie, a zazwyczaj tylko poza wiasng
grupa spoleczng. Druga odmiana to jezyk gwarowy. Uzytkownikami gwarowe;j
odmiany jezyka polskiego sa chtopi (gtéwnie starszego pokolenia) oraz robotni-
cy (ci zwlaszcza, ktorzy nie otrzymali szkolnego wyksztalcenia zawodowego).
Odmiane te cechuje silne zréznicowanie terytorialne, widoczne juz chocby na
samej ,,powierzchni” zjawisk jezykowych — w dzwigkowej warstwie tekstow36.

Jezyk speinia dwie zasadnicze funkcje, jakimi sa komunikacja oraz reprezen-
tacja3’. Musimy zatem pamietaé, ze wazne jest, jak podchodzimy do znajomosci
naszego jezyka.

34 J. Miodek, O jezyku do kamery, Rzeszéw 1992, s. 14-15.

35 D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego, Warsza-
wa 1973, s. 46.

36 Tamze, s. 47.

37 1. Kurcz, Jezyk a psychologia, Warszawa 1992, s. 419.
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Istnieje wiele dyscyplin naukowych, ktére traktuja o jezyku. Wymienia je
A. Furda®® w stynnym dziele ,Jezykoznawstwo otwarte”. Pierwsza z nich jest
fonologia, ktéra zajmuje si¢ analiza j¢zyka od strony dzwickowej; druga to sklad-
nia, badajgca zalezno$ci mi¢gdzy znakami; fleksja badajaca stosunki miedzy wyra-
zami oraz stowotworstwo, leksykologia, onomastyka i frazeologia. Kazda z tych
dyscyplin oraz wiele innych zajmuje si¢ $cisle badaniem jezyka i jego funkcji.

7. Jezykowy savoir-vivre

H. i T. Zgdtkowie® udzielajg praktycznych porad w postugiwaniu si¢ jezy-
kiem w sytuacjach oficjalnych oraz towarzyskich. Zaznaczaja, ze czlowiek ce-
nigcy dobre wychowanie, uzywa jezyka zaréwno w pismie jak i mowie w spo-
sob poprawny.

J. Miodek*® we wspomnianym juz wczes$niej dziele, przytacza postaé ks. prof.
J6zefa Tischnera, wypowiadajacego si¢ na temat jezyka w jednym z wywiadow
telewizyjnych. Powtarza on mianowicie po Heideggerze, ze ,,istota jezyka po-
winien by¢ jezyk istotny”. Miodek po$wieca takze osobny rozdziat postugiwa-
niu si¢ jezykiem przez mlodziez. Stusznie zauwaza, ze dzisiejsi nastolatkowie
coraz gorzej pisza, co jest spowodowane mniejszym zainteresowaniem ksiazka,
a wigkszym telewizjg. Zwraca takze uwagge na uzywanie przez miodziez wulga-
ryzméw. Nie kryja si¢ z przeklenstwami wérdd dorostych, kobiet a nawet rodzi-
cow! Przeklinanie im wrecz imponuje.

O higieng j¢zyka, jak mowi dalej, trzeba caty czas dbaé. Nic tak nie rani
bowiem jak stowa. Mlodziez czgsto jest wierna raz ustyszanym i szablonowym
epitetom typu: ,,spoko”, ,siema”, ,lipa”#!. Ich zasob slow jest coraz wezszy
i coraz mniej ,,polski”.

O roéznicach jezykowych $wiadczy wigc nie tylko miejsce zamieszkania,
ale takze wiek oraz biografie. Czgsto te réznice tworzg rzeczywiste problemy
w mig¢dzyludzkim komunikowaniu si¢, zauwaza Z. Necki*2. Wedtug niego w tej
same) grupie kulturowej pojawiajg si¢ znaczne réznice w postugiwaniu sie je-
zykiem. Kultura jgzyka to takze znajomo$¢ ortografii, poprawnos¢ stylistyczna
1 inne. Czy kazdy z nas je zna? Czy w sposob prawidlowy postugujemy si¢
naszym jezykiem?

38 A. Furdal, Jezykoznawstwo otwarte, Wroctaw 1990, s. 43.
39 H.T. Zgélkowie, Jezykowy savoir-vivre, dz. cyt., s. 9.

40 J. Miodek, O jezyku do kamery, dz. cyt., s. 7.

41 Tamze, s. 20.

42 7. Necki, Analiza konwersacyjna, w: Komunikacja migdzyludzka, red. M. Koziel-
ski, Krakéw1996, s. 96-97.
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Mysle, ze kazdy powinien zada¢ sobie pytanie, dlaczego jezyk jest wazny.
Dlaczego tworzg si¢ nowe dyscypliny zwigzane z jezykiem. Mdéwiac najogél-
niej, jezyk odgrywa kluczowg role w okreslaniu, kim jestesmy i jak postrzega-
my rzeczywisto$¢. Jak wszyscy wiemy, komunikacja (na ktdrg sklada sig tez je-
zyk) tworzy spotecznosci, a spotecznosci to podstawowa forma funkcjonowania
cztowieka jako istoty spoleczne;.

8. Funkcje jezyka

Jezyk odgrywa aktywng rol¢ w tworzeniu naszego $wiata spotecznego i petni
kilka kluczowych funkcji. Ponownie powolujac si¢ na autoréw ,,Komunikacji
miedzy ludzmi*? — pierwsza z nich jest ukierunkowanie uwagi poprzez jezyk.
Stowa, ktérych uzywamy, oraz sposob korzystania z wyrazen kieruje nasza
uwage na okreslone aspekty naszego $wiata spotecznego. Co wiecej, stowa te
nie tylko okreslajg, jak znalez¢ sens sytuacji, ale takze to, jak bedziemy poste-
powac w przysztosci.

Druga funkcja jezyka wskazuje na to, iz kreuje on mozliwosci i wprowadza
ograniczenia. Tu nalezy by¢ ostroznym, poniewaz nieodpowiednie wykorzy-
stanie jezyka moze zobowigzac¢ do przyjecia okres$lonego dziatania (chcianego
badz niechcianego), a uniemozliwiaé inne. Okreslenie kogos lub czego$ otwiera
lub zamyka pewne sposoby znalezienia sie w sytuacji*4.

Trzecia funkcjg jest okreslenie naszej tozsamosci poprzez jezyk. Rodzaj je-
zyka, jaki wybieramy, tworzy poczucie tozsamosci. Jgzyk odgrywa fundamen-
talng role w rozwoju zaréwno indywidualnym jak i spotecznym. Jak podkre$la
S. Morreale, potaczenie komunikacji 1 tozsamosci jest szczegélnie widoczne na
przyktadzie trzech typow:

— jezyk poprawny politycznie — jedng z podstawowych przyczyn pojawienia
sie tego jezyka byla préba wyeliminowania albo kompensowania jezyka dys-
kryminujacego,

— mowa nienawi$ci — zawiera ona ataki na innych ludzi z powodu rasy, etnicz-
nosci, ptci, religii czy orientacji seksualne;j,

— komunikacja wrazliwa na pteé — tu jezyk moze ksztaltowaé tozsamos¢ przez
socjalizacje roli piciowej, czyli proces, w ktérym dziewczynki i chlopcy
otrzymujg wiadomosci méwiace im jak kobiety i megzczyzni powinni sig za-
chowywaé w danej kulturze®.

43 S. P. Morreale, B. H. Spitzberg, J. H. Barge, Komunikacja migdzy ludzmi, dz. cyt.,
s. 149-150.

4 Tamze, s. 151
45 Tamze, s. 151-153.



[19] POLISEMIA JAKO KLUCZ DO ESTYMY LOGOSU 337

Czwarta i ostatnig funkcja jezyka, wspomniang przez autoréw ,,Komunikacji
migdzy ludzmi”, jest utatwianie wspoidziatania. Oznacza to, ze jezyk moze by¢
uzywany do koordynacji ludzkich zdolnoéci i dziatan, innymi stowy, ze jezyk
moze sprzyjaé lub hamowaé zdolno$¢ do pracy z innymi*. Aby wiec dobrze
wspotdziata¢ z innymi, nalezy odpowiednio dobraé swdj jezyk. Zrobié to tak,
aby nie ustawial rozmoéwcy na pozycji obronnej, nie obrazal go ani jakkolwiek
inaczej nie oddziatywat w sposob niezamierzony, ale by pozwolil na wspétdzia-
fanie i na osiagnigcie pozadanego celu.

Z kolei w ,,Stowniku encyklopedycznym™#’ znajdujemy nastepujace funkcje
jezyka: ekspresywna, fatyczna, impresywng, informatywna, komunikatywna,
poetycka, stanowigca, znaczeniowsa i magiczng. Opierajac si¢ na tym podziale,
przeprowadzitem badania. OdpowiedZ na pytanie: ktorg funkcje jezyka uwazasz
za najwazniejsza, przedstawia ponizszy histogram.

Histogram 6. Ktéra funkcj¢ jezyka uwazasz za najwazniejsza?
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Z przeprowadzonych badant wynika, iz 99% respondentéw za najwazniejsza
funkcje jgzyka uwaza funkcje informatywna, jednakze tylko 2% mniej ankieto-
wanych wskazato na funkcj¢ komunikatywng. Najmniej oséb (5%) uwaza, ze
jest to funkcja magiczna.

Oczywistym jest fakt, ze kompetentne wykorzystanie jezyka zaktada rozwdj
zdolnosci komunikacyjnych. Jak twierdzi wspomniany juz wczesniej S. Mor-
reale®®, w rozwijaniu tych zdolno$ci uzyteczne sg trzy strategie: budzenie zain-
teresowania znaczeniem stow, przewidywanie mozliwych interpretacji, zanim
zaczniemy mowic oraz proby stosowania innych sformutowan.

9. Jak Polacy oceniaja swéj jezyk?

Jak wynika z obserwacji i badan czastkowych, Polacy na ogot krytycznie oce-
niajg polszczyzng, zaréwno publiczna, jak i prywatng. Wymienia si¢ zazwyczaj

46 Tamze, s. 156.

47 Stownik encyklopedyczny. Jezyk polski, red. E. Olinkiewicz, K. Radzyminska,
H. Stys, Warszawa 1999.

48 S. P. Morreale, B. H. Spitzberg, J. H. Barge, Komunikacja migdzy ludzmi, dz. cyt., s. 161.
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takie wady, jak ubdstwo jezykowe wiekszosci mowiacych, wulgaryzacja jezy-
ka, uleganie silnym wplywom angielszczyzny, niezrozumialo$¢ jezyka, ktérym
postuguja si¢ osobistosci publiczne (politycy, dziennikarze). Osoby starszego
pokolenia uwazajg czgsto, ze polszczyzna si¢ degeneruje, a mtodziez méwi go-
rzej, niz moéwiono dawniej (,,przed wojna”). Jednoczesnie jednak badania wyka-
7uja, ze wiele osob dos¢ pozytywnie ocenia wiasng polszczyzne i deklaruje statg
dbatos¢ o nig. Badania sprzed 1980 roku wskazywaly, ze pod tym wzgledem
istniejg wyraZne roéznice $srodowiskowe: robotnicy mieli o wiele gorsze zdanie
o wiasnym jezyku niz inteligencja; w srodowisku robotniczym panowato tez
przekonanie o niepoprawnosci polszczyzny, ktora mowia chlopi (brak wigc byto
$wiadomosci odrgbnosci gwar ludowych i obowigzujacych w nich norm)*.

Zobaczmy zatem, czy Polacy zmienili zdanie na temat znajomosci jezyka
przez nich samych. Wyniki prezentuje ponizszy histogram.

Histogram 7. Jak oceniasz swoj poziom znajomosci jgzyka polskiego?
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Jak widaé, 89% Polakéw uwaza, iz ich poziom znajomosci jgzyka polskiego
jest dobry, 76% twierdzi, iz jest on bardzo dobry, a 57% sadzi, iz jest poprawny.
Na szczescie tylko 3% uwaza, ze jest on staby.

Podsumowanie

Na koniec trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, jaka jest polszczyzna nowych
czasow. Jest to niewatpliwie jezyk dobrze rozwinigty, znakomicie zaspokajajacy
potrzeby komunikacyjne wspodtczesnych Polakéw, a przez liczne wyrazy zapo-
Zzyczone sprawnie obstugujacy najnowoczesniejsze dziedziny nauki, zwlaszcza
domene rewolucji informatyczne;j. To sprawne narzgdzie komunikacji ma jednak
cechy, ktdre mogg niepokoié. Sg to zjawiska, ktdre ostatnio si¢ rozszerzaja, glow-
nie pod wptywem zachodnich tendencji kulturowych. Zaliczy¢ do nich mozna
ekspansje pospolitosci i potocznosci, dominacje polszczyzny konsumpcyjnej,
nasilenie wulgaryzacji j¢zyka, rozchwianie normy j¢zykowej, swoistg hybryda-
cje polszczyzny medidw, wreszcie fascynacje amerykanskimi wptywami.

4% A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, dz. cyt.
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Powtarzajac za M. Rejem®, ,,iz Polacy nie gesi i swéj jezyk maja” mozna
dopowiedzie¢: swoj jezyk maja, ale czy jest on az tak atrakcyjny? Nie ma co si¢
oszukiwa¢ — proces przenikania do jgzyka polskiego zwrotéw obcojezycznych
jest nieodwracalny i nieunikniony. Jednakze trzeba to robié z umiarem, pamieta-
Jjac o pigknie ojczystego jgzyka. Nie chodzi tutaj tylko o zapozyczenia — istotne
Jest takze, by pamigta¢ o poprawnych formach gramatycznych, stylistycznych,
o wyeliminowaniu wulgaryzméw. Bo przeciez stowo ma wielkg moc. Wiasnie
ta moc moze czlowiekowi poméc w perswazji, czyli w przekonywaniu, zache-
caniu kogo$ do czegos. Lecz by odniosta sukces, musi opiera si¢ na kilku za-
sadach retorycznych. Przede wszystkim na poprawnym, wzorcowym jezyku,
dbatosci o estetyke wypowiedzi (figury retoryczne — bezposrednie zwroty do
odbiorcy, obrazowe stownictwo, sugestywna frazeologia), odwolywaniu si¢ do
autorytetow.

Wszystkie omowione przeze mnie zagadnienia potwierdzity teze, iz we
wspodlczesnym $wiecie rola i znaczenie stowa sg bardzo duze. Lecz, aby mowi¢
o sukcesie stowa, trzeba pamigta¢ o tym, iz musi by¢ ono poprawnie uzyte. Od-
nosi si¢ to nie tylko do naszych rodzimych wyrazdw, ale takze do zapozyczen.
Moze jesli wszyscy begdziemy swiadomi btedéw, jakie popelniamy, wowczas
podejmiemy dziatania w tym kierunku, by to zmienié.

Fr Wladystaw Kadziolka: Polysemy like a key to the esteem logos

Polysemy like a key to the esteem logos — this is the title of my article. It is
about how important is communication in our life. It determines our contacts with
other people. It is very important in all ages groups not only for older people.

Our words are the key for good contacts with people. They can be pleasant
especially when we have a good day. While the above may be true it can also
be said that words can also hurt people’s feelings. This type of situations are the
worst because when we are nervous we lost control of our language. As a result
we can say a lot of unpleasant things which lead to arguments.

We should use correct forms of words without mistakes. It is very important
especially when we have public speeches. In this type of situations when we
use formal language we should have control on this what we are talking about.
Glaring mistakes make us to be incompetent people. Would you like to be this
funny person?

30 M. Rej, Figliki, Warszawa 1974,



