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Artykul sklada sie z dwéch czeéci. W pierwszej autor ujawnia — postugujac sie metoda
fenomenologiczna — formalnie poznawcza role tych proceséw psychicznych, ktére w psy-
chologii tomistycznej traktowano jako niepoznawcze. W drugiej czeéci omawia ich role
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wirtualnie poznawcza. Procesy psychiczne pelnia role wirtualnie poznawcza wtedy,
kiedy same nie poznaja, ale wplywaja na procesy formalne poznawcze. Te same procesy
moga pelnié role formalnie 1 wirtualnie poznawcza — rzecz jasna, ze nie pod tym samym
wzgledem.

Chodzi tu o role poznawcza aktéw uczuciowych 1 wolitywnych. Girardi twierdzi, e sa
one formalnie poznawcze. Sg formalnie poznawcze, poniewaz sa formalnie $wiadome.
Swiadomo$¢ jest dla nich czym$ immanentnym. O tyle tylko czujemy miloéé czy nie-
nawisé, rado$é czy smutek, o tyle czego$ chcemy, o ile jesteSmy $wiadomi tych aktéw. Gdy
czasem mowimy o pod$wiadomej miloSci czy nienawiSci, moéwimy w rzeczywistosci
o innych procesach niz miloéé czy nienawisé. .

Akty uczuciowo-wolitywne dzigki immanentnej im éwiadomo$ci poznaja same siebie
oraz ich podmiot jako przezywajacy je. W tego rodzaju poznaniu akt utozsamia sie z przed-
miotem poznania nie tylko intencjonalnie, ale réwniez 1 realnie. Jest to poznanie intuicyjne
w najéciSlejszym tego slowa znaczeniu. Girardi nazywa ten rodzaj poznania poznaniem
subiektywnym przeciwstawiajac go poznaniu obiektywnemu. W poznaniu obiektywnym
stwierdzamy istnienie czego$ innego jako innego, niezaleznego w swym istnieniu od
naszego aktu poznawczego. Natomiast w poznaniu subiektywnym przedmiot poznania
zalezy w swym istnieniu nie tylko od tego, by byé poznanym, ale réwniez i od tego, by
poznawaé., W taki wladnie sposéb poznajemy nasza wlasna egzystencje w jej procesie sta-
wania sie. Na szczegblna uwage zasluguje ten rodzaj subiektywnego poznania, ktére prze-
jawia sie w aktach wolitywnych. Dzieki niemu poznajemy samych siebie dzialajac, tworzac.
Dotychezas tomiéei operowali pojeciem poznania w sensie obiektywnym. Girardi uwaza,
ze nalezy wzbogacié pojecie poznania o sens subiektywny.

Na poznaniu przez tozsamo$é — twierdzi dalej autor artykulu — rola formalnie poznaw-
cza aktéw uczuciowo-wolitywnych sie nie konezy. W aktach tych poznajemy roéwniez
przedmioty zewnetrzne, ale nie o ile one istnieja w sobie, lecz o ile one sa ,,czym$ dla nas®™,
o ile sg wartoéciowe: przyjemne, uZyteczne, pigkne, dobre. Nie nalezy jednak tego poznania
rozumieé w sensie obiektywnym. Wprawdzie dzieki niemu poznajemy ,coé innego®,
ale o tyle, o ile to ,.co$ innego™ jest zaangaZowane w nasze egzystencje, w nasze indywi-
dualne zycie.

Przypisujac aktom wolitywno-uczuciowym poznanie aksjologiczne — autor nie chee
twierdzié¢, Ze kazde poznanie aksjologiczne ma charakter pozaintelektualny. Chce tylko
powiedzieé, ze niektére wartoéci, np. estetyczne, moga byé poznane tylko ta droga. Po-
zaintelektualne poznanie aksjologiczne ma wyrazne granice swego zasiegu. Przede wszystkim
nie moze ono ustali¢ pierwotnego kontaktu ze swym przedmiotem. Analiza fenomenoclo-
giczna uczuciowo-wolitywnych aktéw poznawczych przedstawia nam je jako reakcje na
wezedniej poznany przedmiot. Ten rodzaj aktéw poznawezych nie posiada autonomicznego
dostepu do przedmiotu. Szczegblnie uwidacznia sig to w wypadku aktu woli. Akt woli
zaklada $wiadomo$é mozliwosci wyboru. Zas mozliwo$é wyboru zaklada znajomoéé przed-
miotu wyboru. Akt woli zaklada nawet intelektualny sad o wartoéci.

Méwige dalej o granicach zasiegu aksjologicznego poznania pozaintelektualnego —
Girardi twierdzi, Ze nie potrafi ono usyrawiedliwi¢ obiektywnoéci sadéw aksjologicznych.
Uczucie moze tylko ujawnié¢ to, do czego ono zdaZa, co — rzecz jasna — nie dowodzi
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jeszcze obiektywnej wartoéci tego, do czego ono dazy. Nie wystarcza — w celu uzasadnienia
obiektywnoéci wartoéci — odwolywa¢é si¢ do dazen uczuciowych ,,uporzadkowanych® jako
podstawy tej obiektywnosci, ani do tezy metafizycznej, ze daino$é naturalna nie moze
nas mylié. Nalezaloby rozstrzygnaéw poznaniu intelektualnym i dla kazdego wypadku
osobno, czy dazno$é jest ,,uporzadkowana™ lub udowodnié teze, Ze daznoéé naturalna nas
nie myli.

Nastepnie Girardi przechodzi do oméwienia roli wirtualnie poznawczej proceséw
pozaintelektualnych czyli do oméwienia wplywu tychze na procesy intelektualne w szer-
szym tego slowa znaczeniu. Wplyw ten moze by¢ attencjonalny albo merytoryczny, $wia-
domy lub nie§wiadomy. Wplyw attencjonalny ma miejsce tak na poziomie poznania
przedorzekajacego, jak réwniez i na poziomie poznania orzekajacego. Natomiast wplyw
merytoryczny moze mieé miejsce tylko na poziomie poznania orzekajacego. Albowiem
w poznaniu przedorzekajacym przedmiot calkowicie determinuje poznanie. Autor przy-
pomina tu tez¢ tomistyczna, ze prawdziwo$é formalnie moze przejawiaé sie tylko w sadzie.

Procesy pozaintelektualne moga wplywaé na warto$é sadu tylko nie§wiadomie, poniewaz
subiektywnie kazdy sad jest prawdziwy. Sad wydajemy w przekonaniu, Ze rzecz tak sie
wlasnie ma obiektywnie. Bez takiego przekonania wypowiadalibyémy nie sad, ale nasze
zyczenie. Natomiast wplyw attencjonalny moze by¢ éwiadomy lub nie$wiadomy, dorainy
lub trwaly. Procesy pozaintelektualne moga wplynaé na powstanie w nas nawyku do
zwracania uwagi na niektére tylko przedmioty lub niektére tylko aspekty przedmiotow,
a pomijania innych. Nawyk taki moze z kolei sklaniaé inteligencje do wydawania sadéw
o calym przedmiocie na podstawie niektérych tylko jego aspektéw. W ten sposéb wplyw
attencjonalny poérednio staje si¢ merytoryczny. Od tego, Ze nie chce sie czego$ widzied,
latwo przejé¢ (nieSwiadomie) do twierdzenia, Zze to nie istnieje.

Warunkiem niezaleznosci naszej inteligencji od pozaintelektualnych wplywéw na
. warto$¢ naszego poznania jest — zdaniem autora — postawa radykalnej szczeroéci. Prze-
jawia sie¢ ona w pragnieniu prawdziwego poznania bez wzgledu na jego konsekwencje na
plaszczyznie zyciowej.

J. Chalcarz

Hyppolite J., L’épistémologie de G. Bachelard. ,,Revue d'Histoire des
Scieneces,,, t. XVII, No 1 (1964), 1—11.

Epistemologia Bachelarda jest ontologia lub po prostu filozofia, ktéra mozna by nazwaé
scientyzmem. Wprawdzie zajmuje si¢ zjawiskiem, jakim sa nauki przyrodnicze, a nie
rzecza w sobie. Ale dla niego nauki przyrodnicze jako fenomen realizuja noumenon.
W miejsce ontologii, ktéra operowala pojeciem substancji, przyczynowoéci, determinizmu,
a ktéra odrzuca jako anachroniczna, przyjmuje ontologie operujaca pojeciem tworczej
inteligencji, naukowego do$wiadczenia, petmanentnej weryfikacji, dialektycznego rozwoju.
Szuka sensu w takim zjawisku kulturowym, jakim sa nauki przyrodnicze. Jego zdaniem
historia nauki dowiodla, Ze zajmowanie sig zjawiskami naturalnymi jest réwniez anachro-
niczne 1 naiwne, jak zajmowanie si¢ rzeczami samymi w sobie.

Wedlug Bachelarda filozof nie gromadzi wynikéw nauk przyrodniczych, ale ujawnia
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