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zaczatki kantyzmu, czy nawet fenomenologii. Fakt, ze ta sprawa nie udaje mu sig, dziwié
nie moze. Budzi natomiast zdziwienie, Ze autor w wielu przypadkach swoje wnioski od-
nosnie natury aktu poznania zmyslowego oraz jego struktury opiera na malo systema-
tycznej i cigglej analizie tekstéw. Czesto bierze pod uwage teksty wyizolowane z kontekstu,
co w konsekwencji prowadzi do odkr ywania sprzecznosci w teorii poznania u Arystotelesa.
Wiele interpretacji tekstéw ze wzgledu na wyrwanie z kontekstu jest niezgodna z faktycz-
vym ich znaczeniem np. zamieszczone na s. 37 a dotyczgce zjawicka ruchu. Rozprawa za-
wiera wiele dowolnych malo, a czesto w ogéle nie uzasadnionych konkluzji.

E. Morawiec
De Marneffe J., La preuve de I’ Ahsolu chez Bradley, Paris 1962 r.

Wielu historykéw i systematykow filozofii uwaza, Ze centralnym problemem w filo-
zofii Bradley’a jest zagadnienie absolutu. Pomijajac w tym wzgledzie wszelkie kontrowersje,
przyznaé nalezy, ze sprawa absolutu zwlaszcza gdy chodzi o jego istnienie, w filozofii
Bradley’a nie naleizy do drugorzednych. Poglady na ten temat wypowiedzial Bradley
w gléwnym swoim dziele p.. ,.Zjawiska a rzeczywistos¢” (Appearence and Reality).

J. De Marneffe w wyzej wymienionej pracy podjal wlasnie 6w problem i zwrécil szcze-
golng uwage na sposdb dowodzenia tezy o istnieniu absolutu w systemie filozoficznym
Bradley’a. Zagadnienie to nie jest latwym do rozpracowania. Wiaze sie bowiem nie tylko
z merytoryczna strona systemu, lecz takie formalna. Szczegdlna role odgrywa tu réwniez
jego specyficzna epistemologia. Nie mozZna przeciez zapominaé, ze Bradley byl dialekty-
kiem i to jeszcze o charakterze negatywnym. Jego destruktywna dialektyka wiecej rozbi-
jala niz budowala. Luki powstale w zwiazku z zastosowaniem jej do badan filozoficznych
Bradley wypeklnil po czeéci doswiadczeniem, a niekiedy nawet mistyczna intuicja. Dia-
lektyka, doéwiadczenie i mistyczna intuicja, to trzy momenty charakteryzujace jego epi-
stemologie. Rola epistemologii, jaka Bradley wyznaczal w filozoficznym myéleniu sprawila,
ze metodologiczna strona problemu istmienia absolutu nie mogla nie byé uwzgledniona.
Aspekt epistemologiczny i merytoryczny w filozofii Bradley’a mocno sie z soba wiaza. Nic
wiec dziwnego, Ze autor pracy koncentruje uwage réwniez w duzym stopniu na zagadnie-
niach epistemologicznych.

Caly rozdzial pierwszy poswieca autor genezie metody naukowo-filozoficznej, jej ana-
lizie i opisowi. W rozdziale drugim omawia teori¢ argumentacji Bradley’a, a w trzecim
szeroko rozpracowuje sposéb dowodzenia istnienia absolutu, majac szczegélnie na uwadze -
jego dzielo pt. Appearence and Reality. W ostatnim rozdziale podaje tre$é¢ takie innych
dziel Bradley’a w aspekcie opracowywanego problemu i wypowiada szereg krytycznych
uwag.

Wydaje sie, ze gléwny zarzut, jaki autor stawia Bradley’owi w kwestii teorii absolutu
bezpoérednio, nie tyle dotyczy sposobu dowodzenia istnienia absolutu, ile raczej meto-
dologicznej struktury jego metafizyki. Metafizyka Bradley’a w prze$wiadczeniu autora
jest zespolem twierdzen wewnetrznie malo spoistym i zaklada wiele innych nauk. Nawet
uwzglednienie tych ostatnich nie .moie — zdaniem autora — prowadzi¢ do uznania bez
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zastrzezen twierdzen jego metafizyki. Stad teza metafizyczna o istnieniu absolutu w kwestii
przyjecia budzi powazne zastrzezenia. Podobnie jak inne tezy jego metafizyki, teza o istnie-
niu Boga ze wzgledu na fakt istnienia szeregu zalozen, winna byé zakwalifikowana jedynie,
jako zdanie o charakterze hipotetycznym.

Mimo szeroko uwzglednionego aspektu epistemologicznego w problemie dowodzenia
istnienia absolutu, analiza argumentacji nie wykracza poza zakres analizy tre$ciowej. Stro-
na formalna zagadnienia zostala pominieta. To zdaje si¢ byé pewnym brakiem w pracy.

E. Morawiec

Montaignes B., La doctrine de I'analogie de I'etre d'aprés Saint Thomas
d’Aquin, Paris 1963 r.

Na temat analogii, a w szczegélnosci analogii bytowej u Tomasza z Akwinu, wiele
pisano. Rozpracowywano to zagadnienie z wielu punktéw widzenia. Nie jest wigc latwo co$
nowego w tym wzgledzie napisaé. Kazda nowa praca musi sig liczy¢ z obszerna na ten temat
literatura. Autor pracy ,La doctrinéde I'analogiede I'étre...." jako przedmiot rozpraco-
wania obral sobie nie tyle zagadnienie analogii bytowe] u Tomasza z Akwinu, ile raczej
przedstawienie niejednolitoéci tej dokiryny w aspekecie historycznym. Nade wszystko
zwraca uwage na problem stosunku tomistycznej dokiryny analogii bytowej wypraco-
wanej pod wplywem Kajetana do koncepcji analogii zawartej w dzielach $w. Tomasza.
Scisle 1zecz biorac chodzi tu o to, czy klasyczna, tomistyczna doktryna analogii bytowej
zgodna jest z doktryna Tomasza, czy tez od niej odbiega (12). Obranie takiego aspektu,
nie nastapilo u autora pod wplywem przekonania, jakoby ten punkt widzenia nie byl
dotychczas jeszcze nierozpracowany. Autor zdaje sobie sprawe, ze postawienie takiego
problemu nie jest nowym. Jesli go stawia od nowa, to tylko dlatego ze uwaza dotychcza-
sowe rozpracowania za niedopracowane w stosunku do waznoéci zagadnienia.

Problem ten autor podejmuje dwuplaszczyznowo: historycznie i doktrynalnie. Sadzi,
ze szczegblowa analiza tekstéw dziel Tomasza z Akwinu, pochodzacych z réznych okreséw
czasu, pozwoli wskazaé na ewolucje jego mysli, oraz wyjasni sprawe, czy doktryna analogii
Cajetana odpowiada poszczegblnym momentom tej ewolucji. W odtwarzaniu teorii analogii
u $w. Tomasza, autor w wielu przypadkach odwolywal sig do teorii bytu. Jest bowiem prze-
konany, ze teoria analogii nie jest obojetna w stosunku do pojecia-bytu, problemu party-
cypacji czy nawet przyczynowosci.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym: ,Les elementes de la doctrine thomiste de
*analogie” omawia — najogélniej méwigc problematyke struktury analogii. Podkreéla
my$l, ze w doktrynie o analogii daje si¢ wyréinié dwa elementy: jednosé¢ porzadku bytéw
w stosunku do bytu pierwszego i teorie partycypacji. Dokonujac szczegélowe]j analizy
tekstow z ,,De principis naturae®, ,,De ente et essentia®, ,,Contra Gentiles®, ,,.Summa theo-
logica® stwierdza, ¢ Tomasz w zagadnieniu analogii ciagle nawiazywal do pierwszego
elementu. Jest zdania, iz w tym przypadku trudno przypuécié jaka$ ewolucje doktryny
analogii w dzielach §w. Tomasza. Gdy chodzi natomiast o element drugi — teorig party-
cypacji, autor przypuszcza modyfikacje i pewna ewolucje my$li u Tomasza, poczawszy



