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Srodowiska, w ktorych prowadzone sa prace z zakresu historii
filozofii Sredniowiecznej: Zaklad Historii Filozofii KUL, Zaklad
-Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej PAN, Katedra His-
torii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej UW, Zaklad Historii
Nauki i Techniki PAN, Instytut Badan Literackich PAN.

ALEKSANDER KRAUSHAR, TOWARZYSTWO WARSZAWSKIE
PRZYJACIOE NAUK (1800—1832)

NAUKOWA MONOGRAFIA HISTORYCZNA OSNUTA
NA ZRODEACH ARCHIWALNYCH, t. 1—9, KRAKOW 1900—1911

Monografia Kraushara cytowana jest wielokrotnie w opracowa-
nych przez Komitet Filozoficzny PAN-u dwoéch tomach Bibliografii
Filozofii Polskiej (Warszawa, 1955—1960). Bibliografia ta podaje bar-
dzo obszermng liste autoré6w. Sg wérdd nich, préez filozoféw, uwzgled-
nieni takze pisarze, kt6rzy w jakikolwiek sposob wyrazajg refleksje
filozoficzng, $wiatopoglad, my$l etyczna, spoleczng, czy polityezna.
A ze prawie wszyscy wybitni, wyksztalceni Polacy w latach 1800—1832
byli czlonkami (czynnimi, korespondujacymi lub honorowymi) War-
szawskiego Towarzystwa Przyjaci6t Nauk (TPN), lub utrzymywalj
z nim kontakt, wiec zostali wymienieni w monografii Kraushara,
a w konsekwencji zostali zacytowani w Bibliografii Filozofii Polskiej.

Kraushar w monografii swojej podaje wiele cennych danych
biograficznych oraz liczne tytuly prac drukowanych i pozostawio-
nych w rekopisach w archiwum TPN, a ponadto tytuly wszystkich
odezytéw wyglaszanych na posiedzeniach Towarzystwa. Jednak, po-
niewaz zwraca uwage przede wszystkim na cgbélng historie TPN,
dlatego nie podkre§la i nie analizuje specjalnie pogladéow filozoficz-
nych.

Nic wiec dziwnego, ze na 33 nazwiska autoréw wymienionych
w Bibliografii Filozofii Polskiej z powolaniem sie na monografie
Kraushara w 24 przypadkach nie ma w niej zadnej wzmianki o twor-
czofci filozoficznej. Sa jednak cenne przyczynki do Zyciorysu i cha-
rakterystyki danych autoréw, o ktérych skadingd wiemy, Ze w swoich
pracach wypowiadali poglgdy filozoficzne. W niektérych wypadkach
zaznacza jednak Kraushar, ze dany uczony zajmowal sie filozofia.
Znajdujemy w jego dziele miedzy innymi nastepujgce informacje:

1) Aniot Dowgird, prof. filozofii na Uniwersytecie Wilenskim,
przystal do TPN swoje rozprawy z logiki i teorii poznania (V, 228;
VI 40)
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2) Kajetan Garbinski, prof. matematyki na Uniwersytecie War-
szawskim, précz matematyki zajmowal sie i teorig prawdopodobiefi-
stwa (VI, 44, wzmiankowany ponadto dziewieé razy w VI, VII i VIII
tomie)

3) Feliks Jaronski, prof. filozofii na Uniwersytecie Jagiellonskim,
przesial dla Towarzystwa ksigzke (czy rekopis?) ,,0 filozofii” (II, 306)

4) Wzmianka, ze w spu$ciznie po wielokrotnie wspomnianym
H. Kolataju sa rekopisy o treSci filozoficznej (VI, 472)

5) Podana w catoSci klasyfikacja nauk Jézefa RLeskiego oraz jego
poglady estetyczne zawarte w sprawozdaniu z podrézy naukowej
do Paryza i Wiednia (II, 146—159; VI, 114—148)

6) Wielokrotnie wzmiankowany Stanistaw Kostka Potocki — uwaga
o metodologii historii i krytyce literackiej (II, 251; III, 203)

7) Patrycy Przeczytanski, prof. matematyki, fizyki i filozofii
w warszawskim kolegium pijaréow, pracuje na polu logiki, wydaje
podrecznik (III, 85, 100)

8) Adam Ignacy Zaballewicz — rozprawy z historii filozofii (filo-
zofia starozytna w zwigzku ze wspoiczesnoscig) ,,O Sokratesie”, ,,0 pe-
dagogice u starozytnych” (IV, 318; V, 102)

9) Przytoczony w cato§ci list mlodego Bronistawa Ferdynanda
Trentowskiego z dnia 10. VIII. 1830 do Niemcewicza. W tym li§cie
zaznacza sie juz styl i charakter podiniejszej twoérczo§ei autora
»Chowanny” (VII, 392—394)

Mamy ponadto przyczynek do dziej6w metodologii prehistorii:
korespondencje i nieco polemiki z Zorianem Dolegg Chodakowskim
(Adamem Czarnockim), potraktowane wyczerpujgco. Miedzy innymi
dwa listy Chodakowskiego do Staszica: 1) o pracy etnograficznej na
Wolyniu (IV, 373—375), 2) z Moskwy o badaniach prehistorii Sto-
wian (V, 455—457). Podany jest takze opracowany przez Chodakow-
skiego program badan etnograficznych w terenie (IV, 238—-240).

Ogodlnie mozna stwierdzié, Ze monografia Kraushara jest cennym
Zzrédtem do poznania naukowej atmosfery epoki oraz danych bio-
i Dbibliograficznych uczonych polskich w latach dzialalnosci TPN
(1800—1832). Moze naprowadzié na §lad ich twérczoéci filozoficznej,
lecz prawie wcale nie daje informacji o samej tre§ci wypowiedzi.
Stosunkowo najbardziej wyczerpujgco podane sg materialy “doty-
czace Jozefa Leskiego, matematyka i astronoma.
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