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bierze udzial refleksja. Podobnie rzecz sie¢ ma ze zrozumieniem -zna-
czenia pojeé. Nawet :jezeli do zrozumienia znaczenn niektérych pojeé
wymagana jest zmiana postawy podmiotu poznajacego, to nie musi sie
ona dokonywaé w sposOb refleksyjny. Setki razy dokonujemy zmiany
postaw, np. z postawy uiytkownika sprzetu przechodzimy do postawy
estetycznej obserwacji, bez refleksyjnego uSwiadamiania sobie tego
faktu. Analpgicznie rzecz sie ma przy rozumieniu pojeé. ’

I wreszeie nie do&é jednoznaczny i adekwatny wydaje sie opis re-
fleksji do duchowego do$wiadczenia. To nie refleksja umozliwia du-
chowe do$wiadczenie, lecz duchowe doswiadczenie, wlasnie bycie
takim, przezycie czego§, umozliwia refleksje o tym. Autor nie pre-
cyzuje blizej stosunku §wiadomosci refleksyjnej. do §wiadomos$ei przed-
refleksyjnej, stad braki w opisie stosunku do§wiadczenia duchowego
do refleksji.

Do zagadnien, ktére nie zostaly w ogé6le poruszone, a ktére Sci§le’
wiazg sie z tematem pracy, nalezy przede wszystkim sprawa czaso-
wosci czynno$ci refleksyjnych i zwigzana z tym sprawa mozliwosei
poznania aktualnej terazniejszoéci przezycia. W ogdle czasowy wymiar
§wiadomoéei nie zdotal przykué uwagi Madiniera.

Pomimo tych brakéw, z ktérych wiekszos§é jest byé byé moze dys-
kusyjna, praca Madiniera jest warta przemy$lenia. Stanowi ona nadto
interesujacy przyklad rozwoju dyskusji nad refleksjg zainaugurowanej’
ostatnio przez egzystencjalistbw. W swych ostatecznych konkluzjach
dotyczgcych wprost refleksji jest dzi§ Madinier blizszy Husserlowi niZ
Sartre’owi, czy dekarujgcemu sie fenomenologowi M. Merleau-Pon-
ty’emu.

J. Tischner

R. Sokolowski, The Formation of Husserl’s Concept of Constitu-
tion, Martinus Nijhaff, The Hague, 1964, s. 2501-XII.

Praca R. Sokolowskiego, po§wiecona jednemu z najbardziej klu-
czowyeh pojeé w filozofii E. Husserla, — pojeciu konstytucji fe-
nomenologicznej, ukazala sie jako 18-ty tom zbioru publikowanego pod
patronatem Of$rodka Archiwum Husserla pn. ,Phaenomenologica”. Nie
liczac przyczynkéw do zagadnienia konstytucji u Husserla rozproszo-
nych w caloSciowych opracowaniach filozofii Husserla i nielicznych
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prob odrebnego potraktowania tematu!?, jest to jedyne, jakie dotad po-
siadamy, tak wszechstronne i tak gruntowne studium tego tematu,
Sokolowski podejmuje zagadnienie ksztaltowania sie i przeksztal-
cania pojecia- konstytucji od pierwszych wzmianek, az do relatywnie
ostatniej koncepcji z Medytacji Kartezjanskich. Analizuje takie szcze-
gélowo pewne schematy i wyobrazenia, ktére to pojecie u Husserla
zaklada, lub przez ktére Husserl je prezentuje, ustala jego konteksty,
pokazuje rodzaj zagadnien, do rozwigzania ktérych ma ono stuzyé oraz
niejasnosci, ktére inspirowaly Husserla do wprowadzania modyfikacji
w pierwotng koncepcje. .
Rozprawa zostala oparta zasadniczo na tekstach autoryzowanych.
Nijeliczne odno$niki do rekopiséw opublikowanych poémiertnie oraz
wykladéw majg trzeciorzedne znaczenie. Wyjatek stanowisg ogloszone
w 1928 r., zatem jeszcze za zycia autora, wyklady ,, O wewnetrznej
$wiadomosci czasu”, ktérym Sokolowski poswieca odrebny rozdziat

Podzial rozprawy jest zwigzany 2z analizg poszczegdlnych dziel
Husserla. R. I, pt. ,,Konstytucja i pochadzenie liczb”, bada ,Filozofie
aerytmetyki”, R. 1I, pt.: ,Konstytucja senséw i przedmiotow”, obejmuje
problemy konstytucji w ,,Badaniach Logicznych”, R. III, pt.: , Konsty-
tucja i poszukiwania przez Husserla nauki $cislej”, podejmuje analize
»dei dotyczqcych czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii”,
R. IV, pt.: ,Konstytucja genetyczna”, nawigzuje do ,Logiki formalnej
i logiki transcendentalnej” oraz -, Medytacji Kartezjanskich”. Ostaini
rozdzial V, pt.. ,Miejsce konstytucji w fenomenologii Husserla”, po-
Swiecony jest zestawieniom natury ogoélnej. ) i

Zasadniczy wynik badan Sokolowskiego mozna sformulowaé naste-
pujgco: podstawowa idea konstytucji jako procesu o charakterze su-
biektywnym, w ktérym $wiadomo$é¢ spelnia funkcje nadawania sensu
czemus$, jest zarodkowo obecna juz w ,Filozofii arytmetyki”’ i rozsze-
rzona w , Badaniach Logicznych”, ale pelnego znaczenia i osta-
tecznego rozwiniecia nabiera dopiero w zwigzku z redukcjg trans=-
cendentalng (,Idee..”), by wzglednie ostateczng postaé uzyskaé
w ,Logice..” i ,Medytacjach..” pn. ,konstytucja genetyczna”. Zdaniem
Sokolowskiego pojecie konstytucji z ,Idei.” jest zblizone do mniej
rozwinietego pojecia z ,,Wykladéw o wewnetrznej $wiadomoéci czasu”.

Jak szczegblowo przedstawiajg sie wyniki badan autora?

— !

! Jedng z pierwszych proéb odrebnego potraktowania zagadnienia
konstytucji przedstawit R. Ingarden: Le probléme de la constitution
et le sens de la réflexion constitutive chez Edmond Husserl, Cahier de
Royaumont, Philosophie no. III, Ed. Minuit, Paris 1959, s. 244-—262. Re-
ferat przedrukowany w jez. polskim w zbiorze studiéw pt.. Z badasi
nad filozofiqg wspdlczesng, PWN, Warszawa 1963. Sokolowski korzysta
z tej pracy.
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Koncepcje konstytucji znajduje Sokolowski w zarodku juz w ,Fi-
lozofii arytmetyki” 2, Kryje sie ona w tym punkcie analiz Husserla,
w ktérym odwoluje sie on w swych poszukiwaniach pojeé bardziej
pierwotnych od pojecia liczby do pojecia grupy swoiscie zakladanego
przez pojecie liczby. Mozna pomyS§leé¢ jakiekolwiek relacje miedzy ja-
kimikolwiek czlonami i w ten sposéb, zdaniem Husserla, ukonstytuo-
waé grupe. Tak pomy$lana grupa jest w swym istnieniu i wewnetrznej
budowie wynikiem subiektywnej, umyslowej aktywno$ci. Niemniej nie
znajdujemy na tym etapie rozwazahn Husserla pojecia konstytucji
w jego technicznym sensie. ;

Szerckie i bardziej wyrazne zastosowanie znajduje pojecie w ,,Ba-
daniach Logicznych”. Husserl mowi tam juz o konstytucji znaczen,
o konstytucji przedmiotéw i konstytucji przedmiotéw kategorialnych.
Dla wyjasnienia istoty procesu konstytucji znaczeh i konstytucji przed-
miotéw postuguje sie schematem ,materia —forma”. Zwr6émy uwage
na podkreS§lone przez Sokolowskiego istotne rysy procesu konstytucji
znaczen i przedmiotéw na plaszczyZnie percepcji zmyslowej.

Akt intencjonalny konstytuujacy przedmiot jest zloZony z ,intencji
skladowych”, ktore kierujg sie na poszczegdlne ,,aspekty” jednego i tego
samego przedmiotu (barwa, ksztalt itp.). Przedmiot prezentuje sie nam
z chwilg, gdy noznania zostaja ujete (ozywione, zinterpretowane) przez
sintencje skladowe” aktu. Doznania sa ,materia” dla intencjonalnego
aktu, natomiast intencje stanowiag rodzaj ,,0zywiajacej formy”. Pomimo
tego, ze w akcie spostrzezenia podstawowa role odgrywaja intencje,
sa one w spelianiu swej funkcji determinowane w pewnym zakresie
przez zadane doznania. Husserl pisze: ,Hier besteht ein innerer, not-
wendiger Zusammenhang zwischen der Materie und dem Reprdsentan-
ten, durch den spezifischen Gehalt der beiden bestimmt” 3, Husserl nie
precyzuje jednak granic tej zaleznoS$ci.

W ,Ideach..” mimo nowego znaczenia, jakie w zwigzku z redukcja
transcendentalng nabiera pojecie konstytucji, jego schemat interpreta-
cyjny jest zasadniczo taki sam, jak powyzej. Czysta, absolutna $wia-
domo$§¢ jest ostatecznym iZrodiem wszelkiego sensu i znaczenia
przypisywanego przedmiotom. Pojecie konstytucji okre§la’ te wlasnie

2 Autor jest w zgodzie z wieloma komentatorami mys$li Husserla:
W. Biemelem, L. Landgrebem, Q Lauerem, S. Bache-
lard i z samym Husserlem, ktéry w swej ,Legice..” wyraZnie na-
wigzal do ,Filozofii arytmetyki”. Por. Formale und transcendentale
Logik, Halle 1929, s. 76. Przeciwnikami Sokolowskiego sa W. Ille-
m ann, Husserls vor-phdnomenologische Philosophie, Leipzig 1923 oraz
R. Ingarden w uwagach do referatu W. Biemela pt.: Les phases
décisives dans le dévelopment de la philosophie de Husserl, Cahiers de
Royaumont, s. 66—87.

3 Logische Untersuchungen, Halle 1921, B. II, T. 2, s. 92,
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funkcje nadawania sensu przez absolutng $wiadomosé. Opisuje ja
Husserl m.i. na plaszczyznie korelacji noetyczno-noematycznych.

Husserl nadal pozostaje (zmieniajgc tylko terminologie) przy roz-
réznieniach momentu intencjonalnego, tzw. noezy, oraz momentu zmy-
stowo-doznaniowego, tzw. dat hyletycznych, zatem przy schemacie
wprowadzonym w , Badaniach..”. Obraz konstutucji na tej plaszczyznie
jest podobny do powyzszego: w .wyniku ozywienia dat hyletycznych
przez momenty noetyczne akiu pojawiania sie, jak sadzi, noemat (,,ma-
teria -aktu” z ,Badan..”, z pewnymi drugorzednymi modyfikacjami),
tj. sens, znaczenie posiadane przez akt intencjonalny. Noeza
i daty hyletyczne sa, jego zdaniem, efektywng czeScig skladowsg aktu,
natomiast noemat jest idealnym komponentem aktu. Koncowym eta-
pem procesu konstytucji jest odniesienie noematu do przedmiotu, kt6-
rego dotyczy.

Obraz konstytucji rozwiniety w ,,Badaniach..” i ,Ideach..” zostaje
przez samego Husserla uznany za nieadekwatny. Wyjasnienia siega-
jace do ,absolutnej S§wiadomosci”, jak byly one przeprowadzone
w ,Ideach..”, wydaja mu sie nie do$§é¢ zasadnicze i wymagaja uzupel-
nienia przez wyjasnienia sigegajace do wewnetrznej swiadomosci czasu.
Nie pozwolily one bowiem na postawienie problemu konstytucji noez
i dat hyletycznych. Probg siegniecia w te najglebsze regiony jest kon-
cepcja konstytucji genetycznejt Schemat stosowany poprzednio do
opisu konstytucji okaze sie tutaj réwniez bezuzyteczny.

Samo zagadnienie konstytucji w pierwotnej $§wiadomoS$ci czasu po-~
jawia sie u Husserla jeszcze przed wypracowaniem pojecia konstytu-
cji genetycznej, w ,,Wyktadach...”, gdzie chodzi mu o konstytucje przed-
piotdw immanentnych $§wiadomos$ci. Jest ona przygotowaniem pojecia
konstytucji genetycznej. Konstytucja przedmiotéw immanentnych roz-
grywa sie w granicach §wiadomo$ci teraZniejszoSci czasowej w znacze-
niu szerszym, w ramach ktérej daje sie wyodrebnié §wiadomo$é ,,do-
piero co” minionego (retencja), tego, co sie aktualnie rozgrywa (pier-
wotna terazniejszo§¢) i ,,juz oto” nadciggajgcego (protencja). Skiladowe
intencje aktu ujecia sg tutaj tozsame z momentami czasowego kon-
tinuum (retencja, pierwotna terazniejszo§é, protencja). W opisywanej
»ctalosci” stanowia one element konstytuujgcy, natomiast ele-
mentami ukonstytuowanymi sa: akt ujecia i doznania. Sam proces

4 Oto tekst Husserla, na ktérym gi6wnie oparl swe twierdzenie au-
tor: Auch ein Erlebnis ist nicht, und niemals, vollstindig wahrgenom-
men, in seiner vollen Einheit ist es addquat nicht fassbar. Es ist seinem
Wesen nach ein Fluss...” Ideen 2u einer reinen Phdnomenologie und
phinomenologische Philosophie, I, The Hague 1950, s. 103. Poza tym
inspiruje si¢ pracg Th. Celmsa pt. Der phdnomenologische Idealis-
mus Husserls, Acta Universitatis Lativiensis, Riga 1928, s. 418—419.
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konstytucji polega na budowaniu wzglednie sensownych cato-
§ci z poszczegdlnych czegScis.

Pojecie konstytucji genetycznej jest rozwinieciem pojecia z ,,Wy-
ktadow...” i cze§ciowo z ,Idei..” ze wzgledu na stale funkcjonowanie
redukcji transcendentalnej tam wprowadzonej.

Husserl rozwaza zagadnienia na plaszczyzinie sgdu (konstytucja ak-
tywna) i na plaszczyZnie przed-predykatywnej (konstytucja pasywnma).
Szczeglblne znaczenie ma konstytucja na poziomie drugim i jej poswie-
cimy obecnie uwage.

Oto6z na plaszezyZnie ,czystego do§wiadczenia” (przed-predykatyw-
nej) uobecnia sie nam zmyslowy przedmiot tego do§wiadczenia wpierw
zanim zostanie mu ze strony sadu nadany jakikolwiek sens. Przedmiot
jest juz ,,obecny”, ale nie skrystalizowal sie jeszcze Zaden jego sens.
Przedmiot w tym do$wiadczeniu podlega pewnej ,historycznos$ci”. Oto
konstutuuje sie on w trwajgcym procesie rozwojowym, ktéry ma ce-
lowo zorganizowany przebieg. Dominujacym czynnikiem_ ,genezy kon-
stytutywnej” na tym poziomie jest oczyszczona z naleciato$ci empi-
rycystycznych asocjaeja. Rzadzi ona ,zmystowa konfiguracja w ko-
egzystencji i nastepstwie” (Husserl)®. Dzieki niej doznania wigzg sie
z doznaniami juz wprzdod odebranymi, z aktualnie doznawanymi i na
tej drodze tworzg zorganizowang calo$é, ktOI‘eJ to calo$ci moze nadaé
sens, np. bycia stolem, akt sadu.

Istotnym rysem pogladéw Husserla na tym poziomie rozwazan
konstytutywnych jest twierdzenie, Zze nie moZna tutaj traktowaé¢ dat
wrazeniowych jako gotowych ,obiektéw” niejako wyczekujgeych na
ozywienie przez intencje, od nich odrebne. Tutaj daty wrazeniowe i in-
tencje nie wyodrebniaja sie od siebie: obydwa momenty tryskajg z tego )
samego zrodla i obydwa sg ukonstytuowane przez czysta subiektyw-
noéé. Nie ma tam tez Zzadnej ,materii”, ktérg by nastepnie ozywiala
,forma” 7.

Ten obraz konstytucji znajduje uzupelnienie w ,Medytacjach...”.
Uwagi tam poczynione sg mniej istotne i dotycza konstytucji tzw.
wilasnoséci habitualnych transcendentalnego ja. Ukonstytuowane wiasno-
§ci habitualne (nabyte przekonania, postawy itp.) wywieraja pewien

5 ..constitution has the sense of building up the whole by the in-
jection of parts. S. 99.

6 Husserl E., Cartesianische Meditationen und Pariser Vortrige,
Husserliana I, The Hague 1959, s. 114,

7 Sokolowski cytuje teksty Husserla z ,,Logiki..”: w blgd psycho-
logizmu popada, jezeli sie ,,innerhalb dieser Sphire im voraus schon
seiender Gegenstdnde zwischen sinnlichen Daten und intentionalen Er-
lebnissen als andersartigen Daten unterscheidet”. Form. u. trans. Log.,
s. 252.
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wplyw na konstytucje przedmiotéw, poniewaz wyznaczaja dla niej ro-
dzaj ,schematéw konstytucyjnych” przedmiotéw jtranscendentnych”.
Sam proces konstytucji moze staé sie na pewnym poziomie ,,obiekty-
wizacjag monady ludzkiej”. '

W wyniku przeprowadzonych badan jednym 2z zasadniczych wnio-
skow Sokolowskiego jest nastepujgce stwierdzenie:

»Jak subiektywno§é wymagana jest jako warunek mozliwosci
$§wiata realnego, tak chwila obecna wymagana jest jako warunek su-
biektywno$ci. Bez nieustannie uplywajgcej terainiejszosci nie ma
subiektywno$ci... Immanentne przedmioty sg ukonstytuowane w fa-
zach czasowych plynacych z bezpgéredniej terazniejszo$ci. Z drugiej
strony... bezposrednia terazniejszo$é nie jest ukonstytuowana w zaden
sposéb; stanowi ona jedyny tego rodzaju element w catej fenomeno-
logii Husserla. Jako taka jest ona prawdziwym absolutem w sensie
ostatecznym. Jest dana w krancowej oczywisto§ci bedacej podstawg
dla kazdej innej oczywistosci, jaka pojawi sie dla subiektywnos$ci, jest
warunkiem przedmiotu czy to immanentnego, czy transcendentnego”
(s. 200—201).

W istotnym zwiazku 2z zagadnieniem konstytucji stoi poglad
Husserla na nature pierwotnych dat wrazeniowych. W poczgtkowych
fazach rozwazan konstytucyjnych uwazal je za efektywny skladnik
strumienia $wiadomo$ci podlegajgcy ,0zywieniu” przez intencje skla-
dowe aktu, odrebny od tychze intencji. Nie ma w tym nic zaskaku-
jacego — dodaje ze swej strony Sokolowski. ,Nie istnieje, pisze on,
zadne X jako przedmiot jakiego§ rodzaju poza moim doznaniem, ktéry
bylby dzieki nim do mnie odniesiony i ktéry méglbym nazwaé bélem.
Bélem sg same moje doznania. Nie ma poza doznaniami zadnej §wia-
domosci, ktéra by sie na nie kierowala i rozpoznawala je jako bél...
Doznanie niesie ze sobg $wiadomo$§¢ siebie; aby moégl istnie¢ boél, musi
istnie¢ §wiadomosé bolu” (s. 96—97). Co jest prawdg o bélu, dodaje,
jest tez prawda o wszelkich innych doznaniach. Niemniej, jak sie oka-
zalo w trakcie badann nad wewnetrzng $§wiadomo$cia czasu, dualizm
doznania i intencji.nie jest absolutny. W sferze najbardziej pierwotnej
subiektywnos$ci istnieje juz tylko samo proste nastepstwo czastkowych
intencji, ktére utozsamiaja sie z poszczegblnymi fazami czasu, sama
immanentna czasowo$§¢ i nic poza tym.

Reasumujgc calo§é badan nad ewolucjg pojecia konstytucji u Hus--
serla stara sie autor odpowiedzie¢ na pytanie, jakie granice posiada-
konstytucja? Czy wszystko jest ukonstytuowane? Czy konstytuowaé
znaczy ,tworzy¢” przedmiot? Czy stanowisko Husserla jest pod tym
wegledem subiektywnym idealizmem?

Husserlowska konstytucja w zadnym uzytym znaczeniu nie polega,
jego zdaniem, na ,tworzeniu” przedmiotu przez §wiadomo&é. Swia-
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domo$é nie jest tworca rzeczywisto§ci, lecz jej warunkiem sine
qua non. Oto jego wypowiedz: ,Swiadomos¢ jest w tym znaczeniu
fundamentem $§wiata, ze §wiat nie stalby sie realny (verum), bez $wia-
domoéci... Rzeczy realne, bedac jednostkami sensownymi, suponuja su-
biektywno§¢ jako swoj konieczny Kkorelat, poniewaz sens moze powstaé
wylacznie w zwigzku z intencjonalng subiektywnoS$cia” (s. 137).

Za takim wnioskiem wysuwa dwa dodatkowe argumenty.

Przede wszystkim Husserl zdecydowanie podkreslil, ze istnieje
»brzepasé sensu” miedzy sferg Swiadomo$ci a sferg rzeczywistoscei,
czego nie mozna by przyjaé, gdyby sie bylo przekonanym, ze $wiado-
moéé¢ zachowuje sie ,twoérczo” w stosunku do rzeczywistosci. Ponadto
Husserl, i to jest drugi argument Sokolowskiego, stale przyjmowat
istnienie sfery ,,wprz6d zadanej faktycznosci”, determinujacej w pew-
nym zakresie caly proces konstytucji. Nigdy tez jego wyjasnienia nie
objely calej tre§ci naszej $wiadomoéci. Nawet ,analizy genetyczne nie
mowia, dlaczego do$wiadczamy ludzi, zwierzat, drzew...,, dlaczego prze-
zywamy akty percepcji, pragnien, warto§ciowan, nienawisei itd. (s. 191).

Okreflenie fenomenologii Husserla jako subiektywnego idealizmu
jest, w Swietle tych rozstrzygnieé¢, bezpodstawne.

II

Uwagi krytyczne, ktére wysuwam niZej przeciwko niektérym roz-
"strzygnieciom Sokolowskiego, nie naruszaja w niczym zasadniczych
wartosci pracy, o ktéorych juz wspomnialem. Stanowi ona niezwykle
cenny przyczynek do zrozumienia jednego z najbardziej niejasnych,
a z drugiej strony jednego z najistotniejszych punktéw my$§li Husserla.
Praca prezentuje rzetelne analizy tekstow, nie gubi sie w niepotrzeb-
nych szczegélach, jest jasna, dobrze udokumentowana zrédilowo, z dru-
giej strony cechuje jg specyficznie syntetyczny punkt widzenia, pozwa-
lajacy na usytuowanie szczegdléw na tle ogélnej wizji §wiata Husserla.
Jasno$é stylu, miejscami zreczna popularyzacja bez uproszczen, oiywia
wyobraZnie i przykuwa uwage czytelnika. Przez caly cigg ma sie $§wia-
domo$¢é obcownia z wielkg my§lg Husserla, co przy tego rodzaju opra-
cowaniach nie jest zjawiskiem codziennym. Wilasne rozstrzygnigcia
autora, chociaz dyskusyjne, jak zobaczymy, sa’wysuwane bez niedo-
moéwien i bez prob obarczenia za nie Husserla.

Watpliwosei szczegélnie mocno nasuwajg sie w trzech przypad-
kach: przy omawianiu natury pierwotnych dat wrazeniowych, ,reali-
stycznej” interpretacji istoty procesu konstytucji oraz przy, marginal-
nym zresztg, omawianiu sprawy sposobu poznawania aktéw a zwlaszcza
nie-aktéw $§wiadomosci.
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Zacznijmy od zagadnienia pierwotnych dat wraZeniowych.

,Dodatkowy” argument Sokolowskiego za tym, zZe pierwotne daty
wrazeniowe sg efektywnym skladnikiem strumienia §wiadomosci, nie
jest bezsporny. Aby istnial bél, moéwi autor, musi istnie¢ $wiadomosé
bélu i podobnie jest w innych przypadkach. Sugeruje to, ze, jak sie
wyraza w ,Badaniach..” Husserl, ,das Empfundene z. B. ist nichts
anderes. als die Empfindung”® Dokad jest mowa o wzajemnej koin-
cydencji egzystencjalnej deznania i doznawanego, teza jest do przy-
jecia. Gdy jednak Sokolowski sugeruje tozsamo$§é obydwu mo-
mentéw, jego opis nie jest dokladnym sprawozdaniem prezentujgcego
sie fenomenu.

To prawda, ze nie istnieje bol bez §wiadomosci bélu, ale z tego
nie wynika tozsamo$é obydwu. Oto sam typ bélu (np. glowy, zgba, Zo-
ladka) prezentuje sie¢ nam w okre§lajacych go blizej szczegblnych ,ja-
koéciach”, np. ,wiercgcy bdl zeba”, ,pulsujacy bol glowy”, ,nudnosci
w zoladku” i przejawia tym samym pewng transcendencje do $§wia-
domosci boélu. Istniejg pewne modyfikacje §wiadomoSci bélu, ktére nie
sg modyfikacjami ani ,jakoSciami” bélu. Moge np. przez chwile nie
zwraca¢ uwagi na moj bol, potem skupié na nim calg uwage, nastep-
nie tylko jej ,cze$§é¢”. Bezsprzecznie wptywa to niekiedy na ,,jakosci”
doznawanego bdélu. Ale modyfikacje wymienione tutaj sg przede wszyst-
kim modyfikacjami naszej §wiadomo$ci bélu a nie jego ,jako$ci”. Inne
»momenty”, jak rodzaj bélu, jego przestrzenne umiejscowienie, czas
trwania, naleza do momentéw charakteryzujgcych b6l jako taki i prze-
ciwstawiajg sie momentom charakteryzujgcym $wiadomo$éé bélu. ,Swia-
domo$§¢ boélu i bél” nie jest zatem jednym i tym samym. Sokolowski
inspiruje sie tutaj tekstem Husserla z ,,Badan...”, poniewaz inne teksty
np. z ,JIdei.” méwig tylko o koniecznej koincydencji doznania i do-
znanego” 9.

Czy rzeczywiScie w przypadku innych dat wrazeniowych rzecz ma
sie tak samo? .

Tutaj zastrzezenia sg jeszcze bardziej oczywiste. Np. doznanie czer-
wieni, wymienione wyraznie przez Sokolowskiego, w przeciwienstwie
do doznan bélu, prezentuje nam zawsze co§, co jest zabarwione, jest
zatem jakoS$cia kwalifikujgca transcendentny przedmiot. B6l zeba nie
jest nigdy ,jakoscig” zeba. Nie jest tez ,jakoscig” §wiadomosei (jak
np. pytanie jest jakosScig aktu). Mozna go traktowaé jako co§ posred-

¢ Log. Unters., 11, 1, s. 352.

¢ Das Wahrnehmen birgt sein Objekt hier so in sich, dass es von
diesem nur abstraktiv, nur als wesentlich Unselbststindiges abzuson-
dern ist. Ideen.., s. 86. Wprost o koincydencji méwi tekst z ,Wykla-
déw..”: Denn hier fillt ja Sein und Innerlich-bewusst-sein zusammen.
Vorlesungen zur Phinomenologie des, inneren Zeitbewusstseins, her.
M. Heidegger, Halle 1928, s. 471, Beilage VIII.
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niego miedzy jednym a drugim. Tymczasem czerwien nie jest ani ja-
kogcia §wiadomosci, ani czym$ poSrednim, lecz prezentuje sie nam
wprost jako jako$§é tej oto rzeczy. Twierdzenie wyrazajace koincyden-
cje doznania i doznanego: ,istnieé znaczy byé ,przedmiotem’ $wiado-
mogci”, w pewnym znaczeniu stuszne w przypadku bolu, wywoluje
protesty w przypadku barw i szeregu innych jako$ci (np. dotykowych,
niekiedy stuchowych). Zaczerpnieta od Husserla teza o ,ré6wnorzedno-
§ci” wszystkich pierwotnych dat wrazeniowych jest przy blizszym ba-
daniu pozbawiona fenomenalnych podstaw 10,

Sprawa druga wigze sie z rozumieniem istoty konstytucji. Inter-
pretacja Sokolowskiego ma, jak widzieliSmy, charakter ,realistyczny”.
Wysuwa za nig dwa argumenty: ze Husserl uznawal absolutng trans-
cendencje przedmiotu w stosunku do $wiadomosci i, Ze przyjmowatl
element pewnej ,faktyczno$ci” na kazdym poziomie konstytuciji.

Ale pierwszy argument zostaje oslabiony wyznaniem samego Soko-
lowskiego: ,,w ten sposéb, gdy moéwimy, ze subiektywno$¢ nadaje rze-
czywistosci jej sens, nie mozemy przeoczaé¢ aspektu transcendencji.
Sens, ktory konstytuuje §wiadomosé jest obiektywnym, transcendent-
nym sensem, czym$ radykalnie odrebnym od sposobu istnienia cechu-
jaeym subiektywno$é” (s. 196—197). Jezeli ,,absolutnie transcendentny”
sens jest mimo to sensem ukonstytuowanym, jak mozna stad wywiesé,
ze nie jest on w calo$§ci wyprowadzony z ,absolutnej subiektyw-
no§ci”? Uznanie absolutnej transcendencji ukonstytuowanego sensu nie
moze stanowié¢ dostatecznego motywu za twierdzeniem, ze $wiadomo$é
jest tylko warunkiem sine qua non rzeczywisto$ci. Trzeba by tutaj
wprowadzié jakie§ dodatkowe argumenty, byé mozé nawet bliz-
szg interpretacje terminu ,absolutna transcendencja”, ale tak, jak te
teze prezentuje autor jest ona zawieszona w prézni. I jeszcze jedno.
Uwaga autora, ze w przeciwnym wypadku (gdyby przyjaé, ze $wiado-
mosé ,tworzy” przedmiot) ,sens i znaczenie w $§wiecie podzielatyby
ontyczny status subiekKtywnosci, bedac jej produktem; mialyby zasad-
niczo ten sam typ istnienia, co Swiadomo§¢” (s. 198), jest oparta na
nieporozumieniu. Produkt aktu stworzenia wecale nie musi mie¢ tego
samego ,statusu ontologicznego”, co Swiadomosciowy akt stwoérezy,
jak to widaé na przykladzie koncepcji stworzenia z niczego w filozofii
chrzescijanskiej, ani tym bardziej nie musi (jezeli w ogble moze) mieé
z tworzgcg go $wiadomoS$cig tego samego sposobu istnienia. Argu-
mentacja Sokolowskiego jest w tym przypadku bardzo daleka od sto-
sowanych przez Husserla metod. !

16 Autor nie uwzglednil tutaj trafnych uwag krytycznych H. Ase-
mi.ssena, Strukturanalytische Probleme der Wahrnehmung in der
Phidnomenologie Husserls, Kantstudien: Erginzurgshefte, n. 73, Koln
1957, z pracy ktéra zna.



{23} Z zagadnien metafizyki i teorii poznania 241

Roéwniez drugi argument nie przedstawia wigkszej wartosci. Co bo-
wiem ma wchodzi¢ w zasieg ,faktyczno$ci”, o ktérej mowa? Wiadomo,
ze nie pierwotne daty wrazeniowe, bo te sg efektywnym skladnikiem
strumienia $wiadomos$ci a nadto, w §wietle teorii konstytucji genetycz-
nej, same stanowig element ukonstytuowany w pierwotnej §wiadomo-
§ci czasu. Nie nalezy tutaj takze rys ,realnosci” przedmiotu, poniewaz
i on jest ukonstytuowany: ,rzeczywisto§¢ wymaga $wiadomosci, by
mogta byé ,realna” — pisze sam autor (s. 196). Wprawdzie intencyjne
momenty aktu nie sg ukonstytuowane, ale stanowig absolutng subiek-
tywno§é §wiadomosci. Rowniez ta okoliczno§é, ze Husserl nie wyjasnilt
konstytucjonalnie calej zawartosci tre§ciowej do§wiadczenia, niczego
nie dowodzi, skoro wyjasnione zostaly najbardziej podstawowe ,wila-
Sciwosci” przedmiotéw, jak np. aspekt ich ,realnosci”. Jeszcze jeden
rys teorii Husserla, ktéory nie zostat zbyt dosadnie wyeksponowany
w rozprawie, jest zastanawiajacy: oto proces konstytucji przebiega
w ten sposéb, Ze to nie obiektywny sens przedmiotu wyznacza
kierunek i sposéb funkcjonowania momentéw S$ci§le intencjonalnych
(np. noez), ani sposdéb ,doboru” pierwoinych dat wrazeniowych, lecz
przeciwnie, w wyniku dzialania drugich pojawia sie pierwszy 1. W tym
kontekscie pojecie ,faktycznosci” zatraca wszelkg wilasciwg mu tres¢.

Przesadza to jednoznacznie proébe ,realistycznej” interpretacji mysli
Husserla. Sadze, Ze miat racje Husserl, gdy protestowal przeciwko sze-
regowaniu go w ramy istniejgcych typdéw filozofii i, godzac sie na
etykiete ,,idealizmu”, wysuwal przy okazji mnéstwo zastrzezen. W kaz-
dym razie proby tego rodzaju sg zwigzane z ryzykiem zagubinia przy
okazji calej specyfiki jego filozofii.

Do spraw, ktorym Sokolowski pos§wiecit bardzo mato miejsca,
wypada zaliczyé zagadnienie sposobu poznania procesu konstytucji
w ogble. Wprawdzie juz ukonstytuowane akty $§wiadomos$ci mozemy
poznaé w aktach refleksji, ale w jaki spos6b poznajemy proces konsty-.
tuowania sie tych aktéw? W jaki sposdéb w ogéle dowiadujemy sie'cze-
gokolwiek o genezie konstytutywnej jako takiej? Referujac poglady
z ,Idei..” wspomina autor o ,wewnetrznym spostrzezeniu”, ale nie
dodaje, ze w §wietle tych samych ,Idei..” jest ono prawdziwym przy-
padkiem refleksji. Stad niewlasciwa jest jego interpretacja absolutnego
charakteru spostrzezenia wewnegtrznego. Wprawdzie dla Husserla ,byé
i by¢ przedmiotem §wiadomo$ci” koincyduje ze sobg, ale tylko na
poziomie przedrefleksyjnego dos§wiadczenia (,przezywania”), a nie
na plaszczyznie wewnetfrznego spostrzezenia: przezycie nie wymaga do
swego istnienia tego, by bylo refleksyjnie spostrzezone

I Zwrécit na to uwage Ingarden w swej rozprawce o konstytucji,
por. wyz. przyp. nr 1.

16 ~ Studia... Nr 2
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przez ,nadbudowang” $wiadomosé. Absolutny charakter spostrzezenia
wewnetrznego nie wynika wecale stad, ze ,byé i byé¢ przedmiotem
$wiadomosei” (s. 125) koincydujg ze sobg. W efekcie autor nie moéwi
nam o sposobie poznania procesu konstytucji jako takiej, natomiast
przy proébie opisu absolutnego charakteru immanentnego spotrzezenia
i wyjasnienia go nie wyodrebnia tegoz spostrzezenia od prostego ,,do-
§wiadeczenia”, rsp. ,przezywania” przezycia.

Wryliczone tutaj braki pracy Sokolowskiego, by¢ moze réwniez dys-
kusyjne, nie umniejszaja jednak w niczym wymienionych wyzej jej
waloré6w. Sgdze, ze jest to praca szczegblnie godna polecenia dla
wszystkich rozpoczynajgcych studia nad Husserlem.

J. Tischner



