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ilustruje do§é bogatym materiatem faktycznym zaczerpnietym z wy-
branych dziedzin biologii, oraz ze podaje rozwdj historyczny danej
metody.

Niektére zagadnienia nalezaloby dokladniej przeanalizowaé i uscislié
np. problem stuzebnej roli filozofii jako funkcji nauk szczegblowych
(s. 41—42), inne znéw omoéwié szerzej lub nawet dodaé. I tak np. nie
poruszono, poza wzmiankami, metody matematycznej w biologii, a bylo
to niemal konieczne jako wprowadzenie do analizowanych w rozdz.
. 8 metod dedukeji i aksjomatyzacji w biologii.

Ksigzke zamyka bogata literatura przedmiotu (s. 270—284). Brak
indeksu imienno-rzeczowego nie wydaje sie by¢ duzym mankamentem
z uwagl na bardzo szczegblowy spis rzeczy. W cato$ci ksigzka Frotowa,
jedna z niewielu w rzedzie tego typu prac, ktérg mozna uwazaé za
metateorie poznania biologicznego, wnosi nowe perspektywy w dzie-
dzine poznawania i poglebiania metod badawczych w zakresie zjawisk
zyciowych.

Sz. W. Slaga

Ferrater Mora J., Ontologie de la réalité organique, Revue de Méta-
physique et de Morale, 70 (1965), n. 1, s. 74—95,

Artykul stanowi konfrontacje opinii dotyczacych charakteru orga-
nizméw i ich stosunku do materii nieorganicznej. Wskazuje sie na rela-
tywng warto$§é doktryn: mechanizmu, witalizmu i organicyzmu, propo-
nujgc wilasng teorie ,,metafizyki integracjonistycznej”.

Ogblnie przyjmuje sie trojakie stanowisko odno$nie stosunku orga-
nizmu do materii martwej: a. istnienie zasadniczych réznic — rozdzial
tych dwu rodzajéw materii (witalizm, organicyzm); b. organizmy ,,spro-
wadzajg sie” do materii, sg funkcjg materii martwej (mechanicyzm);
c. ,.brymat ontologiczny” organizmu nad materia martwg, kazda ma-
teria jest ,,jako$” ozywiona i moze byé okre§lona drogg analogii z ma-
teria zywa (witalizm skrajny).

Przy ujmowaniu tego problemu chodzi o dwie rézne w zasadzie spra-
wy: czy istnieje mozliwo§é lub niemozliwo$é ,,sprowadzenia” jednej rze-
czywisto$ci do drugiej (sprowadzenie rzeczywiste) lub tez jednego je-
zyka do drugiego (koncepcyjne). Pomieszanie tych dwu plaszezyzn
uwidacznia sie szczegdlnie w doktrynie mechanizmu i organizmalizmu;
witali§ci uwazaja, ze redukcja koncepcyjna jest funkcjg rzeczywistej.
Nie chodzi przy tym o koncepcje zZycia o charakterze aksjologicznym
czy fenomenologicznym, jakie przedstawia np. Dilthey, Nietsche, Sche-
ler, Simmel czy materiali$ci.

Omoéwiono krytycznie nastepujace teorie:

1. Witalizm skrajny utrzymuje, ze materia martwa jest formg ozy-
wionej i to ,sprowadzenie” jest rzeczywiste, Te forme witalizmu roz-
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wineli starozytni, zwlaszcza Arystoteles, ktéry wszystkie procesy i przy-
czyny nawet mechaniczne, podporzadkowal biologicznemu i teleologicz-
nemu modelowi rzeczywisto$ci. Podobnie utrzymuja Leibniz, Lotze
i Bergson opierajgc sie raczej na naturalnej intuicji rzeczywistosci,
majacej w zasadzie charakter ozywiony. U Bergsona wynikalo to
z faktu, ze z niepodzielnej ciagto$ci trwania uczynil zasade ozywienia
wszechéwiata.

2. Witalizm $cisty (neowitalizm) glosi, ze materia zywa zasadniczo
i ognitycznie rézni sie od martwej przez pewne zasady warunkujgce
charakter i zachowanie sie istct zywych (J. Reinke, J. von Uexkiil,
H. Driesch). Postulowanych zasad nie daje sie jednak badaé naukowo,
gdyz nie sg to ani rzeczywistoSci biologiczne, ani elementy o charakte-
rze metafizycznym.

3. Organicyzm (organizmalizm) przyjmuje réznice strukturalne mie-
dzy martwa i zywsg materig, a niesprowadzalno$¢ rzeczywistg usituje
oprze¢ na koncepcyjnej. Faktem jest, Ze system Kkoncepcyjny danej
nauki nie da sie latwo sprowadzi¢ do takiego w innych naukach; wy-
stepuje to nawet w dziatach tej samej nauki, niemniej wzajemne kon-
takty np. fizyki i biologii sg bardzo pozyteczne. Przedstawicielami tego
kierunku sg m. in. L. von Bertelanffy, O. Hertwig, J. S, Haldane,
E. S. Russel oraz tzw. fenomenolodzy (ontologia opisowa), nie badajacy
natury i funkeji, ale opisujacy rzeczywisto$é organiczng (F. Romero,
N. Hartmann, F. M. Jacobi, M. Scheller). Organizmalizm, w zasadzie
stuszny i zgodny z wynikami biologii, w swych podstawach epistemo-
logicznych zawiera tezy trudne do przyjecia. Zgodzié sie trzeba z tym —
Ze zasieg mocy wyjasniajgcej w teorili wzmaga sie wraz ze wzrostem
jej aparatury koncepcyjnej, zwlaszcza, gdy mamy do czynienia z ca-
loSciami, jakimi sg organizmy. Poniewaz nie dysponujemy ogélnym
systemem teoretycznym dla catkowitego wytlumaczenia organizmu i jego
zachowania sie, fragmentaryczne tlumaczenie moze przybiera¢ forme
mechanistyczng. To za§ nie przesgdza o stusznoéci ani mechanicyzmu,
ani witalizmu.

4, Mechanicyzm twierdzi, Ze materia ozywiona jest formg materii
nieozywionej. Tak, jak witalizm, jest ujeciem skrajnym i arbitralnym.
Cbecnie perspektywy tej dokiryny zmieniajg sie niepomiernie w zwigz-
ku z budowg modeli organicznych; cybernetyka badajgc zachowanie sie
organizméw zdaje sie¢ zacieraé rézinice miedzy nimi a zloZonymi mecha-
nizmami. Zostala zresztg zrealizowana, choé w waskim zakresie, moz-
liwoéé zastosowania modeli fizykochemicznych do badah rzeczywistosei
organicznej, a tym samym sprowadza sig¢ jg (w omodwionym sensie)
koncepeyinie i rzeczywidcie do materii. Nie znaczy to, Ze nieliczne mo-
dele z biochemii, genetyki czy neurofizjologii wytlumacza calkowite
zachowanie sie organizmoéw, chociaz takie tlumaczenie zjawisk biolo-
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gicznych zdobywa przewage nad wyjaénianiem przez pojecia wlasciwe
systemom organicznym.

Autor utrzymuje, Ze skutecznosé fizykochemicznych wyjaénien natury
i zachowania sie systeméw organicznych moze wynikaé z faktu, ze te
wyjaénienia opierajg sie gléwnie na tym, co jest fizykochemicznego
w tych systemach. Précz tego istniejg prawa specyficznie biologiczne,
oparte na tamtych. Te rodzaje praw i zasad nie sa przeciwstawne, ale
.zachodza” na siebie i dlatego z ostroznoscig trzeba méwié o spro-
wadzaniu czy niesprowadzaniu jednych do drugich. Mozna zreszty przy-
jaé obydwa naraz punkty widzenia na rzeczywisto§é organiczng. Tak
czyni autor przedstawiajgc pie¢ cech charakteryzujgcych istoty zywe:

a. niezdecydowany charakter tzn. ontologicznie poSredni (materialno-
psychiczne), dajgcy i zarazem nie dajgcy sie sprowadzi¢ do materii
i do psyche. Jest to oczywiScie konceptualizacja stanu rzeczywistego;

b. istota dla samej siebie — czynnos$ci organizméw sg wykonywane
dla nich samych i dla gatunku i dla nich uzyteczne;

¢. spontaniczno$é — zdolno$¢ adaptacji poprzez réinorodno$é i bo-
gactwo $rodkéw;

d. specyficznoéé — zachowanie i rozwd) wilasnej struktury;

e, indywidualno$¢é — kazdy organizm istnieje jako jednostka; indy-

widualno$§é organizmu jest raczej rczwijang przezen tendencjg, niz sta-
nem zdeterminowanym przez przestrzen i czas.

Podana charakterystyka organizméw zywych stanowi trzon ,meta-
fizyki integracjonistycznej”, jaka TFerrater Mora szerzej uzasadnia

w innych pracach.
Sz. W. Slaga

Halpern B., Concepts philosophiques de Claude Bernard d’aprés ,,l'Intro-
duction d Pétude de la Médicine expérimentale”, Revue d’Histoire des
Sciences et de leurs applications, XIX (1966), no. 2, s, 87—114,

Artykul ukazal sie w setng rocznice opublikowania pracy Bernarda
pt. ,Introduction a ’étude de la Médicine expérimentale” (1865). Przed
zreferowaniem jego tre§ci warto wspomnieé, Ze z tej okazji urzadzono
wiele spotkan i zjazdéw, m. i. ,,Claude Bernard Symposium” przez
wydzial medyczny Minnesota University w Minneapolis pod kierownic-
twem prof. M. Vischera w dniach od 15—17 kwietnia 1965, oraz ,Le
Colloque Claude Bernard” od 29 czerwca do 2 lipca 1965 (por. Rev.
Hist. Sciences..., XIX (1966), n. 1, s. 55--58), zorganizowane w College
de France pod kierunkiem B. Halperna, profesora medycyny ekspery-
mentalnej w katedrze prowadzonej niegdy$ przez Bernarda. To kolo-
kwium paryskie wskazalo na aktualno$é koncepcji Berharda nie tylko
w aspekcie historyczno-medycznym, ale i filozoficznym, a nawet lite-
rackim. Wygloszono m. in. nastepujgce odezyty: G. Canguilhem (Paris),



