J. Pryszmont

"Ob etikie art.", A.F. SzyszKin,
"Woprosy Fitosofii" T.XX, nr 2 (1966) :
[recenzja]

Studia Philosophiae Christianae 3/1, 348-351

1967

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



348 Materialy, recenzje, sprawozdania 4]

kretnej sytuacji, zwlaszcza za§ obiektywne przyczyny ewentualnych nie-
powodzen. Trzeba rozpatrzeé calo§é postepowania danej jedunostki. Braku
za§ bledéw nie mozna braé za jedyna podstawe do pozytywnej oceny.
Wiadomo bowiem, Ze tylko ten nie bladzi kto nic nie robi.

Jak widaé z powyzszego, akiywno$§é jest w artykule pojeta bardzo
szeroko, jako wyraz catej, moralnej postawy czlowieka., Zostala ona
zaliczona do najwyzszych w hierarchii wartoéci moralnych. Bardzo sil-
nie podkredlona jest nie tylko jej potrzeba w zZyciu spolecznym i nie
tylko konieczno$é stworzenia odpowiednich warunkéw dla jej rozwija-
nia, lecz takze potrzeba wychowania do aktywno$ci ze szczegbélnym za-
akcentowaniem samodzielnosci. )

Artykut T. S. Rapiny jest zreszta interesujacy nie tylko ze wzgledu
na trafno$¢ niektérych sformutowan lecz takze i dlatego, Ze mozna, jak
sie zdaje, odkryé w nim pewne tendencje charakterystyczne dla ra-
dzieckiej filozofil. Wydaja sie one i§¢ w kierunku silniejszego niz to
dotychcezas bylo, akcentowania roli jednostki w spoleczenistwie, silniej-
szym podkreflaniu warto§ei humanistycznych. Zdaje sie, Ze moZna
pozwolié sobie na wyciggniecie takich wnioskéw, zwazajgc na przypi-
sywanie tak wielkiej wagi rozwojowi osobowo$ci oraz na tak zdecy-
dowane odciecie sie od ujecia roli czlowieka jako bezmy$lnej ..Srubki”
(s. 120) w mechanizmie spoleczenstwa. W niektérych wypowiedziach
autorki o aktywno$ci mozna, wydaje sie, dostrzec pewna zbieinosé
z chrze$cijaiskim ujeciem mestwa i cnét pokrewnych. W postulowaniu
za$ wiekszej samodzielnoéci jednostki, poczucia odpowiedzialno$ci, mozna
chyba widzieé pewne podobieAstwo z tendencjami we wspélczesnej ka-
tolickiej nauce moralnoéci. (por. chociazby R. Hausner, Der erhohnte
Anspruch des Gewissens, Stimmen der Zeit 178, 1966, 321—332).

J. Pryszmont

Szyszkin A, F., Ob etikie uczonégo, art. w: Woprosy Filosofii, XX
(1966) nr 2, s. 14—25.

Pobudky do napisania artykulu, jak sam autor podaje, byly nie
tylko zachety ze strony wspdélpracownikéw redakeji, lecz i wiadomos$ei
o faktach niezgodnych z etyks, jaka powinna obowigzywaé pracownikéw
nauki, zwlaszcza w zakresie nauk biologiczhych. Profesor radziecki
zapowiada prébe podania zasad etyki uczonego, wychodzac oczywiScie
Zz zalozen filozofii marksistowskiej. -

Wyjsclowym i stusznym twierdzeniem Szyszkina jest, ze najwyzszym
celem uczonego powinno byé szukanie prawdy. Wtedy tylko nauka
shuzy postepowi ludzko$ci, opanowaniu przyrody, dobremu uloZeniu
stosunkéw spolecznych, gwarantuje rozwdj osobowosci ludzkiej. Zew-
netrzne, stronnicze cele sg obce nauce. Jednak droga do prawdy nie
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jest latwa. Zawsze przeciez istnieje mozliwo$é pomylek (trzeba umieé
sie do nich przyznaé), przychodzg watpliwosci, zdarzajg sie niepowo-
dzenia spowodowane zwlaszcza ograniczonym zasiggiem badan. Aby
wytrwaé, nie poprzestaé tylko na puotowicznych osiggnieciach, konieczna
jest milo§é do nauki, zdolna do najwyZszych po§wigecen w odwaznej
walce o prawde bez wzgledu na opinie publiczng, bez wzgledu na
wlasny interes. Swiadeczg o tym fakty z zycia i dzialalno$ci Darwina,
Marksa, Lenina, Szukanie prawdy winno by¢ uczciwe. Uczony szanujgc
powazne badania innych musi stawia¢ wysokie wymagania sobie sa-
memu. W swej pracy ma bada¢ fakty wszechstronnie i bezstronnie, re-
zultaty za§ badan podawaé w formie najbardziej wiarygodnej. Szacu-
nek dla godno$ci nauki i wiernosé sumieniu winny skitaniaé do odrzu-
cenia z pogardg wszelkiego falszu i obludy.

Szyszkin dopuszcza mozliwo§é omylek bez moralne] winy uczonego.
Moze je spowodowaé zlozono$é przedmiotu czy zjawiska badanego, nie-
wlasciwie wybrana metoda, wplyw niejako losowy okreslonych kon-
cepcji filozoficznych czy tradycjii, a nawet swego rodzaju uczuciowe
przywigzanie do pewnych teorii (to ostatnie mozZze sie zdarzyé nawet
w naukach matematycznych czy przyrodaiczych)., Nie obcigzajg one
jednak sumienia uczonego. Jak najostrzej natomiast nalezy potepi¢
wszelkiego rodzaju tendencyjnoéé: celowe dobieranie faktéw dla po-
twierdzenia z gbéry powzietych zaloZen czy koncepcji bez wzgledu na
potrzebe pelniejszych badan czy korektury w zwigzku z odkryciem no-
wych faktow, dogmatyzacje, aprioryzm, czy dedukcje plynaca jakoby
z zasad dialektyki marksistowskiej (mialo to miejsce w biologii), postu-
giwanie sie taz dialektyka jako argumentiem pro lub contra, To ostat-
nie jest nieporozumieniem, poniewaz dialektyka marksistowska jest
jedynie metodg, a nie nauka, zdolng samg z siebie wszystko wyjasnié,
bez wnikania w istote rzeczy. A przeciez uczciwa analiza rzeczywistosci
jest zawsze absolutnie konieczna, bez niej mozZna podaé jedynie po-
zorne rozwigzanie problemu.

Nieuczciwoseia jest tez zbytni pospiech w badaniach, majacy na celu
szybkie zdobycie stopnia naukowego, zaniedbanie niezbednych poszuki-
wan materialéw mimo $wiadomosbci, Ze takie istniejg, kompilacja z go-
towych publikacji zamiast rzetelnych badan i powtarzanie ogoélnie przy-
jetych tez, wprowadzenie watpliwego matriatu tylko dlatego, Ze pasuje
do powziete] koncepcji. Wszystko to jest obce prawdziwej, rzetelne]j
nauce. Karierowiczostwo za$§ przybiera czesto jakize jaskrawe formy, gdy
uczony zmienia nawet swe przekonania ze wzgledu na mode, koniunk-
ture czy potrzeby chwili, Wiele zla w §rodowiskach uczonych wyrzadza
tez intryganctwo i klikowo$é. Dlatego niezmiernie wazing rzeczg jest,
by uczony zawsze zachowal wierno$¢ swym zasadom (principijalnost’).

Niemale znaczenie w zyciu uczonego ma skromno§é. Autor przy-



350 Materialy, recenzje, sprawozdania 61

tacza interesujgce wypowiedzi L. Tolstoja i Plechanowa. Wg pierwszego
warto§¢ czlowieka mozna wyrazi¢ utamkiem, w ktérym licznik stanowia
jego zalety, a mianownik mniemanie o sobie. Im wicksza jest wiec
skromno$¢, tym wieksza wartosé czlowieka. Plechanow natomiast twier-
dzi, ze skromno$¢ czlowieka jest wprost proporcjonalna do jego uta-
lentowania, a brak jej jest odwrotnie proporcjonalny do uzdolnieA.
Swiadmo$é swych zalet, wg prof. Szyszkina, powinna prowadzi¢ jedynie
do szlachetnej ambicji. Natomiast jak najsurowiej nalezy w uczonym
potepi¢ zarozumialoéé, pyche, falszywe mniemanie o sobie, pogoha za
tanig popularnoscig. Dlatego cze$ciej nalezaloby braé pod uwage slowa
Pawlowa: ,,Nigdy nie my$lcie, ze wszystko umiecie. I jakby wysoko was
nie ceniono, miejcie odwage powiedzieé: ja nieuk” (Podobienstwo do
stéw ewangelicznych, Euk. 17. 10). Wskutek pychy uczeni nie dostrze-
gajg swych bledéw, nie widzg konieczno$ci poglebiania wiedzy, dosko-
nalenia metod pracy, a przeciez bez tego nie ma postepu w nauce, Za-
rozumiato$é potrafi zepsué i wielkiego uczonego, przyzwyczajajgc go do
pochwat i honoréw, pozbawiajac samokrytycyzmu i rzeczowo$eci. Bra-
kiem skromno$ci i zarazem nieuczciwos$cig jest takze publikowanie prac
podwladnych pod wilasnym nazwiskiem, przytaczanie cudzych wypo-
wiedzi bez odno$nikéw (plagiat), cytaty z zagranicznych dziel z drugiej
- reki.

W ostatnim punkcie swych rozwazan prof. Szyszkin prébuje daé
pewng podbudowe teoretyczng dla swych rozwazan. Podkre§la on role
Swiatopogladu uczonego (zwlaszeza marksizmu-leninizmu), w ksztalto-
waniu sie formacji etycznej pracownika nauki, ktéry to $wiatop:cglad
pozwala u$wiadomié znaczenie nauki wsréd wartoSci ogélnoludzkich.
Z cala stanowczo$cig odrzuca odniesienie etyki do sfery irracjonalnej,
przyznaje etyce warto§é nauki, wypowiadajgc sie za Scistym zwiszkiem
miedzy warto$ciami moralnymi a nauks, migdzy powinnoscig (,idealy,
cel, normy, obowigzek”) a istotg rzeczy, empirycznymi faktami i pra-
wami, Wreszcie akcentuje lgczno$é wiedzy teoretycznej z praktyczng
dzialalno$cig, postepowaniem czlowieka. Konczy jeszcze raz uprzytom-
niajgc wzniosto§é powolania uczonego, jege moralny obowiagzek szu-
kania prawdy.

Nie wchodzge w dyskusje z twierdzeniami o charakterze §wiatopo-
gladowym, nie majgcym tutaj chyba zasadniczego znaczenia nalezy
w ramach nawigzywania dialogu artykut prof. Szyszkina odnotowaé
z uznaniem. Wprawdzie powstal on w zwiagzku z konkretng sytuacjag
i przeznaczony jest raczej dla czytelnika radzieckiego, niemniej zawiera
szereg uwag, przydatnych dla pracownikéw nauki w kazdym kraju.
W calym §wiecie szybko rosng kadry uczonych, ogromny jest ich wplyw
na ksztaltowanie ludzkich przekonan. Nie moze byé bez znaczenia ich
moralna postawa., Profesor radziecki kre§li bardzo wzniosly ideal uczo-
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nego, stawia mu wysokie wymagania, domaga sie z jego strony cnét
w wysokim stopniu (chociaz nie nazywa ich cnotami). Z drugiej za$
strony trafnie ukazal rozmaite bledy i uchybienia i z calg stanowczo§-
cig je potepil. Wprawdzie odbiega czasem od wykladu §ciSle nauko-
wego, przechodzgc na popularyzacje (a moze i moralizatorstwo), ale
wyklad zyskal na barwno$ci.

Moze niektére twierdzenia prof. Szyszkina grzesza banalno$cig, moze
inne moga sie wydaé truizmami lub zbytnimi uproszczeniami, wynika-
jaeymi z pomieszania pojeé¢, jak ma to miejsce w zdaniu: ,,Skromnoéci
nie nalezy mieszaé z chrzeScijanska cnotg samounicestwienia, pokory,
niewolniczego cierpienia itd., cech, ktére klasy panujgce chcialy zawsze
widzie¢ u swoich poddanych” (s. 20). W sumie jednak artykul jako
praca o moralno$ci uczonego, zawierajgcy material, ktéry moze byé
pozyteczny dla szerszych kregéw odbiorcéw — stanowi interesujgey
przyczynek do studiéow nad etyks zawodows.

J. Pryszmont



