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380 Materiaty, recenzje, sprawozdania [16]

dotgezyé problemy metod psychologicznej interpretacji, Czym sg —
tak ostatnio modne — modele w psycholcgii? Prawdopodobnie zloZony-
mi znakami, ktére mozna dzieli¢ na naturalne (np. forma okre§lonego
aktu zachowania sie jako wskaznik jako$ciowej struktury psychicznego
.uwarunkowania tego aktu) i sztuczne, jezykowe (np. formula F=m-a
jako fizykalny model iloSciowych stosunkéw dla ,sily”, jakg wywiera
§wiadomo$é warto$ei zamierzonego rezultatu, poczatkowej psychicznej
sbezwladnodci” 1 wywieranego ,przy$piesziena” w procesie realizacji
celu). Jakie istniejg rodzaje psychologicznego modelowania? Byé moze
naturalne modele trzeba dzieli¢é na: kauzalne, funkcjonalne, formalne,
materialne. W jakim stopniu psychologiczna interpretacja jest adekwatna
(czy psychologiczne modele sg izomerficzne czy tez polimorficzne wzgle-
dem swoich prototypéw)? Nie wydaje sie, zeby warto$é takich pytan
byta iluzoryczna, jednakze nie znajdujg one rozwigzan z tej wladnie
racji, ze psychologiczne modelowanie jest ,,praktyka”, ktéra nie posiada
jeszeze teorii,

E. Nieznansk?

Sprawozdanie z III Sympozjum Filozofii Przyrody w Bardo Slgskim

Bardo Slagskie, po Rofcinnie k/Poznania i Miejscu Piastowym stato
sie w dniach od 15—21 wrze$nia 1966 r. miejscem trzeciego z kolei sym-~
pozjum zorganzowanego staraniem Kola Filozofii Przyrody S. KUL,
pos$wieconego tym razem biologii organizmalnej. Ta koncepcja biolo-
giczna traktuje o organiZmie jako systemie (ukladzie) otwartym, ktory
w swej zmienno$ci w czasie pozostaje stale w stanie stacjonarnym, czyli
w stanie réwnowagi dynamicznej i wykazuje  zjawisko ekwifinalnosci,
tzn. Ze stan koficowy ukladu, w ktérym nie pojawiaja sie warunki po-
czatkowe, osiggany jest réznymi drogami. Teoria ta ma na celu ustala-
nie w granicach metody naukowej S§cistych praw (tzw. systemowych)
rzgdzacych istotami Zywymi poprzez badanie calo$ci, organizacji i upo-
rzadkowania.

Odeczyt dr Sz. W. Slagi z ATK n. t. ,Charakterystyka koncepcji
organizmalnej’ wprowadzit uczestnikéw w og6lng problematyke tego
szeroko dzi§ rozpowszechnionego kierunku biologii teoretycznej. Re-
ferent wskazal na teoriopoznawcze i przedmiotowe uwarunkowania
powstania i rozwoju teorii oraz przedstawil zasadnicze punkty orga-
nizmalizmu w wersji reprezentowanej przez jego twoérce — Ludwika
von Bertalanffy’ego.

Dr Cz. Wojtkiewicz z KULu podjal probe epistemologiczno-metodo-
logicznej analizy teorii organizmalnej uwzgledniajgc szczegblnie sprawe
specyficzno$ci pojeé biologicznych oraz redukowalno$ci (lub nie) pojeé
teleologicznych do nieteleclogicznych, Za Mortonem Becknerem (The
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biological way of thought, New York 1959) stwierdzono, Ze te pojecia sa
kluczem do analizy zjawisk witalnych.

»lendencje holistyczne w nauce wspolczesne] a biologia organiz-
malna” to tytul odczytu mgr T. Rosihskiego. Autor poddal analizie
pojecia calo$ci i sumy czeSci oraz wskazal na analogiczno$é ,,calo$cio-
wosci” w réznych dziedzinach, zwlaszcza w fizyce, biologii, psychologii,
socjologii. . ’

Stosunek biologii organizmalnej do szeroko pojete] teleologii omdwit
mgr J. Czyzewski. Wskazal on na to, Zze sposSrdéd czterech typoéw ce-
lowosci przedstawianej przez Bertalanffy’ego, a mianowicie: a. sta-
tycznej, b. dynamicznej, c. ekwifinalnosci i d. celowodci prawdziwej,
trzy pierwsze maja charakter metodologiczny, czwarta ujawnia sie
w celowym dzialaniu czlowieka, W dyskusji zwracano uwage na fto,
ze ekwifinalno$§é jest po prostu jedna z cech biologicznego systemu
otwartego, a celowo&é statyczna i dynamiczna ma charakter opisowy,
a wiec jest wyrazem pewnej postawy doktrynalnej.

Metafizyczne zalozenia biologii organizmalnej przedstawil mgr
J. Kowalski, Zostalo tu podkreélone wyraznie, ze teoria organizmalna
jest sama w sobie autonomiczna, a zalozenia, a zwlaszcza ,hadbudowa”
metafizyczna ma w stosunku do niej charakter heterogenny. Nie prze-
szkodzilo to referentowi — S$wiadomemu réznic epistemologicznych po-
miedzy biologig i filozofia — w snuciu wcale udanych préb spozytko-
wania organizmalizmu dla analiz ontologicznych i teorii hylemorfizmu.

Jako ostatni mowil dr H. Nowik o biologii organizmalnej w kon-
kretnej realizacji, biorgc jako przyklad nauke o zespolach biocenotycz-
nych. Biocenoza bowiem jest rowniez, choé w mniej  Scislym sensie
w poréwnaniu z organizmem, systemem otwartym, catoScia ponadindy-
widualnego zycia, rzgdzona prawami systemowymi.

W ozywionych i czesto przediuzajgcych sie dyskusjach podkre$lano:
a. réznorodnoé$é kierunkéw w ramach tzw. biologii organizmalnej,
b. odrebno$é metodologicznego i ontologicznego ujecia teologii, ¢, réz-
nice w cechach systemu biologicznego i fizycznego, d. konniecznosé
stosowania réinych metod badawczych w celu poznania praw systemo-
wych na réznych poziomach hierarchicznej organizacji zywej materii.

Posiedzeniom i dyskusjom patronowali kierownik specjalizacji filo-
zofii przyrody KUL i dziekan Wydziatu Filozofii Chrzescijanskej ATK —
ks. prof. dr Kazimierz Klosak, oraz kierownik Katedry Botaniki i Za-
kiadu Biologii KUL — doc. dr Teresa Rylska.

Zgodnie z zalozeniem tych spotkan wakacyjnych poltaczono pozy-
teczne z przyjemnym: niedziele i dwa ostatnie dni podwiecono zwie-
dzaniu uroczej Kotliny Klodzkiej i pieszym wedréwkom po Sniezniku

i Goérach Stotowych.
Sz. W. Slaga



