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1. Husserlowa koncepcja filozofii; 2. Stosunek husserlowej koncepcji do

koncepceji pozytywistycznej; 3. Stosunek filozofii do nauk szczegdiowych

u Husserla; 4. Metoda filozofii, a metoda nauk szczegbélowych; 5 War-

tosciowanie elementéw poznawczych w koncepcjach Husserla i Arysto-
telesa: 5a. podobienstwa i 5b. réznice.

1. Na wstepie nalezy scharakteryzowaé choéby schematycznie
gléwng intencje Husserla. Jest nig intencja badania metody,
dzieki ktorej filozofia moglaby sie sta¢ naukg autonomiczng
i to naukg $cislg, a nawet przewyzszaé $cisloscig nauki szcze-
gotowe dzieki swemu samokrytycyzmowi, majacemu is¢é w pa-
rze z ogladem fenomenologicznym. Filozofia mialaby zabez-
pieczong dzieki metodzie fenomenologicznej swg autonomie tzn.
bytaby niezalezng od poszczegdélnych nauk pod wzgledem me-
tody i pod wzgledem poje¢ podstawowych dzieki tej metodzie
otrzymywanych. Tu trzeba by przypomnieé¢, ze Husserl wyste-
puje na widownie filozoficzng i naukowg w okresie panujgcego
pozytywizmu, wedtug ktérego filozofia nie ma wlasciwego sobie
przedmiotu do badania i brak jej jakiej$ metody naukowej
osobliwej. To, co uwazano w tym okresie za filozofie, moglo
by¢é w najlepszym razie synteza nauk, czyli mozliwie bez-
sprzecznym zbiorem ich wynikéw i ich uogélnien. Taka syn-
teza zalezalaby od psychicznych dyspozycji filozoféw i bylaby
z tego wzgledu relatywna, a takze ze wzgledu na dokonywu-
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jace sie przemiany w naukach i w sposobie zainteresowania
umystow. ;

2. Husserl wystepuje jako krytyk pozytywizmu, jako prze-
ciwnik relatywizmu i psychologizmu w filozofii, Ma na mys$li
filozofie inaczej rozumiang niz na modle gloszona przez pozy-
tywistow, a wiec filozofie jako autonomiczng nauke oparta
nie na zbieraniu wynikéw nauk poszczegdlnych i ich bez-
sprzecznym uogoélnianiu celem tworzenia z nich syntezy. Wedlug
Husserla filozofia wychodzié ma z ogladu intelektualnego istoty,
czyli z intuicji eidetycznej, a do tego stuzy metoda fenomenolo-
giczna. ‘

3. Husserl przyjmuje, ze nauki szczegdlowe pozytywne opi-
sujg fakty, ze to opisywanie rozszerza sie na coraz nowe fakty
i staje sie coraz dokladniejsze, ze klasyfikacja faktow i obser-
wacja stosunkow miedzy faktami prowadzi do tlumaczenia
przez prawa empiryczne i prawa coraz ogblniejsze teoretyczne.
Uznaje, ze teorie o strukturze matematycznej dostarczajg moz-
liwosei i §rodkow technicznych do panowania nad zjawiskami
przyrody i poddawania ich stuzbie czlowiekowi.

Jednak ,,tlumaczenie” zjawisk przyrody i panowanie tech-
niczne nad nimi wedlug Husserla nie daje ,,rozumienia”. Ttu-
maczy¢é mozna, nie rozumiejgc jednak sensu, czyli znaczenia,
nie pojmujgc istoty, czy zasadniczej struktury badanego przed-
miotu.

4. Husserl wysuwa wiec metode fenomenologiczng jako droge
zapewniajgcg filozofii autonomie w badaniu i konstytuowaniu
wlasnego przedmiotu, wlasnego zadania. Filozofia mialaby
umozliwi¢ rozumienie ,istoty’”, czyli ,,znaczenia” badanych
rzeczy. To rozumienie byloby osiggane przez oglad swojego
rodzaju, w terminologii Husserla przez ,,Wesensschau”. Dla
pozytywistow roznych odcieni pojecie istoty jest pozbawione
podstaw obiektywnych i jest wzgledne, gdyz za istotne uwaza
sie takie lub inne cechy zaleznie od punktu widzenia i od
kierunku zainteresowan, ktore ulegaja zmianom. Podobniez
dla Kanta istota rzeczy ,noumenon”, ,intelligibile” znajduje
sie poza granicami do$wiadczenia i pojecie istoty czyli nou-
menon jest puste, gdyz nie mamy ogladu zmystowego, ktéry



[3] Geneza i uprawomocnienie pojeé 7

jest nieodzownym wspélczynnikiem materialnym poznania
ludzkiego.

Husser! krytykuje pozytywistow wyraznych lub domnie-

manych wykazujge, ze w naukach szczegélowych bezwiednie
zaktada sie jaka$ istote badanych przedmiotéw przewaznie
przyjmujgc jakies poglady potocznego mniemania, ze uwaza sie
za ,,dane” w doéwiadczeniu to, co jest jakby doprawione réznymi
mniemaniami, lub uwaza sie za do$wiadczenie to, co zawiera
interpretacje. Jakkolwiek w naukach szczegélowych uprawia
sie krytyke w toku samych badan przy pomocy im wilasciwych
metod, to jednak pozostaje do zrobienia krytyka ,,sensu” wielu
poje¢ podstawowych faktycznie uzywanych i nie wy$Swietlo-
nych. .
Tej krytyki ,,sensu” nie da sie przeprowadzi¢ bowiem przy
pomocy metod wlasciwych naukom szczegolowym. Wszystkie
nauki o faktach zakladajg implicite rozwazanie fenomenolo~
giczne o istocie, czyli filozofie eidetyczng. Badania empiryczne
pozytywne zmierzaja do opisu zjawisk, do stwierdzenia tego, co
faktycznie tak a tak wyglada, nie zastanawiajg sie blizej nad
tym, co to jest, przyjmujg gotowe poglady z potocznego mnie-
mania i uwazaja za doswiadczeniowo dane.

Wedlug Husserla nalezy wyja$ni¢ te doSwiadczeniowo rze-
komo dane i wylozyé ich implikacje. Filozofia mialaby jako
zadanie ujecie bezpos$rednie istoty przedmiotu za pomocg oglgdu
czyli intuicji intelektualnej. Jej metoda ma by¢ fenomenolo-
giczna. Oba terminy: ,intuicja” i ,,metoda fenomenologiczna”
sag uzywane przez Husserla w sensie dosy¢é odmiennym niz
znaczenia zazwyczaj skojarzone z tymi terminami w jezyku
potocznym i w jezyku filozoféow, ktérzy postugiwali sie podob~
nie brzmigcymi terminami jak Kant, Hegel, Bergson ale ozna-
czali nimi co innego. U Husserla intuicja intelektualna: ,,We-
sensschau”, nazywana rowniez ogladem eidetycznym, skiero-
wana jest bezposrednio na istote jako idealng strukture przed-
miotu i stanowi osobliwy sposéb poznania, ktéry konstatuje,
opisuje, ujmuje wprost ,,istote” jako fenomen $wiadomosciowy.

Ujecie opisowe wprost jest tu przeciwstawione tak do poz-
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nania przez rozumowanie jak i do poznania przez abstrakcje
rozumiang jako ekstrakcja lub wydzielenie cechy abstrahowa-
nej wedlug terminologii sensualistéw angielskich, ktére Husserl
nazywa hipostazowaniem psychologicznym. A wiec ani wnios-
kowanie ani indulcja jako posrednie sposoby rozumowego pro-
cesu nie wchodzg w gre przy intuicji eidetycznej. Nie nalezy
sobie wyobrazaé intuicji istoty jako jakiego§ aktu irracjonal-
nego, lub nadrozumowego, ktéry by spelniaé mial funkcje prze-
rastajgcg zdolnosci rozumu,

5. Krytyka pozytywistow negujacych przedmiotowo$é pojecia
istoty i argumentowanie husserlowskie za konieczno$cig przy-
jecia takiego pojecia ze wzgledu na jego fundamentalne zna-
czenie dla dopeinienia badah naukowych przez doprowadzenie
do podstawowych poje¢ przypomina analogiczne argumentacje
Platona i Arystotelesa. ,

da. Arystoteles pojmowal poznanie naukowe dowodliwe jako
bazujgce na ujeciu intelektualnym formy rzeczy i jako wy-
kazujgce przy pomocy definicji tej formy przynaleznosci
konieczne] wlasciwych cech do tej rzeczy badanej. Arysto-
teles modelowal pojecia poznania naukowego na dwczesne]
geometrii greckiej, ktora na podstawie definicji formy jakiejs
figury np. tréjkata lub kola wyprowadzala twierdzenia
konieczne o wilasciwosciach tych figur idealnie skonstruo-
wanych w definicji. Wedlug Platona formy czyli idee od-
poznawano przez anamneze. Wg Arystotelesa intelekt w toku
do$wiadeczenia dochodzi (indukeja) abstrahujac czyli intelektu-
alizujac formy potencjalnie dane przez spostrzezenia i obrazy.
Wedlug Arystotelesa i za nim idgcych scholastykéw intelekt
pojmuje formy niekiedy w sposob prosty i latwy, niekiedy za$
w spos6b mozolny a nawet tylko hipotetyczny. Wedtug Hus-
serla oglad istoty, ,,Wesensschau”, ma by¢ dzielem ogladu feno-
menologicznego — dzielem intuicji. Husserlowskiego pojecia
intuicji nie mozna jednak rozumieé¢ jako aktu wnikania myslo-
wego do istoty przedmiotu badanego. Spotykamy wprawdzie
u Husserla wyrazenia dosyé sugestywne jak np. ze istota jest
»dana” ze jest ,fenomenem” do ogladania intelektualnego i do
opisu, do stwierdzenia.
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Aby rozumieé¢ jednak wlasciwie termin ,intuicja” w ra-
mach jego filozofii, nalezy go bra¢ w zwigzku z pojeciem ,,$wia-
domosci czystej”, a przy tym ciggle pamietaé o jej ,,intencjo-
nalnym charakterze”, to znaczy o jej skierowaniu na przed-
miot jako ,,fenomen” Swiadomosei, czyli jako jej korelat. Hus-
serlowskie rozumienie tych pojeé jest wyznaczone przez pewne
zalozenie, na ktoére on sam zwraca duzg uwage, a ktdre czesto
bywa niedoceniane co do konsekwencji. To zalozenie sprawia,
ze termin ,fenomen”, ,intuicja”, ,$wiadomosé¢ czysta” nabie-
rajg sensu specjalnego w jezyku Husserla, réznego od sensu
potocznego i od sensu psychologii empirycznej. Jest nim postu-
lat, bez ktérego ,,0pis fenomenologiczny” nie mialby swego
charakterystycznego tj. sobie wlasciwego sensu. Postulat ten
jest wysuniety na podstawie rozwazan, ze ,teoria poznania
zmierza do zbadania stosunkéw miedzy $wiadomoseig i bytem
i nie moze zatem bra¢ pod uwage jak tylko byt, o ile jest ko-
relatem $wiadomosci, czyli jako co$, na co skierowana jest $wia-
domosé¢ wedlug jej wlasciwego sposobu”l. ,Wobec tego ba-
dania powinny rozciggaé sie na poznanie naukowe istoty $wia-
domosci, czyli na to, czym S$wiadomo$é jest w istocie swej
i w réznych jej wlasciwych formach, ale jednocze$nie obejmo-
wac winny i to, co $wiadomo$é oznacza, czyli rdzne sposoby
jej skierowania sie na porzadek obiektywny” 2.

Z przytoczonych zdah widaé, ze nie chodzi tu o zaprzeczenie
bytu istniejgcego transcendentnie tj. poza $wiadomoscia, lecz
tylko o ograniczenie sie w rozwazaniach teoriopoznawczych
do bytu intencjonalnego, czyli do tego, co stanowi termin, kres,
korelat poznania.

Podobnie jak Kant nie zaprzeczal istnienia rzeczy samych
w sobie, tylko zostawil je poza granicami poznania i poznanie
ograniczyt do przedmiotu zjawiskowego, tak i Husserl nie

1 Ed. Husserl, La philosophie comme science rigoureuse. tlumaczenie
z niemieckiego — Philosophie als sirenge Wissenschaft, Logos t. I 1911
przez Quentin Laurer. Paris 1955, s. 67.

2 Ibd. s. 67.
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twierdzi jakoby byt nie istnial inaczej, lub byl korelatem tylko
$wiadomosci. Jedynie ze wzgledu na teorie poznania, ktérej
uwaga koncentruje sie na korelacji §wiadomosci do bytu, uwa-
za Husserl za konieczne rozpatrywanie bytu o tyle, o ile znaj-
duje sie w stosunku wlasnie do $wiadomosci, a wiec o ile sta-
nowi jej korelat3 W ten sposéb chcial unikngé zarzutu do-
puszczenia sie faktycznego lub pozornego petitio principii, czyli
przyjecia czego$ za poznane, co nalezaloby poznaé. Takie usta-
wienie zagadnienia poznania nazywa sie redukcja bytu pozna-
wanego do fenomenu jako danego $wiadomosci. Ta redukcja
poznawanego przedmiotu do fenomenu $wiadomosci czystej, do
jej korelatu nazywa sie redukcja fenomenologiczng lub ,,épo-
ché”, jak méwi Husserl; polega ona na zawieszeniu sgdu o ist-
nieniu $wiata, czyli na pozostawieniu go za nawiasem rozwazan
teoriopoznawczych. Nalezy ja odrézniaé od redukeji eidetycz-
nej, ktéra eliminuje elementy empiryczne, jak jednostkowe ce-
chy celem ujecia istoty czystej.

Redukcja bytu poznawanego do tego, ze sie go uwaza za fe-
nomen $wiadomos$ci wigze sie u Husserla z jego teorig o inten-
cjonalnym charakterze $wiadomosci, przejeta od Arystotelesa
i scholastykéw, ale rozumiang w sposéb zmodyfikowany przez
niego. Modyfikacja polega na tym, ze Husser]l ma na uwadze
Swiadomosé¢ ,,czysty”, ktora odréznia od $wiadomosci empi-
rycznej, czyli psychofizycznej lub naturalnej? Nazywa jg
czystg dlatego, ze eliminuje z pojecia $wiadomosci wszelkie
elementy jej obce zatrzymujgc jedynie ten, ze jest skierowa-
niem czyli intencjg na przedmiot jej jako imanentny korelat.
Obiektywnosé stanowi funkcje podstawowsg §wiadomosei czyste]j
nalezacg do jej istoty, tak iz Swiadomosé ta bylaby niezrozu-
mialg bez odniesienia intencjonalnego do przedmiotu (obiec-
tum), podobnie jak niezrozumiaty bylby przedmiot, czyli
obiektywnosé tresci $wiadomosci bez korelacji do tej $wiado-
mosci 5.

3 Husserl, Formale u. transzendentale Logik. Halle 1930, 207—208.
4+ La philosophie comme science rigoureuse, 68—69, 86.
5 Husserl przywigzuje wage do odréznienia $wiadomosci czystej od
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Wedlug Husserla kazdy akt §wiadomosci jest ,,Swiadomoscig
czegos” ¢ i dlatego ,,badanie istotowe” $wiadomos$ci obejmuje —
moéwige stowami Husserla — rdwniez i badanie $wiadomosci
jako oznaczania czego$ tj. swiadomosci jako funkcji obiektyw-
nosci?. Badanie za$ intencji do obiektywnosci pod wzgledem
jej istoty czyli funkecji oznaczania implikuje réwniez rozwa-
zania nad réznymi sposobami, w jakie przedmiot bywa dany,
czyli nad sposobami, w jakie jawi sie w $wiadomoscei, czyli
jest fenomenem 8.

Fenomen w terminologii husserlowskiej ma zatem swoiste
znaczenie i byloby wypaczeniem jego sensu przedstawiaé¢ sobie
»fenomen” na sposéb Kantowski np. przeciwstawiajgc go do
. rzeczy samej w sobie, ktéra nie jest fenomenem, bo sie nie
jawi w doswiadczeniu, lecz znajduje sie poza nim. , Fenomen”
nie wskazuje na co$ innego, co by mialo, sie w fenomenie uzew-
netrzniaé lub ujawniaé. ,,Fenomen” w terminologii husserlow-
skiej oznacza po prostu przezycie intencjonalne $wiadomosei
czystej, w ktorym odréznia sie na drodze analizy intencje
i przedmiot jako dwa aspekty intencji. Sprowadzanie refleksji
filozoficznej do ujecia bezposredniego danych jawiagcych sie
Swiadomos$ci czy do konstatowania fenomenu stanowi glowne
zadanie metody fenomenologicznej. Stawia ona sobie za cel
wyjaénienie i przygotowanie eidetycznej intuicji istoty. Nalezy
wszelako pamietaé, ze nie chodzi w analizach fenomenologicz-

§wiadomo$ci empirycznej naturalnej, uzaleiniajgc od tego zrozumienie
jego wywodoéw o postawie fenomenologicznej i wywodéw o ,0gladzie”
istoty, ktére rowniez nie jest ogladem w stylu introspekeji psycholo-
gicznej. Ibd. 88 nst.

6 Méditations cartésiennes. 1931, s. 28 ,, Tout cogito ou encore tout
état de conscience ,,vise” quelque chose, il porte en lui-méme en tant
que ,,vise” son cogitatum respectif. La formule est non pas: ego cogito,
mais ego — cogito — cogitatum”. ’

7 La philosophie comme science rigoureuse, 68—69; Formale und
transzendentale Logik, 1929, 237.

8 tamze; Husserl podkresla wage nie tylko tresci, lecz i sposobéw
réznych dania $§wiadomosci; powinny one byé uwzgledniane przy roz-
wazaniu nad przedmiotem jako fenomenem $wiadomoS$ci (czystej).
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nych o faktyczne zdarzenia psychiczne i stosunki istniejgce
faktycznie miedzy nimi, tylko chodzi o rozwazanie tych spraw
pod katem znalezienia ich istotnych wiasnosci, czyli pod katem
istot czystych i tego, co one implikujg jako koniecznosci nie
uwarunkowane.

‘Od czystosci czyli od niemieszania z postawg psychofi-
zyczng 1 od konsekwencji postawy fenomenologiczne] zalezy
bowiem, zdaniem Husserla, zbiezno$¢ lub sprzecznosé badalr'l
fenomenologicznych ®. Te Zzastrzezenia Husserla szczeg6lniej
obowigzuja, gdy sie pragnie zrozumieé jego osobliwag koncep-
cje intuicji eidetycznej.

Przede wszystkim ,intuicja istoty nie jest doswiadczeniem,
jak np. spostrzeganie, przypominanie lub akty tego gatunku”
i nie jest uogdlnieniem empirycznym” 10, Intuicja ujmuje isto-
te, ale nie istote byt transcendentnego, tylko bytu jako
imanentnego, jako korelatu $wiadomosci. Aktem wyjéciowym
dla intuicji eidetycznej moze by¢ przestrzeganie lub przedsta-
wienie postrzegania czyli przypominanie, moze byé nawet wy-
obrazenie czyste, byleby jasne. Wyobrazenie jednak jako wy-
obrazenie nie jest do$wiadczeniem, gdy nie ujmuje bytu zew-
natrz dzialajagcego. Samo za$ ujecie istoty nie zalezy od do-
$wiadczenia; jest ono ujeciem intuicyjnym istoty, czy jej ogla-
dem, wszelako innym niz do$wiadczenie w sensie empirycz-
nym. Doswiadczenie w sensie empirycznym jest uwarunko-
wane przez byt zewnetrzny, transcendentny. Istota czysta za$
nie nalezy do rzeczy transcendentnej, jest bowiem istotg
przedmiotu jako fenomenu, czyli jako korelatu $wiadomosci’
czystej zgodnie z postulatem redukcji fenomenologicznej.

Husserl odréznia intencje myslowe puste, ktére oznaczaja
posrednio istote za pomocs znakéw stownych, od intencji spel-
nionych. Swiadomo$é przechodzi ze stanu intencjonalnosci
pustej do wypelnienia jej przez doswiadczenie bedgce nie

9 Ph, sc. rigour. 86—87.
10 dz, cyt. 89.
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obserwowaniem z zewnatrz 11, lecz oryginalnym przezywaniem,
ktére doprowadza do tego, ze przedmiot intencji jest dany 12

Gdy przedmiot intencji jest ,,dany”, jest ,,uobecniony”,
a nie tylko przez nig oznaczony, wskazany, zachodzi oglad eide-
tyczny, czyli intuicja fenomenologiczna 13. Intuicja zatem ma
miejsce w miare, jak przedmiot intencji jest ,,dany”, jest
,obecny”, jest ,,widziany”, jest oczywisty, ale pamietajmy, ze
dla swiadomosci czystej, ktorej wlasciwoscig jest byé zwrocong
na ,istoty czyste”. Husserl apeluje przy tym do postawy fe-
nomenologicznej, ktéra wymaga niemieszania wizji eidetycz-
nej z infrospekcjg 14.

Niekiedy Husserl méwi o intuicji eidetycznej jako czym$
latwym, jezeli sie zachowa postawe fenomenologiczng 15 tzn.
zachowa si¢ obie redukcje. Méwi jednak o intuicji jako wyma-
gajacej pewnych zabiegdéw np. zmieniania warunkéw podobnie
jak przy indukcji i opisu eidetycznego, ktory wlasciwie jest
analizg wyrazajgcg istote a nie tlumaczeniem dyskursywnym,
a tym mniej jest opisem empirycznym lub introspekcyjnym.
Mowi rowniez o stopniowym rozwoju intuicji, jako wizji, lub
jako ideacji 16, ktéra jest ujeciem istoty bezposrednim i wias-
ciwym, a ktorg przeciwstawia do przedstawiania posredniego
istoty lub do oznaczania jej przy pomocy stéw. Uprawomoc-
nienie wlasciwe]j intuicji eidetycznej odbywa sie zawsze przez
nawrot do intuicji ,,danego”, ,,obecnego” 7. , Dane”, ,,obecne”,
»fenomen”, wedlug Husserla, nie jest przedmiotem do$wiad-
czenia empirycznego, tylko bezpo$redniego przezywania $wia-
domosci czyste]. '

5b. Istota ,,Wesen” nie jest wszelako jednostkg bytows przed-
miotéw w rozumieniu metafizyki jako rozwazania bytu trans-

1 dz. cyt. 89, 90.

12 dz. cyt. 84, 85.

B dz. cyt. 85; Erfahrung u. Urteil. § 87.

14 dz, cyt. 92,

15 dz. cyt. 87—88,

16 dz. cyt. 88; por. Logische Untersuchungen II, 2.
17 dz. cyt. 90. :
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cendentnego. Wedlug Husserla metody fenomenologicznej isto-
ta jest jednostka znaczeniowsg logiczno-idealnego rodzaju 13.
Istote za$ rozumie Husserl jako ,sens”, jako ,znaczenie”
przedmiotu — fenomenu, czyli czego$ immanentnego nalezgcego
do $wiadomosci czystej, a nie jako strukture idealng rzeczy
transcendentnej bytujacej niezaleznie od $wiadomosci naszej.

Istota po husserlowsku rozumiana nie jest treécig poje-
ciowg abstrahowang ze zmyslowo danych, to znaczy intelek-
tualizowang na ich podstawie, jak to rozumiejg arystotelicy
zwlaszcza scholastycezni, idacy za interpretacjg Tomasza z Akwi-
nu czy Abelarda. ,,Wesensschau” jest w gruncie rzeczy oglgdem
idealizujgcym ustalajgcym ,,znaczenie”, ,sens” przedmiotu —
korelatu $wiadomosci. Gdy Husserl moéwi o osobliwym akcie
ogladu, czyli intuicji istoty, mozna by pomysle¢, iz sie zbliza do
Arystotelesa, u ktoérego wystepuje réwniez ,,idealizacja”, ,kon-
ceptualizacja” form konstytutywnych, ale przedmiotu realnego,
form, ktore istniejg jako indywidualne i konkretne. Mozna by
nawet snu¢ dalej poréwnanie, zwracajgc uwage, ze scholastycy
nazywali forme abstrahowana, tj. myslowo oderwans, ,,prima
intentio”, a te sama forme, o ile jest odniesiona do wielu jed-
nostek, nazywali ,,secunda intentio”. Uwazali tak pierwszg jak
i drugg intencje wszelako za twory intelektu, za ,,ens rationis”,
dodajac jednak, ze te twory rozumu majg jaka$ podstawe w rze-
czach istniejgcych niezaleznie od $wiadomosci od sposobu my-
$lenia, czyli od sposobu ich istnienia konkretnego w substan-
cjach pierwszych. Ten sposéb istnienia konkretnego, jednostko-
wego nie mégt byé wyobrazany jako zestawienie przestrzenne.
Substancja konkretna jest caloscig jakos$ciows.

Istota za$ fenomenologiczna jest istotg imanentnego przed-
miotu, ktérg Husserl nazywa ,,sensem”, czyli znaczeniem tego
przedmiotu jako korelatu $wiadomosci czystej, czyli przezycia
my$lowego intencjonalnego. Pod tym wzgledem koncepcje Hus-
serla oddalajg sie od arystotelesowskich. Zblizajg sie one raczej
do Kanta, ktéry nie zaprzeczajac istnienia rzeczy transcenden-

18 T,ogische Untersuchungen II, 2.
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tnych, wylaczyl je poza zakres poznania, podobnie jak Husserl.
Kant wprowadzil pojecie przedmiotu zjawiskowego empirycz- .
nego jako jednosé syntetyczng wielosci wrazen, dokonang przez
czyste pojecia, czyli formy czystego rozumu. Czyste, aprio-
ryczne formy Kantowskie sg formami, czyli sposobami trans-
cendentalno-logicznymi czystego rozumu i zarazem formami
przedmiotow zjawiskowych, ale nie dotyczg rzeczy transcen-
dentnych, tj. rzeczy samych w sobie.

Na koncepcje Arystotelesa ,istoty” i definicje istoty wply-
nety poglady matematykow: pitagorejeczykéw i platonczykow;
podobnie na koncepcje istoty przedmiotu-fenomenu Husserla
wywarly wplyw poglady matematyczne, W matematyce zwlasz-
cza przedaksjomatycznej istota przedmiotu byla uwazana za
wytwoér czynnosci myslowej, mianowicie definicji tak zwane]
genetycznej, gdyz definicja np. kota konstytuowata istote kota,
jako przedmiot idealny niezaleznie od do$wiadczenia pod wzgle-
dem struktury, chociaZz moze zaleznie od niego genetycznie.
Arystotelicy napotykali duze trudno$ci przy stosowaniu kon-
cepcji istoty lub formy modelowanej na matematyce do za-
kresu przedmiotéw realnych. Musieli ograniczaé¢ jej stosowa-
nie w naukach realnych, a nawet poniekad rezygnowaé z niej
jako niedostepnej faktycznie w warunkach ludzkiego pozna-
nia 19, Husserl réwniez rezygnuje z koncepcji istoty dotyczgeej
rzeczy transcendentnych, ale utrzymuje koncepcje istoty przed-
miotu jako fenomenu $wiadomos$ci czystej, i koncepcje intuicji
istoty, ale w granicach imanencji. Wylgczywszy istnienie rze-
czy poza nawias analizy fenomenologicznej pozostdje proble-
mem skasowanie tego nawiasu, i nawigzanie do bytu realnie
istniejgcego mimo odroznienia zamierzonej intuicji istoty od
intuicji speinionej. Intuicja spelniona istoty sprowadza sie bo-
wiem do czystej $wiadomosci jednoscei i tozsamosei wielu aspek-
tow, wielu przedstawien i obrazéw zmystowych, dzieki ktérej

19 Thomas Aq. De ente et essentia IV, 2; De ver. IV a. 1 ad 8, Mari-
tain, Reflexions sur lintelligence et sa vie propre 1924. J. De Vries,
L’étre et la pensée 1963 s. 275, Aug. Brunner. La connaissance, 1943, s. 260.
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ukonstytuowany jest przedmiot imanentny, jego istota, jego
»Znaczenie” 20,

Intuicja eidetyczna. pozostaje raczej postulatem filozofii,
pojmowanej przez Husserla jako nauka Scista, dokladna, pole-
gajgca na refleksji kierowanej metodg fenomenologiczng i po-
glebiajgcej stopniowo intuicje eidetyczng. Filozofia taka czeka,
zdaniem Husserla, na realizacje 2!, otwiera sie przed nig pole
olbrzymiej pracy. Najwazniejsze, iz bedzie ona nauksg osobliwa,
bo nie postugujgcg sie metodami posrednimi symbolicznego
przedstawiania lub rozumowania posredniego, Jak wnioskowa-
nie lub dowodzenie 22,

Jakkolwiek intuicja eidetyczna moze oddawaé ustugi przy
filozofowaniu, to jest poszukiwaniu zasad pierwszych, budzi jed-
nak zastrzezenia ze wzgledu na brak odpowiedniego uprawo-
mocnienia dla intuieji, czyli na brak zapewnienia jej obiek-
tywnej wartos$ci. Analiza fenomenologiczna istoty nie daje re-
kojmi obiektywnosci a zatem i intersubiektywno$ci 23, Czesto
spada do rcli wmyslenia 519 w znaczenie stéw faktycznie uzy-
wanych w danym zakresw JaL to zauwazy! Merleau-Ponty,
wskazujac tytutem przykladu na niektére analizy Schelera 24,
Sam Husserl narzekat na to, Ze pod nazwa analizy fenomeno-
logicznej bywa uprawiane zwykle introspekcyjne ustalanie
znaczen, przewaznie subiektywne, ktére nie ma nic wspolnego
lub niewiele z intuicjg fenomenologiczng istoty czystej.

Uprawomocnienie pojecia istoty odbywa sie zaréwno
w arystoteliZzmie jak w filozofii Husserla przez wykazanie jego
niezbednosci dla wiedzy prawdziwej o charakterze koniecznym,
apodyktycznym. Muszg by¢ jakie$ pojecia pierwsze, zasadnicze
nie potrzebujace uzasadnienia, lecz tylko ich ujawnienia, jezeli

2 dz. cyt. 82, 91, 93.
2t dz, cyt. 113.
22 dz. cyt. 125.

23 Dokladniej méwige stwarza osobliwg koncepcje ,,przedmiotu”,
»istoty”.

# Merleau-Ponty, Les sciences de ’homme et la phénomenologie.
Cours polycopié. Centre de documentation universitaire Paris, p. 34—36.
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wiedza konieczna, apodyktyczna jest mozliwa. Arystoteles
i scholastycy utrzymywali, ze taka wiedza jest mozliwa. Po-
dobnie i Husserl. Jednak Arystoteles, wskazujgc na abstrakcje
jako droge genetyczna do poje¢ pierwotnych, nie podat regut
abstrakeji, ktére by zapewnialy niezawodno$¢ i obiektyw-
no$¢ pojeciom otrzymanym 5. Zwolennicy Arystotelesa powo-
tujg sie na oczywisto$é obiektywnag, ktéra jak wiemy z samej
definicji, ma' gwarantowaé¢ niezawodno$é. Nie latwo jg jednak
odrézni¢ od pozornej oczywistosci, czyli subiektywnej.
Husserl uczynil z oczywistosci gtéwny motyw przewijajacy
sie w jego koncepcji intuicji istoty. Intuicja w-jego rozumieniu
jest wizja, oglagdem istoty ,,samo dajgcej sie” w intencji prze-
zywanej. Nasuwa sie powazna watpliwo$é co do wartosci tej
oczywistosci 1 mozZnosci uprawomocnienia przez nig intuicji
eidetycznej, skoro wywigzalo sie tyle dyskusji okolo tego za-
gadnienia i ujawniono sporo niejasnych, spornych punktéw.

LA GENESE ET LA JUSTIF'_ _.TION DES CONCEPTS
PHILOSOPIQUES D’APRES HUSSERL ET D’APRES ARISTOTE

Résumé

Dans la philosophie de Husserl et Aristote le probléme des princi-
pes ou des concepts premiers du savoir joue un rdle fondamentale et
caractéristique. L’éclaircissement et lanalyse de ces principes assure
a la philosophie une place autonome parmis les sciences. Elle devient
a ce titre une sorte de métascience dans ce sens qu’elle fait des re-
flexions critiques indispensables sur les concepts qui sont usés dans les
sciences et pratiquement y sont supposés. Ces sciences elles mémes ne
disposent pas de méthodes aptes pour faire cette critique,

Husserl critique le positivisme en lui reprochant qu’il ne tient pas
compte de ce qu’on accepte du sens commun et qu’on traite comme
,»donne” de lexpérience tandis qu’il s’agit &’y discerner des éléments
empiriques provenants d’entres expriences passées et associées actuel-
lement et des éléments non empiriques, qui sont constitutifs a lex-

% Venance, van Steenbergen, Epistemologie 1947 de Vries, La pensée.
et Tétre 1962. 277, 281, i zbiér dyskusji pod tytulem ,La philosophie
scolastiaue est-elle une philosophie ouverte”, 1957.

2 — Studia Philosophiae Christianae
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périence comme l'essence ou la ,signification” ,l’essece”. Dans la ter-
minologie aristotelicienne on parle aussi de l’essence comme d’une
structure ideale ou ,intelligibile”. Il est & noter une différence radicale
entre la conception aristotelicienne de l'essence et la conception hus-
serlinne, '

Husserl propose sa méthode phénoménologique pour expliquer la
génése et ’éclaircissement des concepts fondamentaux ou premiers qui
sont dans l'expérience impliqués et traités comme ,,donnés” dans l’ex-
périence. La méthode phénoménologique n’a que decrire, que constater
Pessence par une sorte de lintuition intellectuelle (Wesenschau) ou de
Uintuition eidétique,

Pour bien comprendre le sens de termes: ,intuition” (Wesenschau)
,pPhénomeéne”, ,,donné”, ,expérience”, ,description”, il faut les prendre
ensemble dans connexion speciale avec le concept husserlien de la ,,pure
conscience” qui est caracterisée par Vintention, c’est a dire par une
direction a l'objet. Tous ces formes changent leur sens puisé soit du
langage commun soit de la psychologie empirique par suit d’un postulat,
qui demande que la théorie de la connaissance envisage de refléxion
sur la corrélation entre la conscience et I’éire et par conséquent gu’elle
prend considération 1’étre en tant que corrélat de la conscience. C’est un
postulat de la reduction phénoménologique, qui élimine transcendance
de l'étre.

Il est de lessence de la conscience pure non empirigue de la com-
prendre comme une intention qui vise I’'objet. Le postulat phénoménolo-
gique ne nie pas Vexistence réalité transcendante. C’est la méme chose
qu’a fait Kant dans sa critigue en laissant la chose en sol en dehors
de la connaissance, Pour lui le phénoméne s’oppose & la chose en soi
tandis que le phénoméne en langage husserlien n’est pas opposé a la
chose réelle, il est immanent & lintention de la conscience pure. La
tdche principale de la méthode phénoménologique consiste & constater,
a decrire ce phénomeéne. On voit que cette description signifie plutét
une analyse. I ne faut pas cependant oublier qu’il ne s’agit pas dans
ces analyses phénoménologiques des éléments existentielles de la cons-
cience empirique. Les réfléxions phénoménologiques ouvrent la voie
pour saisir ce qui essentiel (Wesenschau). L’intuition eidétique ou vision
de VYessence n’est pas une experience empiriques, elle ne concerna pas
Yessence de 1’étre transcendentale, C’est lintuition de l'objet en tant
que corrélat de la conscience pur, c’est a dire c’est saisie du sense de
Tobjet comme d’un unite logique de signification.

Husserl fait distinguer des intentions vides, et des intentions rem-
plies. Les intentions sont remplies dans les expériences originallement
vecue par lesquelles l’'objet de Iintuition est donné; alors arrive a la
vision de Vessence de Vobjet, 4 la saisie de son sens. Cette intuition de
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Yessence n’est pas a confondre avec une intuition introspective, car
il faut la penser en terme de la conscience pure, et dans la sphére de
son 'immanence, qui admet une transcendence logigue de I'unité idéale
de la signification ou bien du sens.

L’essence dans le langage phénoménologique est une essence de
T'objet immanent & Vintention de la pure conscience, ¢’est 'unité idéale.
Husserl resigne a lintuifion de ’essence des choses franscendentales,
en gardant la conception d’une essence comprise comme 'unité idéale
du sens.

L’intuition eidétique apparait plutét comme un postulat d’une phi-
losophie. Elle peut rendre de services dans les réflexions philosophiques
comme une voie d’invention entre les autres. Mais elle souléve des re-
serves quant a la validation de Pintuition eidétique. La wvalidation du
concept de 'essence et de la intuition est fait chez Husserl comme chez
Aristote d’un fason metathéorique c’est a dire par vole la réflexion
sur la possibilité de faire une science philosophique. Cette réflexion les
a amené a accepter comme indispensable cognition des essences et des
actes immediates d’appréhension de essences, bien que la conception
d’Aristot differe de celle de Husserl. Il est & remarquer que ces pen-
seurs appelent & I’évidence pour justifier la valeur des concepts fonda-
menteux. Surtout chez Husserl I'évidence parait jouer le réle principal
et preponderant puisqu’il imagine l’intuition comme une vision apodicti-
que. Arriver a une évidence obiective est une tendence de l’esprit
humain. Mais la distinction d’une évidence autentique de P’évidence
apparente subiective ouvre le probléme de la connaissance assez ardu.
Justement la vision de Vessence qui d’aprés Husserl devrait se donner
par elle méme dans lintention vecue originaire offre des difficultés,
On est bien loin d’une vision obiectivement valable et intersubiective,
bien que Husserl voulu mettre 4 labri de la subjectivité dans la sphére
de la conscience pure non empirigue.



