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SREDNIOWIECZNY A NOWOZYTNY POGLAD NA PIEKNO
I SZTUKE

I. Twierdzenia estetyki $redniowiecznej czasom nowozytnym obce:
Grupa A: Twierdzenia wywodzace sie z metafizyki; Grupa B: Twierdze~
nienie wywodzace sie z metafizyki. II. Twierdzenia estetyki $rednio-
wiecznej bliskie nowozytnym: Grupa A: Twierdzenia powszechnie przy-
jete; Grupa B: Twierdzenia wystepujace u niektérych tylko myélicieli
§redniowiecza, III. Twierdzenia czaséw nowych niespotykane w wiekach
Srednich. 1V, Twierdzenia starozytne a S$redniowieczne i nowozytne.

Wieki érednie trwaly okolo tysigca lat; poglady estetyczne
przez ten czas pod nie, jednym wzgledem zdazyly sie zmie-
ni¢. A w czasach nowych ulegaly one przemianom jeszcze znacz-
nie szybszym i wiekszym. Totez byt wiecej niz jeden ,,$rednio~
wieczny” i wiecej niz jeden ,nowozytny” poglad na piekno
i sztuke, i poréwnanie ich moze byé przeprowadzone w rézny
spos6b. Mozna poréwnywaé najdawniejsze poglady Srednio-
wieczne z najpézniejszymi nowozytnymi. Sg odlegle od siebie
o poltora tysigclecia i zupelnie rézne; nie zdaje sie wszakze by
takie poréwnanie bylo wydajne. Wydajnym bedzie raczej po-
réwnanie pogladéw sobie blizszych: pogladdéw dojrzatego Sred-
niowiecza z XIII w. z bliskimi mu czasowo pogladami Odrodze-
nia, a z naszymi tylko wtedy gdy sie od Renesansowych réznig.
Poglady estetyczne XIII czy XV wieku bywaly rézne, jak réz-
nymi sg poglady naszych czaséw; poréwnuje sie najbardziej
typowe i najbardziej przyjete.

Z twierdzeh estetyki $redniowiecznej beda tu zestawione
najpierw te, od ktérych czasy nowe (odrazu lub stopniowo}
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odeszly i ktére ludziom nowozytnym staly sie obce, potem za$
te, ktére wydaja sie im bliskie i zostaly w nowozytnej estetyce
az po nasze czasy utrzymane.

I. Twierdzenia estetyki Sredniowiecznej czasom nowozytnym
obce

Twierdzenia te niech bedg podzielone na dwie grupy: na
twierdzenia wywodzace sie z 6wcezesnej metafizyki i na takie,
ktore od niej byly niezalezne.

Grupa A: Twierdzenia wywodzgce sie
z metafizyki: '

1. Twierdzenie, ze piekno jest wlasnoscig ,,transcendentalng”

czyli powszechng wlasnoscig bytu. Cokolwiek jest, jest piekne:
ens et pulchrum conventuntur, Twierdzeniu temu pokrewne
bylo inne: ze w $wiecie panuje ,pankalia” czyli, ze $wiat przy-
rodzony jest w calosci piekny. Oba twierdzenia odpowiadaty
Sredniowiecznej teologii i filozofii: swiat jest stworzony przez
Boga, wiec jakze nie miatby by¢ piekny.
- 2. Twierdzenie, ze poza i ponad piéknem zwyklym dostep-
nym zmyslom, pojawiajagcym sie w naturze i sztuce jest jeszcze
piekno od niego doskonalsze, nadprzyrodzone, nadludzkie.
Twierdzenie to, cho¢ nie wyplywato w sposob konieczny z teo-
centrycznej metafizyki, bylo jednak naturalne w jej kregu.
Nawet piekno $wiata przyrodzonego bylo w tej metafizyce ttu-
maczone jako odblask piekna nadprzyrodzonego.

3. Twierdzenie, ze piekno i dobro sg do siebie podobne i ze
sobg zlgczone. Wynikalo to z 6wcezesnego przekonania, Ze za-
Té6wno piekno jak dobro polegajg na doskonato$ci.

4. Twierdzenie, Ze natura jest doskonalsza i piekniejsza od
sztuki; jest bowiem tworem boskim i nie moze nie by¢ dosko-
nalsza od tworu ludzkiego, jakim jest sztuka.

5. Twierdzenie, ze nadmierne upodobanie do piekna jest
objawem zmyslowej pozgdliwosci, concupiscentia i przeto jest
godne potepienia. Tak samo godng potepienia jest sztuka, jesli
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jest uzywana do innych celéw niz religijnych i wychowawczych.
Takie potepienia piekna i sztuki nie bylo wszakze w XIII w.
powszechne, zwlaszcza bylo obce ruchowi franciszkanskiemu,

Grupa B: Twierdzenia nie wywodzgce sig
z metafizyki:

1. Twierdzenie, ze sztuka jest rodzajem wiedzy, umiejet-
noscig (scientia), jest bowiem oparta o ogdlne zasady i reguty.
Sztuki piekne teoria $redniowieczna zaliczala do umiejetnosci
mechanicznych, a poezje i muzyke — do wyzwolonych,

2, Twierdzenie, ze piekno polega na wiasciwej strukturze
rzeczy. Takie jego rozumienie prowadzilto do tezy, ze kazda
sztuka, nawet rzemieslnicza, moze by¢ piekna, totez nie rozréz-
niano sztuki i rzemiosta. I rozumienie to stalo na przeszkodzie
wyodrebnieniu sztuk, oddzieleniu ich od rzemiosta, techniki,
nauki.

3. Twierdzenie, ze istotnymi zadaniami sztuki sa dydaktycz-
no-moralne — choé¢ ma réwniez zadanie inne, wytwarzanie rze-
czy pieknych, ,,piekna $cian”, venustas parietum,

4. Twierdzenie, Ze sztuka wymaga prawdy. Bylo ono przyj-
mowane bez zastrzeezi w teorii, mimo, ze praktyka sztuki go-
tyckiej wydaje sie inna, gdyz deformowata rzeczywisto$¢. Rzecz
w tym, ze deformowala zwykly wyglad rzeczywistoSci aby —
przedstawié jg jeszcze prawdziwiej.

5. Twierdzenie, ze w sztuce obowiazujg kanony, w szczegdl-
nosci kanoniczne proporcje ciala ludzkiego, triangulacja bu-
dowli, kanony muzyki, stale formy poezji.

6. Twierdzenie, ze jest hierarchia sztuk. Wynikalo stad upo-
dobanie do paragon6w miedzy nimi, zwlaszeza miedzy sztukami
pieknymi i poezjg i dochodzenie, ktéra jest doskonalsza.
~ Zestawione powyzej twierdzenia estetyki Sredniowiecznej
mialy inng geneze w pierwszej, a inng w drugiej grupie, mimo
. ze jedne i drugie wywodzily sie ze starozytno$ci. Twierdzenia
‘grupy A pochodzily przewaznie z filozofii Platona i Plotyna,
nabraly znaczenia teologicznego u Pseudo-Dionizego, a osta-
teczng postaé otrzymaly w filozofii scholastycznej. Twierdze-
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nia za$ grupy B pochodzily z warsztatowych poje¢ Grekéw,
przechowanych i rozwinietych w szczegdtlowej §redniowieczne]
teorii muzyki, poezji i architektury.

W czasach nowych cze$¢ twierdzen obu grup zostala porzu-
cona, ale czedé utrzymata sie w estetyce, a nawet, jak upodoba-
nie do paragondw, miata w dobie Odrodzenia jeszcze wieksze
nasilenie,

Twierdzenia estetyki sredniowiecznej, ktére majg z kolei byé
zestawione, mianowicie te, ktére w estetyce nowozytnej przy-
najmniej czeSciowo zostaly utrzymane, niech bedg réwniez po-
dzielone na dwie grupy, ale wedle innej zasady: jedng grupe
bedg stanowily twierdzenia uznawane w Sredniowieczu po-
wszechnie, a drugg te, ktore byly gloszone tylko przez niektd-
rych pisarzy. '

II. Twierdzenia estetyki Sredniowiecznej bliskie nowozytnym

Grupa A: Twierdzenia powszechnie przyjete:

1. Definicja piekna zwezajgca starozytng, a w poéZniejszym
éredniowieczu pospolicie uzywana. Byla dzietem scholastykéw
XI1I wieku, w szczegblnosci Tornasza z Akwinu. Do jego defini-
cii piekna — pulchra sunt quae visa placent — wchodzily dwa
i tylko dwa momenty: kontemplacja (ogladanie) pickna przez
podmiot oraz upodobanie budzone przez piekno w podmiocie.

2. Teoria piekna twierdzgca, ze polega ona na dwu rzeczach:
na proporcji i blasku, commensuratio i claritas: teoria ta sta-
nowita wlasciwe $redniowieczu kompromisowe polaczenie dwu
przeciwstawnych starozytnych teorii: hellenskiej teorii, ze
piekno polega na proporcji, i hellenistycznej, Ze polega na
blasku.

3. Twierdzenie, ze w pieknie jest czynnik subiektywny
i piekno podmiotu zalezy od jego wlasnosci, ale takZze od wy-
magan podmiotu. Konsekwencjg tego twierdzenia bylo relacjo-
nistyczne rozumienie piekna i twierdzenie, Ze piekno jest sto-
sunkiem podmiotu i przedmiotu. Twierdzenia te zapoczatkowaty
odwrdét od starozytnego, klasycznego, czysto obiektywnego ro-
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zumiena piekna; odwrét byl w wiekach $rednich czesciowy,
czasy nowe odeszly znacznie dalej od obiektywizmu estetycz-
nego. .
4. Twierdzenie, Ze oprécz pickna polegajacego na proporcji
form (commensuratio) istnieje tez piekno polegajgce na odpo-
wiednosci formy do celu (aptum, decorum). Zauwazyli je juz
starozytni stoicy, ale nacisk na nie potozylo sredniowiecze (od
Augustyna),

5. Ograniczenie nasladowczego pojecia sztuki (imitatio),
uzupelnienie czynnika nasladowczego przez czynnik wyobrazni
(imaginatio).

6. Twierdzenie, ze piekno i sztuka sg zjawiskami zlozonymi,
Zze nalezy w nich oddzielaé tresé i forme (,,verba polita”
w poezji). Prowadzilo ono do uznania, ze piekno i sztuka podle-
gajg réznym interpretacjom: zaréwno formalnej jak tresciowej,
symbolicznej, egzemplarycznej, demonstratywne;j.

7. Stosowanie roznych podziatéw sztuki, jednakze brak istot-
nego podzialu: na sztuki piekne i rzemieslnicze,

8. Wskazania niekt(irych warunkéw niezbednych, aby do-
znawat piekna, jak sympatia odbiorcy do postrzeganego piek-
nego przedmiotu.

O o$miu wymienionych twierdzeniach estetycznych nie
mozna powiedzie¢ by byly powszechnie w wiekach $rednich,
a nawet tylko w XIII w. przyjete; jednakze byly przyjete przez
najbardziej wplywowych scholastykow, jak Bonawentura czy
Tomasz z Akwinu, i mogg by¢ uwazane za typowe dla
XIII-wiecznego augustynizmu czy tomizmu.

Grupa B: Twierdzenia wystepujgce u niekto-
rych tylko mys$licieli §redniowiecza:

1. Zestawienie odmian piekna (u Witelona).

2. Przeprowadzenie rozréznien: oddzielenie piekna struk-
“tury od piekna ozdéb, piekna zmystowego od symbohcznego,
piekna rzeczy od pieknego ich przedstaw1ema

3. Pewne zblizenie dwu pojeé: piekna i sztuki. Nastgpito po
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czesci na drodze teologicznej, przez poréwnanie Boga do arty-
sty i tlumaczenie przyrody jako dzieta sztuki beskiej.

Po tym zestawieniu twierdzen estetyki $redniowiecznej ko-
lej na przypomnienie twierdzen nowozytnych, ktére wiekom
$rednim byly obce. Z bardzo licznych tylko twierdzen niech
bedg zestawione wazniejsze.

III. Twierdzenia czaséw nowych niespotykane w wiekach
Srednich

1. Ze piekno jest li tylko subiektywng reakejg czlowieka
(estetyka $redniowieczna liczyla sie jedynie z tym, ze w pieknie
jest czynnik subiektywny);

2. ze piekno moze mieé rézne odmiany, a sztuka rézne style;

3. ze sztuki piekne réznia sie zaréwno od rzemiost jak od
umiejetnosei; :

4. ze sztuka (w nowozytnym nie-rzemies$lniczym rozumieniu)
jest Zywiolowg potrzebg czlowieka, a nie tylko i niekoniecznie
Srodkiem do osiggania takich czy innych celéow;

5. ze w swych najlepszych dzielach jest twoércza, indywi-
dualna, wolna; ze dazy 1 ma prawo dazyé nie tylko do doskona-
tosci, ale takze do odrebnosci 1 nowosci;

6. ze jest owocem nie tylko regul, ale wiecej jeszcze talentu,
wyobrazni, intuicji, a przeto jest w duzym stopniu nieobliczalna;

7. ze ma swoistg prawde artystyczna, nie identyczng z praw-
da, ku ktérej zmierza nauka;

8. ze jej stosunek do rzeczywistosci moze byé swobodny, ze
przystuguje jej prawo przeksztalcania rzeczywistosci;

9. ze jest zwiazana z uczuciem i ekspresja, ze istotne jest
dla niej wywolywanie wzruszen;

10. ze kazda sztuka ma inne wartosci i nie ma powodu robié
miedzy nimi paragonéow.

Mysli tych nie ma w $redniowiecznych traktatach, a w kaz-
dym razie nie sg w nich explicite wypowiedziane; natomiast
zdajg sie niekiedy implikowane w $redniowiecznej sztuce,
ktéra postulatom nowoczesnej teorii pod niektérymi wzgledami
odpowiadata bardziej niz w Sredniowiecznej.
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IV. Twierdzenia starozytne a §redniowieczne i nowozytne

Sredniowieczna estetyka korzystala ze starozytnej, jednakze
pewne jej tezy puscila w niepamieé, a inne dodala, stajgc sie
przez to estetyks rozng od starozytnej. Odrodzenie na nowo
siegnelo do starozytnej, ale wzielo z niej inne tezy niz bralo
$redniowiecze,

A. Nawrot do antyku w dobie Odrodzenia pociggnat za sobg
porzucenie nastepujacych tez, mimo Ze byly pochodzenia an-
tycznego:

1. Twierdzenie o istnieniu nadprzyrodzonego, absolutnego
piekna (choé mialo poczgtek w starozytnosci: u Plotyna);

2. twierdzenie o ,,pankalii’, pieknie wszech§wiata (choé¢ to
znéw bylo zainicjowane przez stoikow);

3. ujemnej oceny sztuki (choé poczatek dat jej réwniez sta-
rozytny mysliciel: Platon);

4. alegorycznego rozumienia natury i sztuki (choé ono takze
pochodzito z neoplatonizmu);

5. dydaktyczno-moralizatorskiego oceniania sztuki (cho¢ kla~-
sycznym jego zrodiem byt Horacy).

Wszystkie te tezy mialy poczatek w pradach starozythosci,
jednakze nie byly szczegdlnie dla starozytnosci typowe; i gdy
w XV w. nastapit nawrét do antyku — zostaly poniechane.

B. Natomiast nawrét do antyku w dobie Odrodzenia sklonit
"do przyjecia innych twierdzen starozytnych: :

1. ze sztuka odtwarza nature, a czyni to w sposéb swobodny,
jak tego uczyl Arystoteles;

2. ze forma jest istotnym elementem sztuki, jak tego uezyli
krytycy péznego hellenizmu;

3. ze natchnienie i tworczo$é stanowi o wartosci sztuki, jak
to starozytnosé twierdzila o poezji (choé nie o muiyce i nie
o sztukach plastycznych); '

4. ze sztuka moze mie¢ wiele stylow, jak tego uczyla staro-
zytna retoryka (cho¢ nie teorie innych sztuk); '

5. gdy nieco pdzniej nowozytna esetetyka wystapita z tezs,
ze piekno moze by¢ subiektywng reakcja ludzi, a nie obiektywny
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wlasnoscig rzeczy, to i tu moglta sie odwola¢ do starozytnogei:
wprawdzie teza byla w sprzecznosci z panujgcym w starozyt-
no$ci przekonaniem, ale juz wtedy glosita jg szkota sceptykow
pirronistow 1,

OPINION MEDIEVALE ET MODERNE SUR LA BEAUTE ET L’ART

(résumé)

L’auteur de l’article confronte les théses esthétiques du Moyen-Age
avec celles du monde moderne, Il les classe en groupes de la facon
suivante: I — Théses esthétiques médiévales ignorées des temps mo-
dernes: le groupe A: théses qui dérivent de la métaphysique; le groupe B:
théses qui n’ont pas leurs sources dans la métaphysique. II — Theses
esthétiques médiévales proches des modernes: le groupe A: théses d’usage
générale; le groupe B: théses qui ne paraissent que chez certains pen-
seurs du Moyen-Age. III — Théses des temps modernes inconnues au
Moyen-Age. IV — Théses antigques et théses du Moyen-Age et des temps
modernes.

Théses de l’esthétique antique, rassemblés dans cet article, Pauteur
les a examiné plus particuliérement dans le I volume de son ,Histoire
de IEsthetique” (Historia Estetyki — 2e éd. 1962), théses de ’esthétique
meédiévale — dans le II volume, et enfin les problémes mentionés
ci-dessus feront partie du III volume (qui est sous presse).

1 Zestawione tu twierdzenia estetyki starozytnej sg dokladniej omé-
wione w I tomie ,Historii Estetyki” autora (2 wyd., 1962), twierdzenia
estetyki $redniowiecznej — w tomie II-im, a cale niniejsze zestawienie
wejdzie do tomu III-go (ktéry jest w druku).



