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J. Piageta jego teorie filozofii, o tyle z rado$cia, z uznaniem i z podziwem
wezytywal sie w argumenty kierowane przez znamienitego psychologa
przeciw tzw. psychologii filozoficznej i filozofii przyrody. Utwierdzaly go
‘one w najbardziej osobistych przypuszczeniach, ktérym nie $mial daé
wyrazu nie bedac ni psychologiem ni przyrodnikiem. W kazdym razie
argumenty J. Pilageta wydaja mu sie nie do odparcia. Nie bedac jednak
specjalistg, zwraca sie do bardziej od siebie kompetentnych z zapytaniem,
czy rzeczywiscie w tzw. psychologii filozoficznej i filozofii przyrody —-
poza tezami filozoficznymi takimi na przyklad jak tezy Tomasza z Akwinu
o substaneji i przypadloéciach, o zmianie (ruchu), o zlozeniu bytéw ma-
terialnych z formy substancjalnej i materii pierwszej, o istnieniu nie-
materialnej i nieémiertelnej duszy ludzkiej wyposazonej we wiladze og6l-
nego (pojeciowego) poznania (intelekt) i w wolna wole itp, — jest co$
wiecej, co nie byloby jakim$§ wynikiem nauki doswiadezalnej (fizyki,
chemii, biologii, psychologii) antycypowanym przez filozofie lub bezpod-
stawnie na jej teren przeniesionym i co by réwnoczednie uzasadniato
krytyke wynikéw odnoénych nauk szczegdlowych? ¢
J. Kalinowski

Bochenski J. M., The Logic of Religion, New York 1965, ss. 179.

Jest to cykl wykladdéw wygloszonych w 1963 r. na Uniwersytecie Nowo-
jorskim oraz powtarzanych pdiniej we Fryburgu, Bazylei, Amsterdamie
i Utrechcie. Wyklady te omawiajg nastepujace zagadnienia:

1. Dopuszezalno$é stosowania logiki do religii.

. Formalno-logiczna budowa wypowiedzi religijnych.
. Semantyka wypowiedzi religijnych.
. Uzasadnianie wypowiedzi religijnych.

1. Jak wykazuja dzieje religii, w lonie wspdlnot religijnych istnialy
zawsze dwa sprzeczne mniemania co do stosunku religii do logiki. Jedne
odrzucaly wszelkg logike, jako szkodliwg dla religii; drugie — wysoko
cenily logike. Nie da sie wiec odrzucié a priori stosowania logik do
religii.

W zwiazku z tym nie wytrzymuje krytyki zardéwno poglad, jakoby
w réligili nic nie mozna z sensem wypowiedzie¢, jak tez poglad, Ze wy-
powiedzi religijne wprawdzie maja sens, ale nie daje sie on zakomuni-

oW

4 Na marginesie zaznaczmy, ze w ,Znaku” (nr 151), styczen 1967,

8s. 80—105) ukazal sie artykut ks. J6zefa Tischnera opowiadajgcego sie
za psychologig (filozoficzng) fenomenologiczng. Szkoda, zZe autor ten nie
zna omowionej tu ksigzki J, Piageta i nie zajmuje skutkiem tego stano-
\A}Illslfa wzgledem zarzutdw stawianych w niej m. in. przeciw tejze psy-
chologii.
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kowaé. Przeciwnie, w kazdej religii pewne wypowiedzi wyznawcéw wy-
razajg zdania i .stwierdzajg ich prawdziwo$§é. Tego rodzaju religijne
wypowiedzi zdaniowe podlegaja prawom logiki formalnej i semantyk,
Dopuszcezalna wiec jest analiza logiczna wypowiedzi religijnych.

2. Formalno-logiczna analiza wypowiedzi religijnych ma na celu opi-
sanie syntaktycznej budowy =zespolu tych wypowiedzi w danej religii.
Analizy tej dokonywa sie tak samo, jak we wszelkich innych dziedzinach’
wypowiedzi zdaniowych. Niezaleznie od tego, czy uklad takich wypowiedzi
stanowi sformalizowany system aksjomatyczny, czy — jak w wiekszosei
nauk- — brak mu wszelkiej formalizacji, mozna tam zawsze wyréznié¢ trzy
rodzaje wypowiedzi:

1. Zdania prawdziwe wyrazajgce tres¢ obiektywng. W systemach aksjo-
matycznych sg to aksjomaty wraz z wynikajacymi z nich twierdzeniami.

2. Reguly okre§lajgce, jakie zdania wyrazaja tres¢ obiektywng. Reguly
te sg zdaniami meta-jezyka.

3. Zdanie meta-jezyka stwierdzajace, ze kazde zdanie okreSlone przez
reguly jest prawdziwe. Zdanie to jest tu nazwane ,zalozeniem podsta-
wowym”, : . .

Podobnie tez w zespole wypowiedzi kazdej religii mozna wyr6znié
takie rodzaje wypowiedzi. Swoists roznice stanowi tu rola autorytetu.
Stad wiec zalozenie podstawowe wyglada tu inaczej niz w nauce. Nadto
nauka tworzy swe wypowiedzi raczej niezaleznie od potocznego jezyka; -
wypowiedzi za$§ religijne wigza sie §ci§le z caloksztaltem ludzkich wy-
powiedzi i duze znaczenie ma tu stosunek wypowiedzi religijnych do
wypowiedzi $wieckich.

Formalno-logiczna analiza sprowadza sie wiec tu do nastepujacych
spraw:

a) Reguly i zalozenie podstawowe.

b) Zdania wyrazajgce tre§¢ obiektywna.

c) Wiasnoéci syntaktyczne terminéw.

d) Stosunki miedzy wypowiedziami religijnymi a innymi rodzajami wy-
powiedzi, :

a) Na zesp6! wypowiedzi kazdej wielkiej religii skladajg sie:

1. Obiektywne zdania o przedmiocie danej religii, uznawane za praw-
dziwe przez wyznawcOw tej religii bez zadnego dowodu. Oznacza sie je
dalej jako ,zdania” o. )

2. Regula okre$lajgca, jakie zdania sg zdaniami o. Regula ta daje sie
sformulowaé¢ syntaktycznie, bez odwolywania sie do znacdzenia tych zdan.

3. Zalozenie podstawowe, bedace regulg metalogiczng, zgodnie z ktérg
kazde zdanie o jest prawdziwe.

Zdania g odgrywajg podobng role w wypowiedziach religijnych, jak
zdania do$wiadczalne w naukach przyrodniczych.

b) Co sie tyczy zdan wyrazajacyeh tre§é obiektywng, czyli zespoiu
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wszystkich zdan g, to nie jest on logicznie uporzadkowany. Regula okre-
§lajgca te zdania nie nakazuje uporzadkowania ich. Ludzie jednak zawsze
daza do uporzadkowania obiektywnej tre$ci swej religii. Takim uporzad-
kowaniem logicznym, takg aksjomatyzacja zajmuje sie kazda teologia.
Dedukeyjne wycigganie wniosk6w z samych tylko zdan ¢ nie daje tu
zadowalajgcych wynikéw. Zazwyczaj dodaje sie tu jeszcze nowe zdania —
tzw. konkluzje teologiczne. Nie sa one uzasadniane dedukcyjnie, lecz —
redukcyjnie, Aksjomatyzacja teologii odbywa sie wiec podobnie jak
w fizyce, nie — jak w matematyce.

¢) Co sie tyczy samych terminéw pierwotnych stosowanych w wy-
powiedziach religijnych, to nie wykazuja one zadnych swoistych odreb-
noéei syntaktycznych. Wypowiedzi te daja sie zawsze rozlozyé logicznie
na argumenty i rézne rodzaje funktoré6w. Wyréznia sie tu jeden pod-
stawowy argument, mianowicie termin ,,Bo6g”.

Termin ten nie moze byé¢ zwyklsg nazwa, lecz jest uzywany przez wy-
znawcoéw jako ‘wyrazenie opisowe (deskrypecja). Jest on skrotem tego, co
sie otrzymuje po podstawieniu we wzorze

) (%)

na miejsce ¢ — iloczynu wszystkich orzecznikéw oznaczajgcych atrybuty
przypisywane Bogu przez wyznawcdéw danej religii.

d) Wreszcie pozostajg do zbadania stosunki zachodzgace miedzy zda-
niami g a zdaniami wypowiedzi §wieckich. Analiza tych stosunkéw wy-
krywa szereg ciekawych zaleznoSci.

Nadto oprécz tych dwoch rodzajow jest jeszeze inny rodzaj zdan, be-
dacych wnioskami ze zdan o. Sz to owe konkluzje teologiczne. W zwiazku
* z nimi powstaje szereg swoistych zagadnien logicznych, wnioski te bowiem
mogg byé otrzymywane przy uzyciu tez innych rodzajéw zdan niz. zda-
nia o.

Caloksztalt wypowiedzi wyznawcey jakiej§ religii przedstawia zatem
dosé zlozong budowe. W zwigzku z tym podane sg pewne wskazania, jak
postepowaé w razie réznego rodzaju sprzeczno$ci, jakie tu moga sie
rodzié. Rozpowszechnione bowiem mniemania o rzekomej ,dialektyce”
i ,,paradoksach” religii sg jedynie wynikiem nieznajomos$ci zasad logiki.

3. Semantyka wypowiedzi religijnych nie zajmuje sie egzegeza tekstow
$wietych. Logika bada juz tylko zdania g otrzymane przez egzegetow.

Trudno$é polega tu na tym, ze przedmiot wypowiedzi religijnych jest
transcendentny. Natomiast jezyk wypowiedzi religijnych nie rézni sie
od jezyka potocznego. Stad rodza sie dwa zagadnienia: co znaczg terminy
religijne i co znacza zdania religijne?

Rozpoczynajge od badania znaczenia zdan, szuka sie przede wszystkim
metod ich sprawdzania. Kryteria jakie stosuje sie przy sprawdzaniu



