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1. Czes¢ analityczna

W traktowaniu tematu wyrézniam dwie czesci: 1. pierwsza
czes¢ — o podlozu analitycznym — zawieraé bedzie elementy
z uwydatnieniem ich formalnych aspektow; 2. druga czes¢ —
0 podiozu syntetycznym — bedzie wigzaniem elementéw o aspek-
tach formalnych z elementami o aspektach tresciowych.

11. Wskazania dotyczace sposobu traktowania tematu

) 1. wspomniane elementy zawarte w pierwszej czesci sg tro-
Jakiego pokroju: 11. pierwszy pokrdj wyraza sie wskazaniami
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dotyczacymi sposobu traktowania tematu: 111. naprzéd — po-
daje sie tu wskazania, Ze to traktowanie tematu jest zarysowe,
sugerujace moznos¢ rozwijania; 112, nastepnie — wskazuje sie,
ze to traktowanie stanowi prébe usystematyzowania wedlug
pewnych wytyczen formalnych.

113. dalej — wskazuje sie, ze tu obok terminu ,,celowo$é”
uzywa sie terminéw dopelniajgcych: ,,uporzadkowanie, regu-
larno$é, prawidlowo$é, prawo, zharmonizowanie” . 114, wresz-
cie — wskazuje sie, ze to traktowanie tematu nawigzuje — obok
innych — do opracowan takich, jak Z. Kochanskiego, Problem
celowosci we wspolczesnej biologii, W-wa, 1966; H. Korch, Das
Problem der Kausalitdt, Berlin, 1965; A. Lamouche, Théodicée
et théologie, Paris, 1967; a w szczegblny sposéb do M. Guérard
des Lauriers, Preuve de Dieu, Divinitas, Rome, 1966.

12. Reguly wartoSciowania

12. drugi pokro6j wyraza sie w sformulowaniu regut wartoscio-
wania.

121. Regula dotyczagca determinizmu
i celowoseceid

121. naprzéd — przy omawianiu celowosci, jako regularnosci,
uporzgdkowania, prawidlowosci, prawa, i zharmonizowania —
nalezy wyraznie warto$ciowa¢ nie w sensie deterministycznym:
1211. przedstawienie realizowania celowego powinno zawieraé
podkreslenie ingerencji wiasciwych $Srodkéw wspotdziatajgcych,
oraz pewnej spontanicznos$ci wykluczajgcej absolutng determi-
nacje; 1212, nadto przedstawienie powinno nawigzywa¢ — w ja-
kim$ stopniu — do indeterminizmu,

1213. przedstawienie realizowania deterministycznego — mniej
lub wiegcej wyraznie — implikuje dopuszczalnosé mechanicznego

1 A. Lamouche, Théodicée et théologie, 42, Paris, 1967: ,,..1a logique de
Tharmonie de l’étre... plus adéquate... que la logique de Videntité”.
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wspoéldzialania z koniecznym ukierunkowaniem narzuconym
przez komponenty nadajgce impulsy ze stanu poczatkowego;
12131. odnosnie realizowania deterministycznego mozna mowié
jedynie o ingerencji przyczyn sprawczych 2.

122. Reguta dotyczaca antropomorfizmu
icelowos$ci

122. nastepnie — druga regula postuluje, ze nie nalezy uj-
mowa¢é antropomorficznie celowych procesow w dziedzinie poza
ludzkiej: 1221, je$li do ujmowania proceséw z tej wlasnie dzie-
dziny nie daje sie unikng¢ wyrazen i struktur o tresci oraz przy-
porzadkowaniu ludzkim, to niezbedne jest wyrazne podkreslenie,
ze te wyrazenia i struktury sa stosowane tu w znaczeniu ana-
logicznym.

1222. gdyz wyrazenia i struktury o treéci oraz przyporzadko-
waniu ludzkim sg normalnym odbiciem proceséw jednej dzie-
dziny rzeczywistosci; 12221. otéz ze wzgledu na pewnag jedno-
lito$¢ calej rzeczywistosci te odbicia mogg by¢ przydatne w sensie
analogicznym do oznaczania procesow z innej dziedziny; 12222.
taka sytuacja jest naturalnym przejawem tworzenia i rozwija-
nia jezyka; 12223. naukowcy nie mogg odizolowa¢ wplywu przy-
rzagdéw na przebieg zjawiska eksperymentowanego, a poznajgcy
nie jest w stanie odizolowaé¢ tworzenie nowych poje¢ od wplywu
na tworzenie ze strony juz posiadanych poje¢; 12224. uwazne
" i krytyczne ustawienie sie moze ustrzec nasze struktury myslowe
od przesadnych znieksztalcen antropomorficznych.

123. Regutla dotyczgca uproszczen
w budowaniu koncepcji

123. dalej — trzecia regula wartosciowania wymaga, aby —
bez specjalnych uzasadnien — nie przystepowaé w sposéb ra-

2 Z. Kochanski, Celowos¢ w biologii, 48, Wwa, 1966; H. Korch, Das Pro-
blem der Kausalitdt, 74, 105, Berlin, 1965; P. Janet, Causes finales, 191,
1876.
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dykalny do zdeprecjonowania takich koncepcji, ktore jakog
ubocznie — juz po zdeprecjonowaniu — musza wchodzi¢ do na-
szych konstrukeji myslowych.

124. Regutla dotyczgca sprawczosci
oraz celowosci

124. wreszcie — czwarta regula postuluje wartoéciowanie
z punktu widzenia — 1241. tresci, 1242, oraz terminologii.
1241. z punktu widzenia aspektu tresciowego — wartoscio-

wanie dotyczy stosowania lub eliminowania z dowodéw przy-
czynowosci celowej: 12411. przy wprowadzaniu, czy eliminowa-
niu danej postaci przyczynowosci nalezy uwzglednié strone:
124111. teoretyczna, 124112, i faktyczna.

124111. teoretycznie — zréznicowanie postaci przyczynowosci —
zdaje sie byé wystarczajaco wyznaczone; 124112, faktycznie —
to wyznaczenie teoretyczne nie wyklucza dowolnosci. 1241121.
a przeciez czesto zachodzg sytuacje, w ktorych przyczynowosé
celowa wigze sie $cisle z przyczynowoscia sprawczg 3.

1241122, przeto — dla unikniecia dowolnosci sprébujmy ustalié
kryterium rozréznienia: a. oto elementy tego kryterium: przy-
czynowos$¢ sprawcza od celowej rozni sle — al. w aspekcie
~ strukturalnym a2. oraz — w aspekcie funkcjonalnym.

al. w aspekcie strukturalnym — sprawcza implikuje adekwat-
no$¢ * przyczyny w stosunku do skutku. a2. w aspekcie funkcjo-
nalnym — sprawcza sprowadza sie — badz — do podmiotu
i zespolu jego dzialan — badz — tylko do zespolu dzialan bez-
poSrednio determinujacych skutek. a3. z tym, ze jednakowa
przyczyna powoduje zawsze jednakowy skutek.

all. przyczynowos$¢ celowa — w aspekcie strukturalnym —
implikuje — bez pelnej adekwatno$ci — hierarchicznosé przy-

3 A. Krapiec, Realizm, 227; J. Maritain, Sept lecons, 122; §. Tomasz,
C. G. II1, 2; S. T. 1, 44, 4; Korch, Das Problem... 245. -

4 E. Meyerson, Identité et réalité, 2, 316, 353, 488, Paris, 1926; Du chemi-
nement de la pensée 55, 519, Paris, 1931.
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porzadkowania jakiej$ czeSci dla calo$ci, jakiego§ zjawiska dla
calego ukladu. a2l. w aspekcie funkcjonalnym — w realizowaniu
celowym — ze strony przyczyny — dzialanie dokonuje sig¢ po-
$rednio, przy ingerencji réznych $rodkow odpowiednich do osig-
gniecia celu. a31l. w realizacjach celowych sytuacja jest bardziej
zlozona a jednakowo$¢ — miedzy przyczyng i skutkiem — przy-
biera posta¢ mniej stalg. a3ll. powyzsza charakterystyka suge-
ruje dualno$¢ w bytach: z jednej strony — permanentny brak,
niewystarczalnos¢ z podatnoscia do przyjmowania; z drugiej
strony — rozwijanie energii w dzialaniu — z dysponowaniem
$rodkami — dla cigglego ubogacania bytu — w pewnym aspek-
cie — nowymi wartosciami stanowiacymi cel 5.

1242. odno$nie aspektu terminologicznego, to podkreslimy —
12421. naprzod — ze terminy przytoczone (113) mogag mie€ szer-
szy zakres; 12422. nastepnie, ze te terminy tutaj sg brane w wez-
szym zakresie; 12423, wreszcie — podkreslimy rézne operowanie
tymi terminami lgcznie z zabiegami przekladalnosci.

12421. gdy chodzi o szerszy zakres — to terminy: uporzadko-
wanie, regularno$é, prawo, prawidlowos¢, zharmonizowanie mogg
byé¢ uzywane do oznaczania zaréwno ukladéw realizowanych
przez przyczynowo$¢ sprawczg jak i celowosciows.

12422. odnosnie wezszego zakresu, to zwrdcimy uwage — a4.
po pierwsze — na brane tu znaczenie tych terminéw, a5. oraz —
po drugie — na sposob oznaczania za pomocg tych terminéw.

ad. brane tu znaczenie tych terminéw zostalo trafnie wyrazone

przez przyréwnanie Tomaszawe ® — z jednej strony — ,res in
unum ordinem... concordant” — z drugiej strony — ,,ad finem
..tendunt” seu ,,operantur propter finem”.

ab. odnosnie oznaczania — abl. to zaczniemy od kroétkiego

scharakteryzowania stosunkow miedzy réznymi realizacjami ce-
lowosciowymi, ab2. a konsekwencjg tego scharakteryzowania be-
dzie wskazanie sposobu oznaczania.

a51. rézne realizacje celowosciowe majg — wprawdzie — po-

5 W. Bieganski, Metodyka teleclogii, 204—210, Wwa, 1910.
8 s. Tomasz, C. G. 1, 13; S. T. 1, 2, 3.
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dobne postacie, ale to podobieAstwo nie wyklucza odmiennego
wykonczenia elementéw i cech; abll. ta odmienosé jest dosto-
sowana do dziedziny, w jakiej zachodzi realizacja celowo$ciowa,
a wiec odmiennie w dziedzinie martwej, odmiennie w dziedzinie
ozywionej oraz odmiennie w dziedzinie ludzkiej.

ad2. w konsekwencji powyzszego scharakteryzowania zawiera
sie wskazanie sposobu oznaczania: za pomocg terminéw tu przy-
jetych mozna orzekaé o realizacjach celowosciowych w sposob
analogiczny.

12423. odnosnie operowania i zabiegéw przekladalnosci, to tu
trzy postawy wymienimy, a ws$réd tych trzech dwie pierwsze
ograniczajg sie — glownie — do dziedziny przyrodniczej.

a6. zwolennicy pierwszej postawy proponujg zastgpienie trady-
cyjnej terminologii przez nowag". a7. zwolennicy drugiej posta-
wy — teoretycznie — wykluczajg nie tylko terminologie o aspek-
cie teologicznym, ale réwniez i istnienie realizacji celowoscio-
wych; a7l. jednak faktycznie — jezykiem nieco przeksztalconym
ujmuja specyficzne realizacje celowosciowe.

a8. trzecia postawa dotyczy metafizyki: a8l. tu z jednej stro-
ny — metodologowie filozofujgcy radykalnie negujq obiektywng
wartos¢ terminéw wchodzgcych, jako elementy zasadnicze, do
metafizycznych konstrukeji zmierzajacych do wykazania istnie-
nia Boga o najwyzszym rozumie 8,

a82. z drugiej strony — niektérzy metafizycy odrzucajgc moz-
noé¢ skonstatowania — w przyrodzie — realizacji celowoscio-
wych, jako struktur poznawczo pierwotnych, nie przyjmujg kon-
strukcji metafizycznych zmierzajagcych do wykazania istnienia
Boga o najwyzszym rozumie. :

a821. to odrzucenie nie przeszkadza im dowodzi¢ istnienia Boga
w oparciu o uporzgdkowanie biokosmosu; a8211. uznajgc niespro-
wadzalno$é uporzgdkowania do celowos$ci, gdyz zdaniem ich ce-
lowos¢ poznawczo jest wartoscig pochodng. ®

7 Bieganski, Metodyka, 204—210.

8 A. Mahrburg, Teoria celowos$ci, II, 16—21, Wwa, 1916; Korch, Das
Problem... 246—250.

9 K. Klésak, W poszukiwaniu przyczyny pierwszej, I, 73—96, Wwa, 1957.



[7] DOWOD Z CELOWOSCI NA ISTNIENIE BOGA 29
131. Schemat dowodowy

13. trzeci pokrdj obejmuje: 131. schemat dowodowy; 132.
oraz wyjasnienia dotyczace schematu. 131. schemat dowodowy
jest skonstruowany, jako jeden wzorzec dla pieciu dowodéw to-
mistycznych 10,

1311. ten wzorzec sklada sie z czterech wyznaczen: 13111, pier-
wsze wyznaczenie stanowi punkt wyjscia, ktéry daje sie spro--
wadzi¢ do — bl. konstatowania i b2. analizy.

13111, Wyznaczenie dotyczace skonstatowan
ianaliz

bl. konstatowanie — bedace podstawg krytycznego wartoscio-
wania do$wiadczenia — kieruje sie do pieciu sposobow, pieciu
postaci rzeczywistosci, a mianowicie: bll. istnienie poruszajacego
sie; bl2. istnienie podporzgdkowanej przyczyny sprawczej; bl3.
istnienie przygodnego z bierng podatnoscig do — by¢ lub nie by¢;
b14. istnienie stopniowalnych doskonatosci rzeczywistosci; bi15.
istnienie celowego uporzgdkowania rzeczywistosci.

b2. analiza rozwinieta uwydatnia zroéznicowanie, nietrwalos¢
oraz niewystarczalnos¢, ktoéra sg nacechowane — wymienione
wyzej — pie¢ postaci istnienia: b21. elementy implikowane przez
kazdg postaé istnienia — partycypuja w tych cechach zréznico-
wania, nietrwalosci oraz niewystarczalnosci; b22.  wobec tego —
elementy o takim charakterze nie mogg konstytuowat¢ jedno$ci
absolutnej; b23. a bez takiej jednoséci nie jest mozliwe — w zad-
nej postaci \}vymienionej — istnienie ,,per se” 11,

13112, Wyznaczenia zawarte w dwu zasadach.

13112. drugim wyznaczeniem jest zasada, wedlug ktorej doko-
nuje sie zabilegu inferencyjnego na terenie rezultatéw sprawio-

Y M. G. des Lauriers, Preuve de Dieu, 37, Roma, 1966.
.11 Janet, Causes finales, 42—4}5: zarzut Kanta, ze dowéd wymaga ar-
chitekta, a nie Stwoércey.
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nych przez analize:131121. ta zasada daje sie wyrazi¢ w zdaniu
warunkowym: m1l. o poprzedniku: jesli dana postaé¢ istnienia nie
jest ,,per se”’, m2. o nastepniku: to istnienie jako takie nie jest
»per se”.

13113. trzecim wyznaczeniem jest zasada wyrazajaca sie w for-
mie dwu réwnowaznosci skonstruowanych paralelnie: stronami
tych réwnowaznosci sg zdania warunkowe: 131131. jedna z réw-
nowaznosci dotyczy pieciu postaci istnienia (b11—b15) w ten spo-
sob: pl. jesli jakas postaé¢ istnienia nie jest ,,per se”, to ta posta¢
istnienia jest przez inny czynnik — p2. je$li jakas$ posta¢ istnie-
nia nie jest przez inny czynnik, to ta posta¢ istnienia jest ,,per
se”. 12

131132. druga réwnowaznos¢ dotyczy istnienia jako takiego
w ten sposéb: pll. jesli istnienie jako takie nie jest ,,per se”, to to
istnienie jest przez inny czynnik = p2l. jesli istnienie jako takie
nie jest przez inny czynnik, to to istnienie jest ,,per se”. 131133.
ta zasada w swych dwu sformulowaniach — stanowi norme dla
zasady przyczynowosci.

13114. Wyznaczenia dotyczagce konkluzji.

13114. czwarte wyznaczenie obejmuje konkluzje, ktére wyste-
puja w dwu odmianach: Cl. pierwsza odmiana, nawigzujgc in-
ferencyjnie do b2, ml, m2, pl — reasumuje tak: istnieje jeden
Byt ,,per se”, czyli dany jest jeden Istniejgcy ,,per se”. Cll. tak
sformulowana konkluzja jest wspodlna, jednakowa dla kazdej po-
staci dowodu; C12. takie sformulowanie jest zgodne z zalozeniem
wyrazajacym, ze chodzi w kazdym dowodzie o istnienie.

C2. druga odmiana, nawigzujac do — b2, ml, m2, p2 — kon-
kluduje z kazdej formy dowedu odpowiedni atrybut: Bl. istnieje
Czysty Akt Doskonaly B2. istnieje Pierwsza Przyczyna Spraw-
cza Niespowodowana, B3. istnieje jeden Byt Konieczny, ktérego
istotg jest istnienie, B4. istnieje Byt o Pelnej Doskonatosci, B5.
istnieje Cel wszystkiego Najwyzszy Intelekt.

12 Des Lauriers, Preuve, 37.
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132, Wyjasnienia odnoszace si¢ do schematu

132. wyjasnienia dotyczace schematu: 1321. jedne koncentrujg
sie na poszczegdlnych wyznaczeniach sformulowanych w sche-
macie; 1322. drugie odnoszg sie do calosci schematu.

13211. Wyjasnienia odnoszgce sie do skonsta-
towan i analiz

1321. wsér6d koncentrujacych sie na poszezegélnych wyznacze-
niach — 13211. naprzéd — zwrotmy uwage na te, ktore dotycza
charakteryzowania konstatowania i analizy (13111) i tu — 132111.
po pierwsze — uwyraznimy zakres — krytycznie branego — do-
Swiadczenia, stwierdzajgc, ze chodzi zaréwno o doswiadczenie
w sensie potocznym, jak w sensie naukowym.

132112. po drugie — uwyraznimy metodologiczng prawidio-
wo$é wychodzenia z doswiadczenia: prawidlowos$é ta — cl. z jed-
nej strony — jest wyrazem realistycznego postulatu tradycyjnego
»nihil est in intelectu, quod prius non fuerat in sensu”, ¢2. z dru-
giej strony — struktura doswiadczeniowa nie jest wylgczona
z podatnosei do rozpatrywania jej, jako jednego przedmiotu
materialnego i jednoczesnie jako wielorakiego przedmiotu for-
malnego: ¢21. ta sama struktura doswiadczeniowa — dla prze-
cietnego obserwatora bedzie jakgé uwydatniona zywoscig na
jakims tle: dla malarza — bedzie to uklad barw i cieni; dla
uczonego bedzie to zespdt skladnikéw wymiernych pod wzledem
polozenia, energii, szybkosci, ukierunkowania, dla filozofa bedzie
to bytowanie w postaci zréznicowania, nietrwalosci, niewystar-
czalnosci postulu]ace] uwarunkowanie.

3. po trzecie — uwyraznimy, ze przez krytyczne wychodzenie
z doswiadezenia — ¢31. z jednej strony unikamy zamkniecia na-
szych konstrukeji myslowych w idealistycznym kregu abstrakeji;
¢32. z drugiej strony — nasze poznawanie w odniesieniu do istnie-
nia, bytowania jako przedmiotu przyjmuje naturalne rozwinie-
cie skuteczne: tu przedstawimy to rozwiniecie — ¢321. juz to —
zestawiajgc z poznawaniem istoty; ¢322. juz to — wprost.
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c321. punktem wyjécia — o aspekcie ontologicznym — dla
zestawienia sg dwa tomistyczne rozréznienia rzeczowe: ¢3211.
jedno dotyczy istnienia i istoty; ¢3212. drugie dotyczy roli tych
dwu struktur w konstytuowaniu obiektywizmu rzeczywistosci:
c32121. wprawdzie wewnetrzne i Sciste zespolenie tych dwu
struktur konstytuuje realng substancje, ¢32122. to jednak rola
istoty, noszgc pietno potencjalnosci, sprowadza sie do wewnetrz-
nej zgodnosci oraz niesprzecznosci elementéw stanowigcych te
wlasnie istote i tylko jak by ubocznie przyczyniajacych sie do
zaktualizowania substancji — ¢32123. a rola istnienia utozsamia
sie — wprost — z aktualizowaniem substancji istniejacej w sobie.

¢32124. punktem dojsciowym — o aspekcie poznaweczym —
jest to, ze istota implikuje podatno$é do bycia poznawang po-
$rednio, przez wnoszenie z ukladu stalych wiasnosci wewnetrz-
nych: ¢321241. w takiej sytuacji twory poznawcze otrzymuja
charakter abstrakcji o pelnym wykonczeniu.

€321242. istnienie, bedac odmienna strukturg, nadaje sie do
odmiennego bycia poznawang ze specyficznym wykonczeniem
abstrakeji.

c322. korzystajac z rezultatéw zestawienia, scharakteryzuje-
my ~— wprost — sposdb poznawania istnienia — ¢3221. zaré6wno
od strony doswiadczenia, ¢3222. jak od strony abstrakciji.

c.3221. od strony dos§wiadczenia — pieé postaci istnienia (b11—
b15) zrealizowane w rzeczywistoéci podatnej do doswiadczalne-
go poznawania — sg chwytane w doswiadczeniu jak by bezpo-
$rednio: ¢32211. bo chociaz istnienie jest zawarte w danych struk-
turach, to nie jest ono ujmowane jedynie za posrednictwem tych
struktur. ¢32212. tu nalezy zaznaczy¢, ze poznawczy rezultat do-
swiadczenia nie posiada peinego wykonczenia, lecz stanowi do-
stateczng podstawe dla dalszych zabiegéw poznawczych.

c3222. nawigzujac do powyzszej charakterystyki doswiadcze-
nia, przejdzmy do podkreSlenia aspektéw realizowanej abstrak-
cji: €32221. nad uchwyceniem istnienia w doswiadczeniu wszezety
zabieg abstrakeji wyraza sie w warto$ciowaniu, ze postacie istnie-
nia nie sg akcydentalng powloks rzeczywistosci, ale sprowadzaja
sie do elementéw konstytujgcych strukture rzeczywistosci.
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©32222. ten wszczety zabieg, rozwijajac sie dalej, wyraza sie
w przechodzeniu abstrahujgcym od postaci istnienia do opero-
wania pojeciem istnienia jako takiego, istnienia bytu: ¢32223.
to pojecie istnienia, analogicznie warto$ciowane, staje sie zakre-
sem w stosunku do pieciu poszczegdlnych postaci istnienia (b11—
b15); c32224. przeto od strony zakresu -pojecie istnienia impli-
kuje wykonczenie abstrakcyjne, od strony — za§ — dezygna-
téw wylania sie aspekt skonkretyzowania w oparciu o ,,quasi”
bezposrednie odbicie postaci istnienia 13

13212. Wyjasénienia odnoszgce sie do zasad.

13212. nastepnie — zwrdécimy uwage na wyjasnienie dotyczace
scharakteryzowania inferencyjnosci zasady (13112): ta inferen-
cyjnosé ma — 132121, swéj punkt wyjscla w tresei wyrazonej:
dl. wprost, d2. i ubocznie w poprzedniku (m1).

dl. tresé ustalona w analizie, a wyrazona wprost w poprzedni-
ku (m1): dana postaé istnienia nie jest ,,per se”, oraz tres¢ ustalo-
na w analizie, podkreslona w wyjasnieniu (¢32221), a supono-
wana ubocznie w poprzedniku: dana postaé istnienia sprowadza
sie do elementu konstytujacego strukture rzeczywistosci.

132122. ta inferencyjno$é ma swo6j punkt dojscia, a mianowi-
cie posta¢ istnienia bedgca nie ,,per se” oraz bedaca skonkretyzo-
wanym aspektem struktury nie moze nie wyznaczaé inferen-
cyjnie istnienia jako takiego, istnienia bedgcego wyabstrahowa-
nym aspektem struktury.

13213. w dalszym wyjasnieniu — zwrécimy uwage, ze tenor
zasady drugiej (13113) nie postuluje uwzglednienia zabiegu ,,pro-
cessus in infinitum” gdyz — 132131. z jednej strony — zabieg
taki ograniczy! by sie do mozliwosci, 132132. a z drugiej strony —
postacie istnienia zrealizowane w strukturach nacechowanych
zréznicowaniem, nietrwaloscig i niewystarczalnoscia — bez wy-
kluczenia odniesien tych cech do catej rzeczywisto$ci — pozwala-

_—

13 Des Lauriers, Preuve, 56.

3 — Studia Phil, Christianae 4(1968)1
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ja zamkng¢ konstrukcje myslowe w kregu zaktualizowan onto-
logicznych.

1322, Wyjasnienia odnoszgce sie do calosci
schematu.

1322, drugie wyjasnienia odnoszg sie do caloéci schematu
i tu tematem wyjasnienr bedzie — 13221. badZ — wartosciowanie
jezykowe, 13222. badz — wartosciowania przedmiotu.

13221. w stosunku do jezyka stawia sie postulat o dualnym
charakterze: 132211. z jednej strony — postuluje sie budowanie
zdan wigzanych formalnie lub tresciowo; 132212. z drugiej stro-
ny — postuluje sie uwydatnienia analogicznosci znaczen termi-
now, wyrazéw, zdan i zespotu zdan.

13222. w stosunku do przedmiotu stawia sie postulat rowniez
o charakterze dualnym: 132221. z jednej strony — postuluje sie
metafizyczno$é przedmiotu: ta metafizycznosé jest spelniana —
el. juz to — przez ujmowanie wszystkich realnych aspektow
bytowania, postaci istnienia; e2. juz to — przez uwydatnienie, ze
kazda posta¢ istnienia realizowana jest w strukturach rzeczy-
wistosci bez ograniczen zakresowych tylko do jakiej$ dziedziny
szczegOlowej 14,

132222, z drugiej strony — dla konstrukeji myslowych postu-
luje sie realne odpowiedniki ontologiczne o aspektach skonkre-
tyzowania bez wykluczania aspektéw wyabstrahowania 5.

2. Cze§¢ syntetyczna

2. druga czeé¢é — zgodnie z zaplanowaniem — ma byé o podio-
zu syntetycznym: ta syntetyczno$¢ ma by¢ realizowana przez
wigzanie — juz okreslonych elementéw o aspektach formal-
nych — z elementami o aspektach tresciowych. Elementy

4 Des Lauriers, Preuve, 168.
15 Des Lauriers, Preuve, 27; s. Tomasz, In Boet, de Trinitate, I, q 40, a3;
D. Bohm, Przyczynowo$é i przypadek w fizyce wspoélezesnej, 258, 1961,
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o aspektach tresciowych bedg tu — 21. naprzéd — przy pomocy
zabiegow analitycznych — wydobyte ze Zzrddel doswiadczenia
i uwydatnione; 22. przy tym — dodamy charakterystyke podsu-
mowujaca; 23. nastepnie — rezultat powyzszy zostanie poddany
wartoSciowaniu w $wietle zasad sformulowanych w schemacie
(13112, 13113); 24. wreszcie — te calo$¢ zakonczy sie konkluzjs.

21, Skonstatowanie i analiza w odniesieniu do doSwiadczenia

21. zabiegi analityczne kierowane bedg do zrealizowan impliku-
jacych celowo$ciowe zharmonizowania, uporzgdkowania, regu-
larnosci, prawidlowosci, prawa rzadzgce (113, 121, a4): 211. z jed-
nej strony — o charakterze sukcesywnym; 212. z drugiej stro-
ny — o charakterze wspoélrzednym.

211. Procesy o charakterze sukcesywnym.

211. tu sie rozpatrzy kolejno procesy sukcesywne zachodzace
w formie: 2111, bgdz — ewolucyjno-filogenetycznej; 2112.
badz — ontogenetycznej. )

2111. gdy chodzi o ewolucje, to — 21111, odnosnie przyrody
martwej — 211111, z jednej strony — wypracowane hipotezy
naukowo uprawnione odgadujg uporzadkowania, regularnosci,
zharmonizowania, prawidlowosci, prawa wedlug ktérych powsta-
ty pierwiastki oraz tworzyly sie zwigzki ze stopniowym zrézni-
cowaniem.

211112. z drugiej strony — zgodnie, zaréwno z koncepcjg przyj-
mujgcg poczatkows ingerencje stworeza, udzielajgcg materii wir-
tualnoéei rozwojowe 6, jak z koncepcja nie przyjmujgcg inge-
rencji — sam proces ewolucyjny samotworzenia pozwala na
stwierdzenie, f1. ze przyroda martwa byla przyczyng powstania
P?Zyrody organicznej, f2. oraz to, ze w tej przyczynowosci ujaw-
hiona zostala wyrazna spontaniczno$é, gdyz z poéréd wielu

“‘_T- Rylska, W obronie ewolucji, Tyg. Pow. 2 (251), 1950; K. Kl6sak,
Teoria samorédztwa, Tyg. Pow. 33 (282).
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mozliwych — tylko niektére ukierunkowania doprowadzily do
powstania zycia (1211). 3. te dwie dziedziny genetycznie sobie
przyporzadkowane moga sie rozni¢ miedzy sobg stopniem wy-
konczenia celowo$ciowego, ale nie przeciwstawnos$cig w stylu —
nie posiadajgcego do posiadajgcego.

21112, odnoénie aspektu filogenetycznego w przyrodzie orga-
nicznej — geologia i paleontologia pozwalajg stwierdzié, ze w na-
stepujacych po sobie dlugich okresach pojawialy sie nowe od-
mienne od dawnych, formy organiczne z coraz to wyzszg orga-.
nizacja budowy ciala, z coraz to wyzszg specjalizacjg, z coraz to
doskonalszym przystosowaniem do s$rodowiska zycia 7,

2112. prawidlowos¢ rozwoju osobniczego, czyli ontogenetycz-
nego jest niezaprzeczalna: 21121. punktem wyjscia rozwoju sg
agamety u ro$lin, gamety lub zaplodnione jaja (zygoty) u osob-
nikéw z dziedziny poza roslinnej; 21122, a dalszy cigg jest sze-
regiem kolejno po sobie nastepujgcych proceséw ksztatto-
twoérczych i fizjologicznych, bedacych przemianami wynikajgcymi
jedna z drugiej oraz uwankowanymi jedna przez drugg 8.

212. Procesy o charakterze wspoirzednym

212. odnosnie procesow o charakterze wspoirzednym, to mogg
one wystepowaé¢ — 2121. badz to jako tylko wspolistniejgce;
2122. badZz to jako wspdldziatajace; 2123. bgdz to jako wspdi-
zalezne.

2121. wspoélistniejgce sg przedmiotem statystycznych ujeé¢ sto-
sowanych zaré6wno w dziedzinie nieozywionej, jak w dziedzinie
organicznej. 21211. zdaniem Des Lauriers’a ten sposéb uje¢ jest
wyjatkowo wymownym argumentem na rzecz celowosciowych
regularnosci, uporzadkowan, zharmonizowan, prawidlowosci,
praw w przyrodzie 19, '

17 St. Bilewicz, Biologia, 172, Wwa, 1961.

18 St. Bilewicz, Biologia, 82—90.

» Des Lauriers, Revue des sc. philos. et théol. t. 35, 282—302; Bulletin
thom. X, n 1, 10, 22; L. Bounoure, Déterminisme et finalité, 243, Paris,
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21212. ta wymowno$¢ jest tym uzasadniona, ze uwzglednia sie:
hl. procesy, zdarzenia, elementy w wielkich ilosciach lub w mno-
gich powtoérzeniach; h2. o minimalnych zalezno$ciach miedzy
nimi; h3. oraz o minimalnych zaleznosciach od srodowiskowych
czynnikéw; h4. chociaz te minimalne zaleznosci od s$rodowisko-
wych czynnikéw — mimo tej minimalnosci mogg byé¢ duzo zna-
czace w wypadku wystepowania bardzo matych czastek takich,
jak elektrony, neutrina, a nawet i takich jak atomy, czy komorki;
h5. mimo tych uwarunkowan — graniczgcych prawie z niemozli-
woscig istnienia jakiego$ porzadku — faktyczne wyniki uchwytne
* eksperymentalnie pozwalajg stwierdzi¢ regularnosé, uporzgdko-
wanie, zharmonizowanie, prawidlowos$é, prawa. h6. to wskazuje,
ze ontologiczna rzeczywisto$¢ implikuje celowoSciowe odpowied-
niki regularnosci, uporzgdkowania, zharmonizowania, prawidto-
woscel, prawa. '

21213. wypowiedziane ogélnie zdanie Des Lauriers’a a- ma wy-
raz skonkretyzowany u N. Bohra z zacie$nieniem do zjawisk
atomowych, ktorych ,,cechy wykazuja... podobienstwo do wia-
snosci zywych organizmoéow’ 20,

2122. gdy chodzi o wspoéldziatajace, to tu nalezy wzig¢ pod
uwage reagowanie organizméw na czynniki $rodowiska, a glow-
nie na zmiany $rodowiska. 21221. przy tym podkre$li¢ nalezy, ze
organizmy nawet na niskich szczeblach rozwoju 2! posiadajg spe-
cyficzng, elementarng, atrybutowsa zdolno$é przystosowawczego
reagowania na zmiany $rodowiska i to w sposéb korzystny dla
osobnika i gatunku 22

21222, wedtug wielu biologbw — to przystosowanie sie orga-
nizmu do zmian $rodowiska zachodzi nie tylko w oparciu o juz
istniejgce u danego gatunku mechanizmy regulujgce; 21223. ale

1957; E. Guénot, Finalité et biologie, Cahiers de philos. 22, 33, 1951 Bohm,
Przyczyn. i przyp., 51, 54.

2 N. Bohr, Fizyka atomowa, 18, Wwa, 1963.

# G. A. Wetter, Der dialektische Materializmus, seine Geschichte und
sein System, Wien, 1952; Der dialektische Materialismus und das Problem
der Entstehung des Lebens, Salzbourg, 1958.

2 Kochanski, Problem celowoseci... 70.
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wystepuja nowe przystosowania sie organizmu do tak odmien-
nych czynnikow, ze staje sie niezbednym wytworzenie nowych
wlasciwych mechanizméw regulujacych 23, 21224. w takich pro-
cesach nie mozna nie widzie¢ charakteru finalistycznego 4.

2123. gdy chodzi o wspdizaleznosciowe struktury, to sg one
brane w dwu aspektach: 21231. z jednej strony -— wystepuje
wspblzaleznosé aktualnych i wirtualnych wytworéw poznaw-
czych w stosunku do bytu, do rzeczywistoSci jako przedmiotu
poznawania: 212311. byt jako taki jest poznawalny, czyli ma
w sobie podatno$é bycia inteligibilnym; 212312. normalnie roz-
winiety umyst — w stosunku do bytu — nie moze si¢ znaleZ¢
w stanie permanentnej niemozliwosci absolutnej rozwijania aktu
poznaweczego; 212313, poznawalnos$é brana od strony bytu i od
strony umystu stanowi sedno korelacji, proporcji, zharmonizo-
wania, przyporzadkowania.

21232, z drugiej strony — wspolzalezno$¢ w dziedzinie ludz-
kiej dotyczy celu projektowanego i celu osigganego. 212321, pod-
stawe do rozréznienia tych dwu aspektéw celu w dziataniu i my-

$leniu — Des Lauriers za $w. Tamaszem ?»® widzi w sposobie
poznawczego ujmowania pewnych relacji: umyst moze — jakgs
relacje — przezywaé poznawczo — il. w pierwszym rzucie —

tylko ,,sub ratione obiecti”, czyli przedstawi¢ sobie czysto obiek-
tywnie wszystkie skladniki konstytujace dang strukture; i2.
a dopiero w drugim rzucie — to przezywanie odbywa sie ,,sub
ratione finis”: tu umyst, czynige wybdr, wartosciuje jedne skiad-
niki jako motywy, drugie — aprecjuje jako $rodki majgce by¢
no$nikami dziatania, a trzecie — przybieraja wartos¢ celu do
osiggniecia. :

13. przezywania — zaréwno te z pierwszego rzutu, jak te z dru-
giego rzutu razem wzigete — stanowia jakby model abstrakcyjny,
ktéry tu zostal mianowany celem projektowanym. i4, ten abstrakt
przybiera posta¢ skonkretyzowania przez decyzje wyboru moty-

28 Kochanski, 82, 93.
2 Wetter, Der dialektische Materialismus, 1952, 1958.
2 Des Lauriers, Preuve, 145.
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wow, srodkdéw, przez wszezete dziatanie i wreszcie przez osiagniety
cel. i5. cel projektowany i cel osiggany réznig sie realnie miedzy
sobg. i6. to zréznicowanie jest podstawg immanentnego dualizmu
tkwigcego w ludzkiej realizacji celowosciowej.

22, Charakterystyka podsumowujaca

22, w charakterystyce podsumowujgcej — 221. naprzod — ze-
stawimy dualizm tkwigcy w realizacjach celowosciowych na tere-
nie réznych dziedzin: 2211. ludzkiej, 2212. poza ludzkiej ozywionej,
oraz 2213. oraz poza ludzkiej nieozywionej; 222. nastepnie — wy-
wprowadzimy odpowiednie konkluzje.

2211. odnosnie dziedziny ludzkiej — nalezy podkresli¢, ze dua-
lizm tkwigcy w realizowaniach celowosciowych ma postaé ubo-
gacong; 22111. zaréwno w zakresie dwu terminéw, 22112. jak
w zakresie wigzania tychze. 22111. w pierwszym ferminie uwy-
datnia sie aspekt teoretyczno-abstrakcyjny, w terminie drugim
uwydatnia sie aspekt realizacyjno-skonkretyzowany.

22112, w charakteryzowaniu wigzania wyréznimy punkt — jl.
wyjscia j2. oraz dojscia. jl. w punkcie wyjscia zauwazymy, ze
przyporzgdkowanie ontologiczne i poznawcze majg to samo ukie-
runkowanie: jl1. pierwszy staje sie wyznaczeniem dla drugiego
pod wzgledem rozwijania; j12. akty poznawcze odnosnie pierw-
szego terminu — zasadniczo — zaczynaja zachodzi¢ niezaleznie,
ale ciggloéé tych aktow nie ustaje przy realizacji drugiego terminu,
chociaz w tej fazie dolgczajg sie pewne przejawy skonkretyzo-
wania. i

j2. w punkcie dojscia podkreslimy, ze dwa terminy wigze —
decyzja wybrana $wiadoma i pozgdana — kierunkowos$¢ w dzia-
faniu osiggajgcym wlasciwymi srodkami cel.

2212. na terenie ozywionej dziedziny poza ludzkiej — w reali-
zacjach celowos$ciowych — dualizm nie jest obey: 22121. w celo-
wosciowych realizacjach sukcesywnych i wspéirzednych dwa ter-
miny dajg sie wyréznié: k1. w jednej sytuacji — terminem wyj-
sciowym jest wirtualna podatnosé, a drugim terminem staje sie
nabyta nowa forma w organizmie (21112); k2. w drugiej sytuacji —
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terminem wyjsciowym jest odziedziczony i utrwalony mechanizm
regulujacy przystosowanie organizmu do zmian $rodowiska, za$
terminem doj$ciowym jest tu pojawienie sie coraz to bardziej
skomplikowanych modyfikacji regulowania; k3. w trzeciej sytua-
cji — teminem wyjsciowym jest utrwalony mechanizm regulu-
jacy, a terminem dojSciowym staje sie wytworzenie nowego me-
chanizmu dostosowanego do zupelnie odmienych czynnikéw $ro-
dowiska (2122); k4. we wszystkich sytuacjach wymienionych wig-
zaniem terminoéw jest zespdél zachodzgcych procesow z pewng
spontaniczno$cig aplikujgcych $rodki, chociaz bez adekwatnego
wartosciowania intencjonalno-poznawczego (1211).

2213. w nieozywione]j rzeczywistosci mikrofizycznej ujawniajg-
ce sie procesy nieskoordynowane deterministycznie, rozwijajgce
sie w pewnym stopniu indeterministycznie (1212) — implikujg
dwa stany: jeden o aspekcie wirtualnym z tendencjg do wzbu-
dzenia, a drugi — o aspekcie aktualizowania. 22131. miedzy tymi
dwoma stanami dadzg sie wyrdézni¢ dwa uklady z jednej strony —
ontologiczno-przyczynowy, w ktérym to ukladzie drugi stan jest
wyznaczony sprawczo, czy funkcjonalnie przez pierwszy stan;
z drugiej strony — uklad poznawczy, w ktérym pierwszy stan
staje sie pelniej poznany dopiero za posrednictwem drugiego.
22132. to przyporzgdkowanie poznawcze wskazuje, ze stan kon-
stytujacy aktualizowanie implikuje wiecej podatnosei do skon-
kretyzowania, niz wirtualnosé¢ zawarta w pierwszym stanie.

22133. te dwa stany wyrazniej uwydatniajg sie w — nacechowa-
nej pewng spontaniczno$cia — sytuacji wytwarzania jestestw orga-
nicznych na bazie czynnikéw stanowigeych struktury nieozywione:
jeden stan — w nieozywionym ukladzie czynnikéw — wyraza sie
wirtualnoscig implikujgcg tendencje do wzbudzenia; drugi stan
wyraza sie w aktualizowaniu sie nowych struktur ubogaconych
ozywieniem (£3), (a311).

22134. w ujeciach statystycznych termin wyjsciowy sprowadza
sie do praw wielkich liczb; zas terminem dojsciowym jest —
z zaszlych proceséw licznych — wynik konkretny uchwytny ekspe-
rymentalnie. 221341. te dwa terminy sg powigzane wielkg iloscig
zaszlych procesow lub wielka liczbg dokonanych powtorzen (2121).
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22135. tak wiec — we wszystkich realizowaniach celowoscio-
wych tkwi dualizm: 221351, w poza ludzkich realizowaniach celo-
wosciowych — wigzanie terminéw dokonuje sie przez ukierunko-
wany zespél proceséw — 221352. przy tym — odnos$nie biokosmo-
su — w ukierunkowaniu, przy jakiej§ wrazliwoéci oraz pobudli-
wosci, nie ingeruje ani funkcja pelnego poznawania, ani funkcja
decyzji wyraznego wyboru (j2). 221353. za§ — w dziedzinie mar-
twej z ukierunkowania nie da sie wykluczy¢ pewnej dowolnosci
oraz pewnej spontanicznosci (1211).

222. W konkluzji zwroécimy uwage na wartosciowanie 2221.
z punktu widzenia semantycznego, 2222, oraz z punktu widzenia
ontologicznego.

2221. semantyczny punkt widzenia bedzie rozwiniety w dwu
kierunkach, a mianowicie — 22211, w kierunku oznaczanych re-
lacji, 22212. oraz w kierunku znaczen jezykowych wystepujacych
w charakteryzowaniu relacji.

22211. rozwijajgc kierunek oznaczanych relacji, wyjdziemy —
11. ze sformulowania postulatu wytyczajacego, ze w calosciowym
wartosciowaniu ,,holistycznym” cze$¢ struktury uzyskuje wiasci-
wy sens dopiero ze wzgledu na calosé (all).

12. stosownie do powyzszego sformulowania — przedstawimy
relacje — 121. calosci 122. do czesci.

121. calo$¢ przyréwnamy do zakresu: od strony zakresu brane
regularnosci, uporzadkowania, zharmonizowania, prawidlowosci,
prawa celowosciowe pozwalaja uwydatni¢ — gléwnie — podo-
bienstwa wyrazajgce sie w charakterystycznym dualizmie i wig-
zaniu.

122. czesci przyrownamy do dezygnatéw: od strony dezygnatéow
brane realizowania celowosciowe — pozwalajg podkresli¢ zrézni-
cowania wystepujace w strukturze terminéw i wigzan — stosow-
nie do wartosci dziedziny, do ktérej dane realizowanie celo-
wosciowe nalezy: 1221. konkretnie biorge, dezygnatami byty by
realizowania celowosciowe wystepujace w dziedzinach: ludzkiej,
poza ludzkiej ozywionej oraz poza ludzkiej nieozywionej: 1222.
dezygnaty te byly by w pewnym sensie wycinkami z calego za-
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kresu i stanowily by dopeinienie powszechnosci przystugujgce]
wewnetrznej witasciwosei bytu.

22212. gdy chodzi o wartosciowanie idace w kierunku znaczen
jezykowych wystepujacych w charakteryzowaniu relacji celo-
wosciowych, to tu podkresli¢ nalezy niedopuszczalnosé rozumie-
nia jednoznacznego: 13. wykluczywszy rozumienie jednoznaczne,
staje sie wobec koniecznosci uwydatnienia analogicznoéci znaczen
w orzekaniu: 131. to uwydatnienie postuluje pewnag superpozy-
cje, a mianowicie, aby terminy konstytujace zdania i zdania po-
wigzane formalnie lub tresciowe w cato$ci — staly sie przedmio-
tem wyraZnego wartosciowania — pod wzgledem znaczen — za
pomocg innych zdan (ad2), (122).

2222. wartoéciowanie z punktu widzenia ontologicznego obej-
mie: 22221, uwyraznienie przestanek, 22222. oraz wyprowadze-
nie wyniku.

22221. za przestanki postuzg takie zespoly zdan: tl. oto pierw-
szy zespol: 111. struktura celowosciowa jest zréznicowana: to
zroznicowanie w jednym zrealizowaniu sprowadza sie do postaci
dualnej, a stopien zrdznicowania jest jeszcze pokaZniejszy, gdy
chodzi o zrealizowanie na terenie jednej dziedziny w pordéwna-
niu ze zrealizowaniem na terenie drugiej dziedziny.

1111. ten stan rzeczy naprowadza na podkreslenie dwu aspek-
tow: 11111. pierwszy z tych aspektow da sie tak wyrazié: byty
roznych dziedzin partycypuja w celosciowosci, a to partycypo-
wanie posiada rozny stopien wykonczenia stosownie do hierarchii
ontologicznej. 11112. drugi aspekt da sie tak wyrazi¢: partycypo-
wana celowosciowosé nie ma charakteru zewnetrzno akcydental-
nego 26, lecz nalezy do wewnetrznych czynnikéw konstytujacych
byt i wyraza sie w tendencji jednoczenia dzialan wykonywanych
przez byty (¢32221). _

12. oto drugi zespdt zdan: 121. i tu — z jednej strony — celo-
wosciowosé implikuje jeszcze inng forme dualnodei, 122. a z dru-
giej strony — implikuje zmienno$é i nietrwaltosé (c21), (132 132).

121. ta tu dualno$¢ wyraza sie w braku i niewystarczalnosci

2% Des Lauriers, Preuve, 143,
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oraz w biernej podatnosci do przyjmowania dopelnien i czynnej
tendencji do rozwijania energii dla ubogacenia siebie. 122. nie-
trwalo$é 1 zmienno$é sg nastepstwem poprzednio okres$lonego
ukladu. .

22222. wyprowadzenie wyniku jest wyznaczone przez prze-
stanki: celowosciowos$¢, bedge czynnikiem konstytujgecym jedng
z pieciu postaci istnienia (b1b) rzeczywistoéci, oraz implikujge
zroznicowanie, niewystarczalnosé, nietrwalosé, zmiennosé — nie
jest ,,per se”.

23, Warto$ciowanie wedlug dwu zasad

23. ten wyzej sformutowany wynik staje sie podstawg wartos-
ciowania zasadniczego, czyli wartosciowania w $wietle zasad
schematu (131).

231. odnoénie pierwszej zasady (13112) nasuwa sie taki sposéb
postepowania: 2311, naprzéd — zwrédci¢é uwage na wyznaczenia
zawarte w zasadzie bez wyraznego wykuszézenia; 2312. a nastep-
nie — zwréci¢ uwage na wyrazne sformulowanie. 2311. zawar-
to$¢ niewyluszczona jest taka: celowosciowo$¢, implikujgca jed-
ng postaé istnienia oraz nie bedgca ,,per se” nie zawdziecza swego
powstania i istnienia innym postaciom istnienia (b11—hb14), gdyz
" te ostatnie sg nacechowane réwniez zréznicowaniem, niewystar-
czalnoscig, nietrwalo$cig zmienno$cig, a w konsekwencji same
nie sg ,,per Se”.

23111. poza tym — nie jest dopuszezalna sytuacja, aby pod
wzgledem jednej postaci istnienia rzeczywistos¢ mogla by¢ nie
»per se” a pod wzgledem innych postaci istnienia ta sama rze-
czywistos$é mogla by¢ ,,per se”; gdyz istnienie jest niepodzielne,
a postaci istnienia nie sg rzeczowo wydzielonymi elementami,
lecz tylko aspektami. v

2312. oto wyrazne sformulowanie: je§li jedna posta¢ istnienia
(b15) nie jest ,,per se”, to istnienie jako takie, czy brane jak by
w calym zakresie, nie jest ,,per se”.

232. wedlug drugiej zasady: jes$li partycypowana celowo$cio-
wos¢ bedgca wyrazem jednej postaci istnienia nie jest ,,per se”,
to jest przez inny czynnik (13213).
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24. Konkluzja

24. ostateczna konkluzja Cl. uwyraZnia powyzsze stwierdze-
nie przez negacje cech (22222): ten inny czynnik musi by¢ abso-
lutnie jeden w pelni wystarczajacy w sobie, trwatly, niezmienny:
a te przypisywania majg adekwatny odpowiednik w wyrazeniu:
jedyny Byt istniejacy ,,per se”.

C2. ten Byt ,per se” jako sprawca celowosci posiada atrybut
wlasciwy: Najwyzszy Intelekt.

La valeur de la preuve de l'existence de Dieu construite en vertu de
la finalité.

On traite ce théme dans deux parties — 1. dont la premiére porte un
caractére analytique; 2. la seconde partie porte un caractére synthétique.

1. la fonction de I'analyse est liée toujours aux éléments: comme des
éléments — sont présentés dans cette partie — 11, tout d’abord les énon-
cés précisents les modes de traiter ce théme; 12. ensuite — les régles de
valeur indiquant des critéres qui permettent de séparer et d’éliminer les
tendances déterministes, antropomorphistes et les causalités efficien-
tes du domaine de la finalité.

13. enfin — un schéme qui contient les postulats & accomplir pour
gue les cing preuves de I'existence de Dieu soient correctes: ces postulats
exigent — 131. d’un cO6té — que lanalyse doit étre sélective, pénétrante
et objective & I’égard des données de l'expérience 132. d’un autre cbté —
les effets de l'analyse doivent étre appréciés & la limiére de deux principes
el doivent étre intégrés danms un tout de telle facon, afin que la conclu-
sion soit visible. '

2. la seconde partie, le compte tenu de ce qui a été établi dans la pre-
miére partie, commence — 21. d’une part — par un développement — selon
les exigences des postulats — des constatations critiques au sujet des réali-
sations finales dans les divers domaines de la réalité.

22. d’une autre part — on soumet les résultats des constatations a lan-
lyse: Yanalyse procéde dans deux directions — 221. une direction consiste
a rendre manifeste la structure objective: 2211. et ici I’aboutissement de
l'analyse s’exprime dans quatre affirmations 22111, la premiére affir-
mation énonce que les réalisations finales sont différenciées selon I’hiéra-
chie des domaines auxquels ces réalisations appartiennent.

22112. la seconde affirmation énonce que les étres de nature, consi-
dérés sous le rapport de la finalité, constituent des réalités intrinséque-
ment non consistantes.
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22113. la troisiéme affirmation énonce que la finalité est affectée d’'une
dualité inhérante: cette dualité est constituée — d’une part — par la fi-
nalité efficiente et d’une autre part — par la finalité comme le projet.

22114, la quatriéme affirmation énonce qu’aux étres de nature, con-
sidérés sous le rapport de la finalité, est inhérante intrinséquement d’une
maniére permanente — d’un ¢6té — une insuffisance et d’un alitre c6té —
y apparait une tendance continuelle — par les moyens appropriés — vers
l'enrichissement et vers ’accomplissement.

22115. ces quatre affirmations imioliquent une conclusion: la strue-
ture qui est non consistante, qui est affectée d’une dualité, d’une différen-
tion hiérarchique, d’une insuffisance intrinséque — n’est pas et ne peut
pas étre ,,per se”.

222. la seconde direction s’effectue sur le terrain de la términologie:
pour pouvoir exprimer — dans 1 es formules términologiques — l'universa-
lité de la finalité et en méme temps son aspect concret et son aspect
d’étre différencié — il faut ouvertement faire manifester les significa-
tions analogiques inhérantes dans les ci—dis formules.

23. ceci étant accompli, on continue les considérations par confron-
ter les résultats des constatations et de l’analyse avec les principes du
schéme, ‘

231. ici en rappelant la conclusion (22115), que le mode d’étre impliqué
dans les réalisations finales n’est pas par soi, 232. il faut éliminer une
autre éventualité A savoir — ce mode d’exister ne peut pas éfre par un
autre mode d’exister, 2321. car tous les modes d’exister constituent les
divers aspects d’'une méme réalité, 2322. et en plus — P’existence comme
telle n’est pas divisible: si un mode d’exister n’est pas par soi, il n’est pas
possible qu'un autre mode d’exister soit par soi dans la méme structure.

24, ces considérations acheminent vers la conclusion: la finalité parti-
cipée universallement par les étres de nature implique un mode d’exister
non par soi; mais par un autre: 241. et cet autre est un, unique, consistant,
suffisant en soi: tous ces caractéres énumérés — par leur signification
et leur étendue — sont adéquatement équivalents & UN Etre par soi.



