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Gczywiscie, nalezy tu dodaé natychmiast dwa wyjasnienia. Jedno odno-
szgce sie do zakresu rozwazan filozoficznych. Chodzi, w tym przypadku
jedynie o rozwazania z zakresu, uzywajgc jezyka klasycznego, filozofii
. przyrody nieozywionej. Drugie — to sprawa koncepcji filozofii przy-
rody. Wydaje sie, ze poruszone w omawianej tutaj pracy problemy
mieszczg sie catkowicie w te] dziedzinie rozwazan filozoficznych, ktére
z pelnym uzasadnieniem mogg by¢ nazywane filozoficzno-przyrodniczy-
mi, Jest rzeczg zrozumiala, Ze ostatni termin rozumiany jest wspoi-
czednie.

U Autora widaé¢ wysmienitg znajomosé wspoélezesnego stanu matema-
tyki oraz fizyki. Praca omawiana wyraznie wskazuje, ze w celu twoér-
czego uprawiania filozofii przyrody, nalezy wpierw dobrze zapoznaé
sie ze wspoélczesnym stanem matematyki oraz nauk przyrodniczych.
Inaczej filozofowanie stanie sie zbiorem rozwazan dyletanckich i to
jeszcze na poziomie co najwyzej ubiegtego wieku. Jeéli nie lat daw-
niejszych. Méwiac pozytywnie, recenzowana praca stawia wyraznie,
przejrzyscie przed oczy postulat gruntownych studiéw matematyczno-
przyrodniczych dla tych, ktérzy zamierzajg poswiecié sie twoérezej pracy
w dziedzinie filozofii przyrody. Czytelnik polski przyjmie z zadowole-
niem wiadomosé, ze w te] niewielkiej niespelna 29 stron liczgcej pracy,
wystepuja nazwiska trzech polskich uczonych o $§wiatowej stawie. Sa
to profesorowie: Samuel Eilenberg, Waclaw Sierpinski i Alfred Tarski.
Sposréd matematykéw wechodzacych do czolédwki naukowej, oprocz
wspomnianego juz A.N. Kolmogorowa, spotykamy m. in. A.A. Marko-
wa, P. S. Nowikowa, N. Wienera, M. Stone’a, J. von Neumanna oraz
zesp6t N. Bourbaki. Jesteémy wiec w dobrym wspélczesnym towarzy-
stwie naukowcow.
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Proces matematyzacji nauk postepuje bardzo szybko i zarazem jak
gdyby niespodziewanie. Obejmuje swoim zasiegiem coraz szerszy za-
kres. Domeng wspomnianego procesu sg nie tylko nauki techniczne i fi-
zykalne, ale takze lingwistyka i estetyka oraz inne poziomy poznania
naukowego.

Wychodzge z tego spotrzezenia, Autor uwaza, ze jest naukowo
wazne i celowe przebadanie wnikliwe oraz wszechstronne istoty me-
tody matematyzacji. I wilasnie w pracy referowanej stawia sobie cel
nastepujgcy: wyswietlic role i miejsce hipotezy matematycznej przy
konstrukeji i rozwoju teorii naukowej. Jednakze tak sformulowany
temat jest bardzo obszerny. Totez Autor zajmuje sie jednym tylko
aspektem zagadnienia, mianowicie scharakteryzowaniem funkeji heury-
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styczne] metody matematyzacji, dokiadniej — funkeji heurystycznej
hipotezy matematycznej.

We wspblezesnych teoriach fizykalnych nalezy wyr6znia¢ dwa skiad-
niki: 1° formalny aparat matematyczny, strukture matematyczna,
2° fizyczng interpretacje aparatu matematycznego. Odno$nie do punktu
pierwszego zdaniem Autora, nalezy z kolei potozyé nacisk na dwie
sprawy: pierwsza to ,,zgadywanie” obiektywnej struktury matematycznej
dla badanego zjawiska, druga za$§ to opracowanie ogdlnej teorii. Przy
budowaniu teorii naukowej jednym. z istotnych czynnikéw jest analiza
danych eksperymentalnych w celu uzyskania stad og6lnej abstrakeyjnej
formy matematycznej, inaczej: struktury matematycznej.

Charakteryzujgc role hipotezy matematycznej, Autor ujmuje ten
problem w trzy nastepujace stwierdzenia:

1) Hipoteza matematyczna, bedgc konkretng postacia modelu, stanowi
forme (i moment) przejscia od aparatury matematycznej dawnej teorii
do aparatu'ry matematycznej nowej teorii.

2) Hipoteza matematyczna stanowi $rodek realizacji przejscia od hi-
potezy fizykalnej pélempirycznej do hipotezy logicznej (fizykalnej), jest
tormg przejscia od pierwszego stopnia poznania fizykalnego do drugiego,
bardziej glebokiego.

3) Hipoteza matematyczna obejmuje strukture logiczng teorii, jej
aksjomatyke. W ten spos6b zostaje przerzucony most miedzy metods
aksjomatyczng a metoda hpotezy matematycznej, zostaje ustanowiona
realna forma zwigzku dla metody indukecyjnej oraz dedukceyjnej przy
budowaniu teorii. )

Na pytanie, czym jest hipoteza matematyczna, Autor odpowiada

~w sposOb nastepujgcy. Hipoteza matematyczna jest to przedstawienie
struktury matematycznej w celu zbadania zwigzkéw zachodzacych mie-
dzy zjawiskami, ktére daje moznoéé ujgé w jeden system zdobyte
wcezeéniej poznanie w danej dziedzinie.

Dla filozofa ciekawa powinna by¢é uwaga Autora poswiecona zwigz-
kowi matematyki z iloscig. Zdaniem Autora, matematyka jest nauka,
ktora bada stosunki iloSciowe same w sobie, niezaleznie od ich fresei.
Mozna wiec moéwi¢ o aspekcie matematycznym realnych stosunkéow
iloSsciowych, a takze o aspekcie matematycznym pojecia ,,ilo$ci”. Inte-
resujace wydaje sie by¢ zwrdcenie uwagi, ze podobne spojrzenie na
matematyke posiadaja niektérzy przedstawiciele filozofii perypatetyc-
kiej. Piszgcemu te siowa jednakze coraz mocniej uzasadnione wydaje
sie stanowisko gloszgce, ze rozwazane okreslenie matematyki nie po-
trafi ujgé calego bogactwa wspoélczesne] matematyki. Zacie$nia one
bogata problematyke matematyczng do jednego tylko (wprawdzie dosé
obszernego, ale jednego tylko) aspektu.
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