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Osmanow N.O. Metodologiczeskoje znaczenie ponjatij simmetrii
i asimmetrii w fizikie elementarnych czastic,
,Fitosowskie Nauki” 1968 n. 1, s. 57—62.

Pojecie symetrii i asymetrii nalezy do tych pojeé Wspélczesnego
przyrodoznawstwa, ktére znajduje coraz wieksze znaczenie filozoficzne.
Tym stwierdzeniem rozpoczyna Autor swoja krotkg note. Zwraca na-
stepnie uwage, ze w fizyce czgstek elementarnych zasada symetrii
posiada warto$¢ heurystyczng. Stawia sobie pytanie, jaki jest fizyczny
sens oraz funkcja filozoficzna poje¢ symetrii i asymetrii.

Omawiajgc sprawe definicji symetrii, nawigzuje Autor do okre$lenia
symetrii H. Weyla. Zgodnie z tym okre§leniem powiemy, ze przedmiot
jaki§ jest symetryczny wowezas, gdy poddany dowolnej operacji be-
dzie wygladat po jej dokonaniu tak, jak wygladal przed jej wykona-
niem. Pojecie symetrii jest bardzo ogoélne. Obejmuje ono zaré6wno
ciata kosmiezne i ich ruch, jak rowniez czlowieka, zwierzeta, roSliny,
fale $wietlne, fale dzwiekowe, molekuly, atomy, rozne rodzaje poél fi-
zycznych itd.

Fizyka klasyczna przyjmowala, ze przyroda nie odréznia prawego od
lewego, czyli uwazala za prawo przyrody tzw. zachowanie parzystosci.
Sprawa jednak przybrala inny obrét, kiedy eksperymentalnie stwier-
dzono, istnienie wspomnianego odréznienia. Pierwsze doswiadezenie
tego rodzaju przeprowadzono w grudniu 1956 r. Bylo ono eksperymen-
talnym potwierdzeniem hipotezy postawionej przez fizykéw Lee i Yan-
ga, zdaniem ktérych niezmienniczo$é odbi¢ nie moze mieé zastosowa-
nia w tzw. slabych oddzialywaniach. Wychodzgc z tego faktu, Autor
jest zdania, Ze nie mozna calkowicie zgodzi¢ sie na ujecie problemu
symetrii przez H. Weyla.

Ze strony fizycznej, zazwyczaj slyszy sie nastepujgcego rodzaju
uwagi, ktéore wynikajg z uzyskanych danych eksperymentalnych.
A wiec po pierwsze to wezwanie do ostrozno$ci, bowiem odno$nie do
praw przyrody nalezy powiedziet, ze sg one niezawodne jedynie w tym
tylko zakresie, w jakim zostala wykazana ich stosowalno$é. Nie mozna
rozszerza¢ ich stosowalno$ci na wszelkie mozliwe dziedziny. A dalszy
wniosek, wigzgcy sie z tg sprawa, to uSwiadomienie sobie, Ze kazde
prawo przyrody winno by¢ sprawdzane z mozliwie najwieksza doklad-
noécig. Nie ma w fizyce miejsca na dogmatyczne przyjmowanie ja-
kiegokolwiek prawa przyrody. Nawet w stosunku do prawa zachowa-
nia energii nalezy odnosi¢ wyrazone przed chwilg uwagi. Mozna za-
pytywaé¢, czy prawo zachowania energii okaze sie stuszne w wypadku
oddzialywan grawitacyjnych. Wszystko to otwiera przed badaniami
fizykalnymi bardzo szerokie horyzonty.

Na tak widziane] bazie fizycznej, zrozumiale sie staje podsumowanie
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rozwazan Autora ujete w tezach: symetria oraz asymetria odzwier-
ciedlaja rozmaite strony jednego procesu ruchu i rozwoju materii,
wyrazaja zasade zachowania (symetria) oraz zasade zmiennosci (asy-
metria); nowe odkrycia w réznych dziedzinach wzbogacajg pojecie
symetrii i asymetrii oraz poszerzajg granice ich stosowalnos$ci. Trzeba
bowiem mie¢ w pamieci, ze Autor stoi na pozycjach filozofii marksi-
stowskiej.
M. Lubanski

Piotrowski A. S., O swjazi fitosowskich i matematiczeskich issledowanij,
,Filosowskie Nauki” 1967 n. 3, s. 24—32.

Czy istnieje zwigzek miedzy badaniami matematycznymi a badaniami
filozoficznymi, oto pytanie ktére pojawia sie przy metodologicznej re-
fleksji uprawianej nad tymi naukami. Autor przypomina, Ze istnieje
poglad gloszacy, iz filozoficzne problemy matematyki sg interesujgce
jedynie dla filozoféw. Matematyk, w swoich badaniach, jest niezalezny
od filozofii. Co wiecej nawet, im mniej bierze pod uwage mgliste i nie-
kompetentne rozwazania filozoficzne, tym szybciej moze rozwijaé swojg
dziedzine badan. Jako przyklad tego rodzaju postawy podaje poglad
gloszony przez Bourbakiego.

Otéz, w przeciwienstwie do wyrazonej przed chwilg tezy, Autor sta-
wia sobie zadanie' typu apologetycznego odno$nie do wazno$ci badan
filozoficznych dla badan matematycznych.

Omawia wiec filozoficzne aspekty pojecia istnienia w matematyce
i ich zwigzek z badaniami matematycznymi. Zwraca uwage, ze pytanie:
,»,Gdzie istniejg przedmioty badan matematyki?” jest zagadnieniem
teoriopoznawezym, nie za$ matematycznym. Jednakze od jego rozwigza-
nia zalezg wyniki czysto matematyczne. MielibySmy w ten sposdéb za-
leznoé¢ badan matematycznych od badan filozoficznych. '

Dalszy problem, wskazujacy na zalezno$¢ badan matematycznych od
badan filozoficznych, to zagadnienie kryterium prawdy. Po czym mozna
pozna¢, ze dane zdanie matematyczne jest prawdziwe. Zdaniem Autora
krytyka przeprowadzona przez kierunek intuicjonistyczny wskazuje, ze
dla matematyki wspéliczesne] zagadnienie kryterium prawdy (ktére jest
problemem filozoficznym) w duzym stopniu rzutuje na rozwazania
czysto matematyczne.

Trzeci przyklad wskazujacy na istnienie wspomnianego zwigzku, to
problematyka pojecia prawdy w matematyce. Biorge za punkt wyjscia
tzw. program Hilberta, Autor wskazuje, ze zmieniajgc definicje prawdy
jesteSmy tym samym zmuszeni do przeredagowania calego programu
zwigzanego z podstawami matematyki.



