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Morawiec E.
Sprawozdanie z ,,Sympoijum Btycznego” na Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej A.T.K. w Warszawie.
Sprawozdanie z nadzwyczajnego posiedzenia naukowego na Wy-
dziale Filozofii Chrze$cijanskiej A T.K. w Warszawie.

Bober St.
Sprawozdanie z konferencji Komisji Wychowania Przedszkoinego
Katolickiego Miedzynarodowego Biura Dziecka — BICE.

Gogacz M,
IV ‘Miedzynarodowy Kongres Filozofii Sredniowiecznej.

Pryszmont J.
Ze sprawozdan o naukowych rozprawach z zakresu filozofii
w ZSRR.

Sprowozdanie z ,,Sympozjum Etycznego” ma Wydziale Filozofii
Chrzesdcijanskiej A. T. K. w Warszawie

W dniu 27 marca 1968 r. na Wydz. Fil. Chrzesc. w A. T. K. odbylo si¢
Sympozjum naukowe poéwiecone zagadnieniom z zakresu etyki. Odezyty
o tematyce etycznej wyglosili: doc. M. Gogaez, doc. St. Olejnik, doc. T.
Slipko, oraz doc. A. Stepien. W niniejszym sprawozdaniu zalgcza sig
krétkie streszezenia odezytdéw St. Olejnika i A, Stepnia. Pelny tekst od-
czytu M. Gogacza jest w dziale rozpraw niniejszego zeszytu pt.: Ontycz-
ne wyznaczniki woli ludzkiej wedlug marksizmu.
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St. Olejnik, Tomistyczna koncepcja szczeScia

Termin ,szczeScie” w jezyku filozoficznym nie jest jednoznaczny.
Jego znaczenie zdaje sie by¢ zrelatywizowane do zalozen najczeSciej
z dziedziny najogblniejszych teorii rzeczywistosci. Stad w historii pogla-
dow filozoficznych napotyka sie rozne koricepcje szcze$cia. Najogllniej
moéwiage, dajg sie one sprowadzi¢ do dwoch: subiektywistyeznych -oraz
obiektywistycznych.

Prelegent prezentujac tomistyczng koncepcje szezescia zakwalifikowat
ja do uje¢ obiektywistycznych, a wiec takich, ktore istote szezeScia
upatruje nie tyle w podmiocie jako pewnym specyficznie -okre§lonym
iego ,,stanie” lecz w przedmiocie o okreslonych wlasnoéciach. Wycho-
dzgc z prze$wiadcezenia, Ze rozw6j myS§li europejskiej w zakresie oma-
wianego zagadnienia posuwa sie w kierunku od uje¢ obiektywnych do
najbardziej subiektywnych, autor odezytu tomistyczng koncepceje szczes-
cia przedstawil z réwnoczesnym uwzglednieniem niektorych subiekty-
wistycznyeh koncepeji szezeéeia, jak réwniez ujeé obiektywnych je-
dynie zblizajgcych sie treSciowo do ujecia problemu szczeScia u To-
masza z Akwinu.

Z subiektywistycznych ujeé szczegdlng uwage w odezycie zwrocono
na koncepcje szcze$cia u Milla i Spencera. Stwierdzono jako istotne
dla tych koncepcji momenty hedonistyczne. Teoria szczebcia u wyzej
wymienionych jako reprezentantéw dziewietnastowiecznego utylita-
ryzmu stanowi wediug autora odezytu przediuzenie starej mys$li hedo-
nistycznej. SzezeScie w obu przypadkach jest bowiem pojete jako stan
przyjemnoéciowy, jako pewna okreflona rozkosz. Jefli istniejg jakies
roznice, to jedynie powstale w wyniku rdéznych interpretacji stanow
przyjemnoéciowych, przede wszystkim ich przedmiotowych uzasadnien.

Tomistyczna koncepeja szezescia — zdaniem autora odezytu — zdecy-
dowanie wybiega poza nurt subiektywistycznych ujeé dzieki akcentowa-
niu w samym zjawisku szczeScia momentéw przedmiotowych., Odzwier-
ciedla to doskonale okre$lenie szcze§cia. Wediug Tomasza z Akwinu
szezeScie to: ,,perfectum et efficiens bonum quod omne malum exclu-
dit et omne desiderium implet”. Definicja ta podkres$la, ze to, co sta-
nowi o szczes$ciu jest wlasnie dobro o ckresélonych wiasno$ciach. Wyra-~
zenie ,bonum perfectum” wskazuje jako na wiasciwy scbie desygnat
w ujeciu tomistycznym dobro, ktére w najwyzszym stopniu jest godne
pozgdania, Stanowi go dobro najwyzsze — Bag.

Po przeanalizowaniu tomistycznej definicji szczescia prelegent na-
wigzal nastepnie do problemu jej genezy. Jako zasadnicze jej Zrodia
wskazal arystotelesowskie poglady z zakresu etyki. '
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A. Stepien, Wprowadzenie do zagadnien wolnosci woli

Zagadnienie wolno$ci woli, jak rdéwniez samej woli, jest aktualnie
rozwazane z réznych punktéw widzenia. Do najezestszych naleza roz-
wazania tego problemu z punktu widzenia psychologicznego, socjolo-
gieznego, filozoficznego a nawet z punktu widzenia przyrodoznawstwa.
Historia problemu jest wiec bardzo bogata w przer6zng w tym zakresie
problematyke.

Autor odezytu, zdajac sobie sprawe z szerokiego zakresu zagadnieni
zwigzanych z problemem wolnosci woli ograniczyl sie jedynie do za-
prezentowania — Jjak sie sam wyrazil — ,czefciowego przygotowania
dyskusji filozoficznej na temat wolnosci woli”. Majac takie zadania
realizowat je w drodze sygnalizowania niektérych zagadnien z zakresu
teorii woli, teorii rzeczywisto$ci, Zrodel przekonan o wolnogci woli,
relacji odpowiedzialno$ei moralnej do wolnoSei woli oraz samych
okresdlen wolnosei woli.

1. Z zagadnien z zakresu teorii woli, prelegent podjal problem woli
jako wiladzy psychicznej. Miedzy innymi podkre§lil, Ze rozstrzygniecie
problemu, czy wola jest odrebng wiadza psychiczng, czy tez daje sie
sprowadzi¢ do innych wiadz ludzkich, w duzym stopniu warunkowane
sest tym, czy problem powyzszy stawia sie na terenie empirycznej
psychologii, ezy na terenie metafizycznie zinterpretowanej filozofii
czlowieka. Zdaniem autora odczytu stawianie takiego problemu tylko
na terenie psychologii empirycznej moze nawet prowadzié¢ do jego nie-
rozstrzygalnosei. W odczycie zwrbécono takze uwage na dyskusje doty-
czgcg podmiotu wolnosei. Chodzito o to, czy wolno§¢ przystuguje woll,
czy woli i intelektowi, czy calemu czlowiekowi.

2. Gibwnym problemem, chociaz nie jedynym jaki autor odczytu
poruszy! w zwigzku z omawianiem stosunku pewnych koncepcji rzeczy-
wistodei do zagadnienia wolnosci woli, to problem ktory daje sie wy-
razi¢ w pytaniu: czy struktura rzeczywistogei i charakter 2wigzkéw
czlowieka z innymi bytami umozliwiajg wolnoéé woli? Zagadnienie to
dotyczy glownie teorii bytu realnego a w szezegdinosei prawidlowosel
éwiata realnego oraz przyczynowosci. ) )

Zasadniczo bywa tak, ze kierunki myslowe stojgce na stanowisku
obowigzujgcej w rzeczywistosci realnej prawidiowosei i przyczyno-
wosci neguja wolnoéé woli, Kierunki natomiast indeterministyczne na-
stawione aprobujg wolnoéé woli. Tego typu rozwigzania niekoniecznie
muszy by¢ pozbawione pewnych nieporozumien. Autor wskazuje bo-
wiem na stanowiska filozoficzne, ktére z jednej strony uznaja wolnosé
woli a z drugie] strony uznaja obowigzujgca. w rzeczywistoSei realnej
prawidtowoéé i przyczynowoéé, np. zwolennicy tomizmu czy skotyzmu.
QOkazuje sig, iZ obroney wolnej woli nie glosza, ze czlowiek jako okres-
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lony byt, a nawet sama wola jako pewna bytowos$¢ nie sg uprzyczyno-
wione i sg zawsze i pod kazdym wzgledem niezdeterminowane. Oni nie
tyle ograniczajg zakres zasad przyczynowosci, ile wskazuja na to, ze
ze specyficznosSci woli plynie specyficzno$¢ determinacji jej dziatania,
. ze kieruje sie¢ ona motywami, ktore z uwagi na samg nature woli
w pewnych przynajmniej sytuacjach nie sa zdolne wyznaczyt jedno-
znacznie jej dzialania. Nawigzujgc w odczycie do zagadnienia determi-
nizmu zwrécono uwage na zwiazek wyzej wspomnianego problemu
z zagadnieniem konieczno$ci. Podkreslono, ze przeciwienstwem wol-
nos$ci jest przymus a nie koniecznos$é, Przytoczono réwniez poglad To-
masza z Akwinu, wedlug ktorego nalezy wyrédzni¢ konieczno§é natu-
ralna wewnetrzng, oraz konieczno$¢ celows, zwigzanay relacjami celo-
wymi, zachodzgcymi miedzy celami a §rodkami i konieczno$é przymusu
plynaea =z dzialania zewnetrznej przyczyny sprawczej. Zachodzenie
pierwszych dwu koniecznos$ei nie sprzeciwia sie wolnoéei woli, nie znosi
dziatania woli, natomiast sprzeciwia sie calkowicie wolno$ci dzialania
woli konieeznoé¢ przymusu.

W zwigzku z zagadnieniem determinizmu i konieczno$ci nawigzane
w odeczycie do problemu wolno$ci woli w relacji do podstawowego wa-
runku badania naukowego, mianowicie prawidlowos$ci badanych zjawisk.
Przytoczono w tej sprawie trzy zasadnicze poglady: a. wolno&é woli
nalezy odrzucié, gdyz przystepujac do badan zjawisk w psychologii czy
socjologii trzeba przyja¢ powszechnie obowigzujgcg w tych dziedzinach
prawidiowos$¢ przyczynows; b) zalozenie determinizmu trzeba przyjacé
jako hipoteze roboczg, ktéra nie daje rozstrzygniecia metafizycznego
sporu o wolno$¢ woli; c. obok prawidlowo$eci jednoznacznego przyczy-
nowania uznaje sie inne typy prawidlowosci i1 sytuacja woli staje sie
specyficzna.

3. Charakteryzujac zr6dia przekonania o wolno$ci woli autor od-
czytu zwréceil uwage, ze zwolennicy wolnos$ci woli zazwyczaj opieraja
swoje stanowisko na argumentach zaczerpnietych z danyéh do$wiad-
czenia zewnetrznego. Wedlug nich dane s3 nam dwa fakty: swoboda
wyboru decyzji oraz poczucie winy lub zaslugi zwigzane z poczuciem
odpowiedzialnosci moralnej. W zwigzku z pierwszym faktem stwier-
dzono Ze ostatecznie na pytanie, czy wola ludzka jest wolna trzeba szu-
kaé odpowiedzi w filozoficznej analizie samej woli, analizie wycho-
dzacej z danych doswiadczenia wewnetrznego. Gdy chodzi o fakt drugi,
cmoéwiono w odezycie zasadnicze poglady na temat sposobéw rozumie-
nia odpowiedzialno$ci moralnej.

4. W czwartej czeSci odczytu autor zaprezentowal az osiem odreb-
nych okrefleit wolnosci woli, jakie mozna spotkaé w literaturze filo-
zoficznej. Oto one:

a. Wolnosé woli polega na tym, ze wola jako taka jest wobec kaz-



i5] SPRAWOZDANIA ' 275

_ dego przedmiotu 1 kazdej sytuacji niezdeterminowana zewnetrznie

i wewnetrznie do takiego czy innego wyboru, jest ostateczng racja
wyboru.

b. Wolnosé woli polega na tym, ze wola jako taka wobec niektérych
przedmiotéw w niektérych sytuacjach jest zewnetrznie i wewnetrznie
niezdeterminowana w swym wyborze.

¢, Wolnosé woli zasadza sie na tym, ze wola w sposéb wolny od
przymusu zewnetrznego jest zdolna do wlasciwego wyboru wartosci.

d. Wolno$é woli polega na tym, Ze wola zdolna jest do wiasciwego
. wyboru wartoéci 1 w ten sposéb w determinizm rzeczywisto$ci wpro-
wadza nowy czynnik, )

e. Wolnosé woli polega na tym, Ze wola w swych decyzjach kieruje
sie przede wszystkim lub wylgeznie motywami wewnetrznymi. Brak
tu poczucia przymusu o charakterze zewnetrznym. Zazwyczaj dodaje
sie, ze wola idzie za najsilniejszym motywem.

f. Wolnoé¢ woli polega na tym, ze wola w oparciu o poznanie rze-
czywistoéci, o znajomosé¢ prawidiowosci obiektywnych dziata skutecz-
nie. Wolnoéé woli utoisamia sie tu z mozliwodcig efektywnego dziata-
nia, realizujgcego potrzeby i.pragnienia podmiotu dzialajacego.

g. Wolno$¢ woli polega na tym, ze czlowiek dzialajac uswiadamia
sobie, iz jego checi 1 jego czyny sa jego checiami i jego czynami,

h. Wolno$¢é woli polega na tym, ze czlowiek w wyniku odpowied-
niego rozwoju w peilni realizuje swoje mozliwoéci, opanowujac siebie
i otoczenie, aktualizujge swojg nature.

W konicowej cze$ci prelegent omoéwil w skroceniu miejsce i role
wskazanej problematyki w caloksztalcie filozofii. Zaznaczyl niedwu-~
znacznie, ze -zagadnienie wolnosci woli jest jednym z gléwnych za-
gadnien filozofii cztowieka i jako takie ma powigzania z ogdlng teoria
bytu, metafizyks.

E. Morawiec

Sprawozdanie z nadzwyczajnego posiedzenio naukowego Wrydzialu
Filozofii Chrzescijanskiej A, T. K. w Warszawie

W dniu 27 lutego 1967 r., na Wydz. Fil. Chrzeéc. A. T.K. odbylo sie
nadzwyczajne posiedzenie naukowe poswiecone problematyce argumen-
tacji w filozofii oraz typologii wiedzy o moralnosci. Odezyty pt.-
»Argumentacja filozoficzna w ujeciu analitykéw”, oraz ,,O rdéznych
rodzajach wiedzy o moralno$ci” wyglosit prof. St. Kminaski (K. U.L.).
Nizej zalgcza sie streszezenia wyzej wymienionyech odezvtéw zredago-
wane przez samego prelegenta.



