Sz. W. Slaga

"Zur Theorie der experimentellen
Methode", W. Dietrich, "Deutsche
Zeitschrift fir Philosophie" 16 (1968)
. [recenzja])

Studia Philosophiae Christianae 5/2, 230-231

1969

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



230 MATERIALY I RECENZJE [24]

W aspekcie gnoseologicznym przyczyn mechanicyzmu biologicznego
szukaé nalezy, zdaniem Kopsa, w swoistym ujeciu 1. relacji miedzy
podmiotem i przedmiotem, 2. stosunku miedzy tym, co obecne, a tym,
co historyezne w poznaniu, 3. w tradycji analityczno-merystycznego
sposobu myslenia w biologii, 4 w szerokim stosowaniu w biologii
modeli i analogii itd.

Wychodzac z pojecia idealu nauki i naukowosei, autor stara sie
sformulowaé ,obiektywnie wazne” sady wartoSciujace mechanicyzm
biologiczny. Mechanicyzm, zwlaszcza ontologiczny, ktérego podstawy
utworzone sg przez substancjalne modele ontologiczne, oceniany jest
w biologii wspélczesnej zdecydowanie negatywnie. W przeciwienstwie
do niego ujecie dialektyczne, w ramach ktérego tworzy sie nie-substan-
cjalne (ale materialistyczne w swym typie) modele ontologiczne, zy-
skuje ocene pozytywna.

Sz. W. Slaga

Dietrich W., Zur Theorie der experimentellen Methode, Deutsche
Zeitschrift fiir Philosophie, 16(1968)1, 107—113

Artykul Dietricha pos$wiecony jest rozwazaniom na temat teorii ba-
dan eksperymentalnych oraz natury eksperymentu. Zaréwno z analizy
teoretycznej badan eksperymentalnych, jak i z rozpatrywania réino-
rodnych konkretnych schematéw metod tego rodzaju rodzi sie szereg
pytan natury. tak teoriopoznawczej i metodologicznej, jak i ontolo-
gicznej. I tak: 1. czy przy pomocy eksperymentu mozna poznaé obiek-
tywng rzeczywistosé, czy tylko jej strone zewnetrzno-zjawiskowa?
2. jakie przedmioty badaé¢ mozina przy pomocy eksperymentu? 3. jakie
wspoélrelacje zachodza pomiedzy obserwacja, eksperymentem i teorig?

Celem odpowiedzi na te pytania autor dokonuje najpierw rozréznie-
nia pomiedzy eksperymentem i eksperymentalnymi metodami badania
jako takimi. Jezeli nie przyjmie sie tego podstawowego rozréznienia,
to nastgpi¢ moze redukcja eksperymentu do poziomu prostej obser-
wacji, a w konsekwencji zaprzeczy sie mozliwosci teoretycznego po-
znania obiektywnie istniejgcej rzeczywistosci przy zastosowaniu metod
eksperymentalnych. Zasadniczg funkcjg tych metod jest weryfikacja
hipotez. '

Teoria okreslana jest przez autora jako system pewnych twierdzen
naukowych wyjaéniajagcych adekwatnie wspolzalezno$ci danego zespotu
zjawisk czy przedmiotéow, a kazde twierdzenie takiego systemu pod-
dane zostalo wszechstronnej weryfikacji eksperymentalnej. Hipoteza
za$ w ujeciu Dietricha sg pewne twierdzenia naukowse, opisujace okre-
Slong klase przedmiotéw czy zjawisk, lecz nie zweryfikowane jeszcze
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(przynajmniej nie wszystkie) poprzez badania eksperymentalne.

W strukturze metod eksperymentalnych, ktérych zasadnicza funkcja
metodologiczna sprowadza sie do weryfikacji hlpotez, wyrodznia sie
nastepujce elementy:

1. wyciggniecie z hipotezy wnioskéw loglcznych i opracowanie pla-

nu eksperymentu,

2. przeprowadzenie badan eksperymentalnych,

3. interpretacja wynikéw badan eksperymentalnych i ocena ich sto-

sunku do sprawdzanych hipotez.

Zasadnicza funkcja eksperymentu jako jednego z elementow metody
eksperymentalnej sprowadza sie wiec do udzielenia odpowiedzi na
pewne konkretne pytania zwiazane z weryfikowanymi hipotezami,
a odnoszace sie do samego przedmiotu badanego i jego wilasciwosci.

Sz. W. Slaga

Siwokon P. E, Metodologiczeskije problemy jestestwiennonaucz-
nogo eksperimenta, Izdatelstwo Moskowskogo Uniwersiteta 1968, s. 370.

Obserwowany obecnie szybki rozwdéj badain naukowych, nowe odkry-
cia w dziedzinie nauk przyrodniczych i humanistycznych, proces ro6z-
nicowania sie nauk pocigga za sobg wzbogacanie sie metod naukowych,
tworzenie nowych hipotez, analogii i modeli cybernetycznych, a co
za tym idzie, takze nowych uogélnien filozoficznych. Koniecznosé filo-
zoficznego opracowania metod poznania wynika z potrzeb samego
przyrodoznawstwa. Nic wiec dziwnego, Zze przy analizie specyfiki me-~
tod "poznania naukowego szczegblng uwage zwraca sie na eksperyment
przyrodniczy —- podstawe wszelkiego badania naukowego przyrody
martwej i zywej. Podkres$la sie i analizuje te momenty metodologicznej
i epistemologicznej problematyki wspdlczesnego przyrodoznawstwa,
ktére majg istotne znaczenie dla przedstawicieli tak filozofii, jak i ba-
daczy eksperymentatoroOw ciggle jeszcze nie doceniajgcych waznosei
teoretycznych, logiczno-metodologicznych i filozoficznych zalozen swej
pracy dos$wiadczalnej.

Takim wlasnie celom siluzyé ma ksigzka Siwokonia pt. ,,Metodolo-
giczne problemy eksperymentu przyrodniczégo”, poS§wiecona analizie
podstaw i treSci metodologicznej exsperymentu i procesu eksperymen-
towania w naukach przyrodniczych.

Zasadniczym celem omawianej pracy jest okreslenie pojecia ekspe-
rymentu przyrodniczego, wskazanie na jego rozwdj historyczny, préba
wykazania relacji pomiedzy eksperymentem i teoriag w réznych dzie-
dzinach przyrodoznawstwa.

Catos¢ pracy Siwokonia, zaopatrzona w indeks osobowy, podzielona



