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1. Wstep

Drugie wydanie ksigzki J. Kozieleckiego, choé ukazalo sie tylke
z niewielkimi zmianami, moze byé dobrg okazjg do jej szerszego omo-
wienia i dyskusji, poniewaz pierwsze wydanie nie stalo sie przedmio-
tem jej krytycznej oceny w pismach psychologicznych.

Wielka to szkoda poniewaz z wielu powodéw ksigzka ta zastuguje
na wicksze zainteresowanie. Najpierw ze wzgledu na faki, Ze jest to
pierwsza po wojnie przez polskiego autora napisana pozycja monogra-
ficzna po$wiecona teoretycznym problemom badan nad myS$leniem jak
réwniez ze wzgledu na to, ze jest ona przeglagdem nowych metod ba-
dawczych i koncepcji teoretycznych w tej .dziedzinie.
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To nowe podej$cie badawcze polega w I czeSci pracy Kozieleckiego
na probie zastosowania niektérych pojeé i metod cybernetyki, nauki
o programowaniu i matematyki do przedstawienia osiggnieé¢ psychologii
klasycznej, w drugiej natomiast na przedstawieniu metod otwierajgcych
nowe perspektywy badan nad czynno$cig myS$lenia.

2. Zawarto$é I czeSci pracy Kozieleckiego

Cze§¢ pierwsza ksigzki sklada sie z dwo6ch rozdzialdow; szezegélnie
wazny jest rozdzial 1 =zatytulowany ,Czynnoé$é mydlenia i czynniki
sterujqce jej przebiegiem’. W rozdziale tym autor dokonuje wyjasnie-
nia podstawowych pojeé¢ uzywanych w dalszych partiach ksigzki.
Punktem wyjscia tych rozwazan jest definicja traktujgca myé$lenie jako
zinternalizowang czynno$§¢ wytwarzania i wyboru informacji, ktéra za-
chodzi w sytuacjach problemowych.

Gléwna tre$é tego rozdzialu stanowi oméwienie dwéch wyodrebnio-
nych proceséw mySlenia tj. wytwarzania w sytuacji problemowej
nowych pomystéow rozwigzan i ich weryfikacji. Procesy te zachodza
w dwéch hipotetycznie przyjetych systemach, a mianowicie w gene-
ratorze i ewaluatorze pomysiow.

Nie we wszystkich rodzajach probleméw funkcjonujg- jednoczesnie
obydwa systemy. Fakt ten stanowi kryterium podziatu sytuacji proble-
mowych na problemy otwarte i zamkniete, Problemy otwarte, to fakie,
w ktorych funkcjonuje zar6wno genenator jak i ewaluator: badany
musi najpierw sam wytworzy¢é pomysly rozwigzan, a dopierc nastepnie
wybraé¢ jeden z nich. Problemy zamkniete, to takie, w kibérych dany
jest skotficzony zbiér mozliwych rozwigzan, a zadanie badanego polega
jedynie na wyborze ktérego$§ z nich jako ostatecznego rozwigzania.
W takich przypadkach funkcjonuje jedynie ewaluator, w ktéorym za-
chodzi proces oceny i wyboru danych mozliwoéci.

Kolejng Kklasyfikacje sytuacji problemowych dokonuje autor dzielgc
zar6wno problemy otwarte jak i zamkniete z punktu widzenia kry-
terium celu, do ktérego zmierza proces my$lenia w danej sytuacji.
Wyroznia on w ten sposéb dwa zasaduicze rodzaje probleméw: typu
Lodkryé” i typu ,skonstruowaé”. '

W problemach pierwszego rodzaju celem jest odkrycie jakiego$§ po-
jecia czy zalezno$ci przyczynowej, Ktéra wystepuje w rzeczywistosci.
Produktem procesu wytwarzania jest w tym przypadku hipoteza, ktora
‘wyraza w postaci sgdu jakie§ niezupelnie pewne twierdzenie o rze-
czywistosel. )

Natomiast w problemach typu ,skonstruowaé” celem jest wynale-
zienie czego§ nowego, co przedtem nie istnialo. Jednym z najwainiej-
szych rezultatéw procesu konstruowania jest zesp6l odpowiednich
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metod stuzgcych — miedzy innymi — do konstrukeji nowej maszyny,
watku literackiego, eksperymentu. Bardzo czesto jednak problem ma.
charakter zlozony i wymaga zar6wno postawienia hipotezy, jak i zna-
lezienia mteod jej sprawdzenia. Kolejne klasyfikacje wigzg sie z fak-
tem, Ze zaréwno zadania typu ,odkryé¢” jak i typu ,skonstruowaé”,
mogg mie¢ charakter problemu otwartego bgdz tez zamknietego.

Po przedstawieniu Kklasyfikacji sytuacji problemowych autor oma-
wia zasady dzialania obu hipotetycznie przyjetych systemoéow uczestni-
czgcych w procesie myS$lenia tj. generatora i ewaluatora pomysiow.

Tak wiec funkcjonowanie generatora polega na uzyciu heurystyk
tj. regul, zasad, wskazowek, taktyk, trick6w i intuicji, ktére reguluja.
przebieg procesu poszukiwania rozwigzan, lecz nie gwarantujg osiggnie-
cia pozadanego wyniku. Proces wytwarzania pomysiow przebiega.
W spoé(’xb ukierunkowany. Wedlug autora badanie¢ ukierunkowanego
przebiegu tego procesu powinno opiera¢ sie na poréwnaniu zachowania.
modelowego uwzgledniajgcego wszystkie obiektywnie istniejgce pra~
widtowe rozwigzania i rzeczywistego zachowania os6b badanych, kiore
zwykle rézne jest od wzorca. Zasadnicze roznice polegajg na tym, ze
w rzeczywisto§ci ludzie nie uwzgledniajg wszystkich rozwigzan badZz tez
wybieraja kierunki bledne stosujac przy tym, czesto w sposéb sztywny,
pewne heurystyki, ktére w innych sytuacjach doprowadzily do pra-
widlowych rozwigzan.

Zachodzace w generatorze procesy majg strukture fazowsa, to zna-
czy skiladajg sie z wielu krokéw mySlowych nastawionych na reali-
zacje celu koncowego. Kazdy krok myS§lowy z kolei zawiera cel czgst—
kowy 1 operacje my$§lowg umozliwiajgcg jego realizacje. Jako podsta-
wowe operacje my$lowe autor przyjmuje procesy analizy i syntezy do-
prowadzajgce do wytworzenia nowych informacji z danych poczgtko-
wych., Autor pclemizuje ze stanowiskiem, Ze procesy te wyodrebniajg
i 1gcza dane poczatkowe w sposéb przypadkowy, na zasadzie préb
i bledéw, podkre§lajgc ukierunkowanie tych operacji przez cel, wa-
runki zadania oraz stosowane heurystyki. Poszczegélne kroki myS$lowe
mogg tworzyé roézne uporzadkowane calo§ci strukturalne. Wyrédznia sig
nastepujace typy struktur. Najpierw tzw. struktury liniowe — skla-
dajace sie z szeregu nastepujgcych po sobie krokéw, z ktérych kazdy
wykonywany jest kolejno tylko jeden raz, nastepnie za$§ tzw. struk-
tury cykliczne, — ktérych cechg charakterystyczng jest powtarzanie
krok6éw juz uprzednio wykonywanych w celu np. sprawdzenia czy przy-
pomnienia 'czegoé, co bylo poprzednio. Na koniec mamy tzw. struktury
rozgatezione —— ktére uwazane sg za najcze§cie] wystepujgce w my-
§leniu. Ich cechg charakterystyczng jest to, ze kierunek i tre§é¢ kazdego
kroku jest uzalezniona od informacji uzyskanych w wyniku wykonania
kroku poprzedniego.
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Przy okazji tych rozwazan autor omawia zjawisko olénienia, ktére
moze wystapié przy okazji kazdego procesu my$lowego niezaleZnie od
jego struktury.

Drugi etap procesu my$lowego polega na weryfikacji pomystéow.
Proces ten wystepuje w innym hipotetycznie przyjetym systemie my-
Slowym nazwanym ewaluatorem. Jest on ukierunkowany zaréwno przez
reguty heurystyczne jak i algorytmiczne. Cechg szczeg6lng algorytmu,
w przeciwienstwie do heurystyk, jest to, ze okre§laja one szczegéltowo
skonczony cigg kolejnych operacji, ktore sposdéb niezawodny doprowa-
dzajg do prawidiowych rozwigzan wszystkich zadan danej klasy.

Weryfikacja pomystéw typu hipotezy, ktére oceniane sg pod wazgle-
dem zgodno$ci z rzeczywisto§cig, polega na poszukiwaniu informacji
badz potwierdzajgcych, badz sprzecznych z hipotezg. Ten proces poz-
nawczy jest czesto deformowany przez czynniki subiektywne, ktére
powodujg miedzy innymi unikanie informacji zaprzeczajgcych hipoteze
albo taka ich interpretacje, ktoéra umozliwia utrzymanie blednej hipo-
tezy.

Natomiast weryfikacja pomystéw typu metod polega na’ znalezieniu
odpowiednich danych umozliwiajgcych ocene i wyboér pomystu z punk-
tu widzenia jego uzyteczno$ci. Ocena taka ma charakter wielowymia-
rowy i dokonywana jest przez zastosowanie zaréwno obiektywnych
kryteribw w postaci skuteczno$ci czy ekonomiczno$ci metody, jak
i subiektywnych w postaci — czy to oryginalno$ci oraz stopnia zlo-
zono§ci metody, czy to ewentualno$ci niepowodzenia zwigzanego z jej
stosowaniem. Autor proponuje przy tym badanie w jakich warunkach
ocena i wybér (pomystu) dokonany wylgcznie na podstawie kryteriow
obiektywnych bedzie mniej lub bardziej r6ézny od rzeczywistej oceny
i wyboru /dokonywanego przez badanych w sytuacjach problemowych.

Do I rozdzialu wprowadzono w nowym wydaniu ksigzki podrozdzial
zatytutowany ,,Wiedza psychologiczna a skuteczno$é mySlenia”, w kto-
Tym autoer dokonuje podsumowania niektérych wmioskéw praktycz-
nych wynikajgcych z przedstawionych wyzej rozwazan.

Rozdzial II zatytulowany ,,Rola zdolno$ci intelektualnych w przebiegu
czynno$ci myslenia” dotyczy udziatlu zdolno$ci w procesie wytwarzania
i weryfikacji pomystéw rozwigzania. W celu przedstawienia problema-
tyki zdolno$ci intelektualnych autor polsuzyl sie hipotetycznym mode-
lem intelektu Guilforda. W modelu tym zdolno$é elementarna definio-
wana jest jako czynnik wewnetrzny, ktéry umozliwia wykonanie okre-
£lonej operacji na okre§lonym materiale po to, aby osiagnaé okre§lony
wynik.

Te trzy wymiary: rodzaj operacji, material oraz wynik w réznych
polgozeniach daly mozno§é hipotetycznego wyodrebnienia przez Guil-
forda 120 réznych zdolnogci intelektualnych. W omawianej pracy sze-
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rzej zostaly przedstawione tylko te, ktére uznane zostaly za odgrywa-
jgce wiekszg role w procesie rozwigzywania problemu.

Podkre§lajge duzg uzyteczno§é poznawczg tego modelu autor jedno-
czednie ocenia jego atomistyczny charakter i podkre§la wplyw zdolnosci
nie tylko na ostateczny wynik procesu rozwigzywania probleméw, ale
réwniez na wybor optymalnych sposobéw rozwigzania.

Nastepniz przedstawiono udzial réinych zdolno$ci w kolejnych fa-
zach procesu rozwigzywania probleméw, wskazujgc przy tym, ze dla
prawidlowej analizy sytuacji problemowe] niezbedna jest zdolno$é
dostrzegania probleméw, a takze zdolno$é rozumowania ogdlnego i do-
strzegania stosunkéw. Natomiast w fazie wytwarzania pomystéw roz-
wigzania zasadnicza role odgrywajg takie zdolnoS$ci jak: plynnos$é my-
§lenia czyli ratwo§é wytwarzania w krotkim czasie duzej liczby wy-
twordw; gietko§é mySlenia ezyli latwo§é wytwarzania jako$ciowo réz-
nych wynikéw; redyfinicja semantyczna czyli latwo$é zmiany specy-
ficznej funkcji przedmiotéw, co stwarza mozliwo§é uzycia tychze
W nowy sposoéb.

Proces weryfikacji pomysléw rozwigzania warunkujg glownie zdol-
noéci do oceny logicznej, do oceny eksperymentalnej oraz do rozsadnego
dzialania w sytuacji niepewnej.

W koncowej cze$ci rozdzialu autor omawia — z punktu widzenia
pedagogiki mozliwosci ksztaltcenia zdolnosci.

3. Zawarto$¢ II cze$ci pracy J. Kozieleckiego

W rozdziale III zatytulowanym ,Matematyczne modele czynnosci
my$lenia” przedstawione zostaly mozliwo§cli wykorzystania do badan
czynno$ci myS$lenia dwoch rodzajow modeli, z ktorych jedne tzw. mo-
dele symulujgce zmierzajg do przedstawienia, jak wyglada rzeczywisty
proces mySlowy, drugie natomiast tzw. modele idealnych proceséw
maja za cel pokazanie, jak powinien przebiega¢ optymalny sposdb
rozwiazania problemu.

Sposdéb wykorzystania modeli wzorcow obejmuje trzy zasadnicze
etapy: 1) konstrukcje idealnego modelu okre§lajacego teoretycznie
najbardzie] optymalny sposdb rozwigzania problemu, 2) badanie jak
w rzeczywisto§ci rozwigzujg ten sam problem rézine osoby badane, 3) po-
réwnanie idealnego modelu z czynno$ciami os6b badanych i okreflenie
subiektywnych odchylen od modelu wzorca.

Omawiajac nastepnie bardziej szczegdlowo to podejécie badawcze
autor daje przyktad wykorzystania teorii informacji dla konstrukcji
najbardziej optymalnego sposobu rozwigzania problemu zamknietego
oraz podaje zasadnicze czynniki, ktére decydujg o powstaniu subiek-
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tywnych odchylen od optymalnego modelu struktury myS$lenia. Do
odchylen tych nalezy:

1) deformacja poczgtkowej struktury problemu spowodowana
uwzglednianiem tylko niektérych z mozliwych rozwigzan i pominieciem
innych, ktéra powoduje, ze prawdopodobienstwo subiektywne uwzgled-
nionych mozliwo$ci staje sie wieksze niZz ich prawdopodobienstwo
obiektywne, co z kolei powoduje bledne decyzje.

2) wybor nieoptymalnych danych czyli danych o malej wartoSci
informacyjnej spowodowany przyjeciem malo skutecznych strategii
rozwigzywania problemoéw.

3) marnotrawstwo informacji czyli niewykorzystywanie dostepnych
informacji, ktére powstaje bgdz na skutek nastawienia na wykorzy-
stywanie jedynie wiadomos$ci pozytywnych — potwierdzajgcych hipo-
teze i pomijaniu wiadomosci negatywnych, bgdz z powodu trudnosci,.
na jakie natrafia prawidtowe odczytanie informacji. Niewykorzysty-
wanie powstajgcych w trakcie rozwigzywania problemu nowych in-
formacji wplywa na to, ze prawdopodobienstwo subiektywne hipotez
stanowigcych rozwigzanie jest nizsze, niz ich prawdopodobienstwo
obiektywne, co opéznia eliminowanie hipotez nie stanowigcych rozwig-
zania. ' )

W rozdziale IV zatytulowanym ,Programy symulujgce czynno$¢ my--
§lenia” autor przedstawia nowy sposéb opisu mechanizméw mySlenia
w postaci programu maszynowego. Konstruowanie takiego programu
sklada sie z trzech nastepujgcych etapow: 1) poznania zasadniczych cech
ludzkiego my$lenia, 2) skonstruowania odpowiedniego programu ma--
szynowego, 3) sprawdzenia zgodno§ci programu maszynowego Z Czyn-
no§ciami mys$lenia zachodza,cyn}i w toku rozwigzywania identycznego
zadania przez osoby badane. '

Nastepnie autor podaje przyklad programu symulujgcego procesy
my$lowe zachodzace przy rozwigzywaniu probleméw zamknietych
stwierdzajgc, ze symulujgce programy maszynowe sg w stanie na$la--
dowaé jedynie zachodzgce w ewaluatorze procesy oceny i wyboru
wlasciwego rozwigzania spo§réd podanych szeregu mozliwo$ei, nie na--
$ladujg natomiast procesé6w wytwarzania pomysiéw i nie uwszgledniaja
zaréwno czynnikéw motywacyjnych wplywajacych na przebieg proce-
séw my$lowych jak 1 réznic indywidualnych.

W zakonczeniu autor podkre§la duze znaczenie stosowanych w pro-
gramowaniu maszyn spcsobGw analizy czynno$ci mySlowych dla bar-
dziej adekwatnego przedstawienia procesow myslowych u czlowieka.
Proponowany sposdéb opisu czynno$ci mySlenia powinien byé kom-
pletny tj. zawieraé wszystkie kroki wykonane przez badanego w trak-
cie rozwigzywania danego problemu, oraz jednoznaczny tj. umozliwia--
jgcy wykonanie danej czynno$ci na podstawie jej opisu — poniewaz



192 Materiaty, recenzje, sprawozdania [7]

tylko w postaci bardzo dokladnego ,przepisu” na wykonanie danej
czynno$ci moze on byé poréwnany z odpowiadajgcym mu programem
maszynowym.

Omawiajgc przedstawiong prace 2z punktu widzenia -formalnego
mozna stwierdzié duzg systematyczno§é, jasno§é 1 konsekwencje wy-
ktadu rozpoczetego od klasyfikacji sytuacji problemowych ze szcze-
g6élnym zwréceniem uwagi na problemy otwarte-zamkniete oraz omo-
wienia zasad funkcjonowania dwaéch hipotetycznie przyjetych systeméw
generatora i ewaluatora pomysiéw, zakonczonego przedstawieniem no-
wych metod badawczych, ktorych warto§é staje sie widoczna dopiero
w §wietle danych przedstawionych w dwéch pierwszych rozdziatach.

Przedstawiajgc dane psychologiczne autor postuzyl sie nowym po-
dejéciem wzorowym na cybernetycznej analizie zlozonych ukladéw. Ta
analiza w swojej poczatkowej fazie dazy przede wszystkim do wyodreb-
nienia podstawowych systemoéw oraz zalezno§ci miedzy nimi a dopiero
w dalszej kolejno$ci od wypelnienia tych hipotetycznie przyjetych
systemoéw bardziej konkretnymi danymi. Wydaje sie jednak, ze autor
w matym tylko stopniu wyszedl poza hipotetyczne uogédlnienia. Czytajgc
bowiem dwa pierwsze rozdzialy ksigzki, po§wiecone zgodnie z intencjg
autora systematyzacji twierdzen o czynno$ci my$lenia w sytuacji pro-
blemowej, trudno oprze¢ sie wrazeniu, Ze w malym tyklo zakresie
podbudowano trescig psychologiczng np. zagadnienia funkcjonowania
obu hipotetycznie przyjetych systeméw myS§lowych, operacji my$lo-
‘wych oraz czynnikéw warunkujacych organiazcje poszczegélnych kro-
kéw mySlowych w wieksze struktury. W rezultacie opis ten, choé
bardzo przejrzysty, szczegdlnie. dzieki uzyciu dla tego celu schematéow
blokowych i graféw, jest jednocze$nie bardzo sztuczny i przypomina
bardziej opis funkcjonowania maszyny niz czlowieka,

Wydaje sie, ze autor zdawal sobie sprawe z tych brakéw rozdziatu I
i sprébowal uzupelnié je danymi psychologicznymi przedstawiajgc
‘w tym celu podstawowe zalozenia modelu intelektu Guilforda oraz
udzial niektérych wyodrebnionych przez Guilforda zdolnosci w funkcjo-
nowaniu generatora i ewaluatora pomystow.

Jednakze wybor tego modelu budzi zastrzezenia wynikajace z faktu,
ze jego struktura byla niejednokrotnie przedmiotem krytyki oraz ze
wizgledu na abstrakcyjny i wysoce hipotetyczny sposéb wyodrebniania
poszczegdlnych zdolno$ci, co w rezultacie nie stanowi dobrej podbudo-
wy psychologicznej twierdzen autora.

Ponadto uzycie tego modelu w prowadzilo pewien zamet termino-
logiczny do tre§ci rozdziatu II spowodowany rbéznym rozumieniem
przez Kozieleckiego i Guilforda terminu zdolnoéci. Tak wiec Kozielecki
uwaza zdolnofci jako ,wzglednie stale cechy (warunki wewnetrzne)
ktére determinujg poziom sprawno$ci czynno§ci myé$lenia oraz jej konh-
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cowy wynik” (str. 130). Guilford natomiast przyjmuje, Ze ,,zdolno§é
elementarna A jest czynnikiem wewnetrznym, ktéry umozliwia wy-
konanie okre§lonej operacji @ na okre§lonym materiale M po to, aby
osiggngé okreSlony wynik W” (str. 138). Widoczne jest wiec, ze Guil-
ford podkres§lajac dynamiczno§é i ukierunkowanie zdolno§ci uwaza ja
za rodzaj czynnos$ci lub tez funkeji psychicznej, podczas gdy Kozielecki
rozumie zdolno§¢ bardziej statycznie jako stalg ceche, pewien opis lub
charakterystyke tej funkcji. Poniewaz autor nie dokonuje wyraznej
analizy poréwnawczej obu definicji czytelnikowi frudno jest zoriento-
wa¢é sie, czy przedstawione zdolno$ci sg funkcjami psychicznymi, ce-
chami okre§lajacymi. te funkcje, czy tez jednym i drugim, a w szcze-
go6lnosci jak majg sie one do podanych przez autora bardziej elemen-
tarnych operacji analizy i syntezy.

4. Podsumowanie

Rozwazania te mozna podsumowaé uwagg, ze ksigzka zawiera zbyt
malo faktow psychologicznych potwierdzajacych wysunigte przez autora
twierdzenia, co tylko cze§ciowo da sie objasni¢ obiektywnym brakiem
tych danych. Stad tez choé jednym z zamierzeh byla systematyzacja
danych psychologii klasycznej — widoczne jest, ze autor tylko w ma-
lym stopniu korzystal z tego zrédia, jak réwniez z zasad analizy czyn-
nosci propnowanych przez T. Tomaszewskiego, na ktérego koncepcje
teoretyczne autor kilkakrotnie sie powoluje.

Do bezsprzecznie duzej warto§ci tej ksigzki przyczyniajg sie wszczete
tu proby wykorzystania cybernetyki w psychologii. Ksigzka ta przed-
stawia bowiem w sposéb wyrazny korzy$ci i ograniczenia wynikajgce
z przyjecia nowej metody badan umozliwiajgcej po przez uzycie tych
samych poje¢ i1 tych samych sposobéw przedstawiania danych —
poréwnanie rzeczywistych proceséw mysSlowych z modelami symulujg-
cymi, ktére procesy te nasladujg, badz tez z modelami optymalnych
sposobow rozwazan tych samych problemow.

W przypadku modeli wzorcoéw poréwnanie takie umozliwia wykry-
cie rozlicznych deformacji spowodowanych czynnikami subiektywnymi,
co w perspektywie umozliwia optymalizacje procesow mySlowych czlo-
wieka.

Natomiast w przypadku modeli na$ladujgcych czynno$ci mySlenia
korzy§¢ ta polega na poznaniu nie dajacych sie bezpo$rednio obser-
wowa¢é zinternalizowanych proceséw mySlowych dzieki uzyciu odpo-
wiednich program6éw maszynowych!. Oba rodzaje modeli ponad to

1 My$l ta rozwinieta jest w nastepujgcych stowach autora ,Skoro

ludzie my$lg wedlug jakiego§ programu, to aby go poznaé nalezy
skonstruowaé program maszynowy, ktory — po wprowadzeniu do
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ulatwiajg badanie proces6w myS$lenia poprzez dostarczanie nowych
hipotez, a takze umozliwiajg bardziej adekwatne zapisywanie danych
psycholologicznych w formie kompletnego i jednoznacznego przepisu
na wykonanie danej czynno$ci, poniewaz tylko w tej postaci moga
by¢ one poréwnywane z programem maszynowym. Jednocze$§nie autor
wskazuje niepelng adekwatno§¢é symulowania rzeczywistych proceséw
myslowych spowodowang trudnoScig uwzglednienia w modelu czynni--
k6w emocjonalnych i réznic indywidualnych oraz calkowitg niemoz-
no$cig nasSladowania funkcji generatora pomysiow.

Z przedstawionych wyzej powodow ksigzka przy swojej duzej warto~-
§ci poznawcze] 1 zarysowaniu nowych perspektyw badawezeyh, jest
bardzo dyskusyjna i-w moim odczuciu — nie bardzo zgodnym z inten-
cja autora — raczej mie przeznaczona dla osbéb pragngcych zapoznal
sie z szerzej rozumiang problematykg psychologii my§lenia.

J. M. Celifiski.

Strelau Jan, Temperament i typ ukiadu merwowego, Warszawa,
PWN, 1969, s. 358.

Gléwng osig rozwazan J. Strelawa jest koncepcja temperamento
i badan nad nim, wypracowana w Zwigzku Radzieckim. Przez tempe-
rament rozumie on ,zespdl formalnych, biologicznie uwarunkowanych
i wzglednie statych cech zachowania, a mianowicie sile (wielkos¢) i czas.
(szylko§¢) reagowania” str. 33).

Za Pawlowem przyjmuje hipoteze, Ze temperament zalezy od pew-
nych ogélnych wrodzonych wlasciwosci oérodkowego ukiadu nerwowe-
go, jakimi sg ruchliwo$é i réwnowaga proceséw nerwowych. Zdaniem
autora ksigzki cechy temperamentu przejawiajg sie nie tylko w emo-
cjach i motoryce (jak uwaza wiekszo§¢ badaczy zajmujacych sie tym
problemem), ale we wszelkigo rodzaju zachowaniach, we wszelkich
czynnosciach.

Wtasng koncepcje, czy raczej wilasne rozumienie koncepcji tempe-
ramentu Pawlowa przedstawia Strelau w pierwszym rozdziale ksigzki
zatytulowanym , Temperament i jego podstawy fizjologiczne”. Czyni to
na tle réznych koncepcji temperamentu. W ich rzedzie uwzglednia
koncepcje starozytne ujete wszakze wedlug Rempleina, koncepcje tem-

maszyny — rozwigzuje okre§lone problemy tak samo jak ludzie. Pro-
gram maszynowy symulujgcy czynno§é myS$lenia czlowieka mozna uznaé
za model odtwarzajacy strukture nieznanego programu my$lenia ludz-
kiego” (str. 247).



