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mniej dwa sposoby postepowania: ontologiczne interpretacje pewnych
systeméw logiki nazw oraz formalizowanie niektérych fragmentow me-
tafizyki. Filozoficzne interpretacje, powstale po odpowiednim opraco-
waniu rachunko6w logicznych okazaly sie nieproporcjonalnie male w po-
réwnaniu z tezami metafizyki. Sformalizowane partie metafizyki z pew-
nym trudem zaliczane do metafizyki klasycznej sg wilasciwie formal-
nymi teoriami rzeczywisto$ci o charakterze ontologicznym. Juz atomizm
logikalny sugerowal teze, iz system logiki jest bazg dla metafizyki. Wy-
razng interpretacje ontologiczng nadal pewnym systemom logiki S. Le§-
niewski, ktéry w oparciu o logiczny’ rachunek stowa ,jest” stworzy?
aksjomatyczng teorie funktora ,jest cze$cig”, a wiec teorie przedmio-
téw i ich zbioré6w pod wzgledem relacji bycia czeScig (mereolog:.a). Ter-
minem pierwotnym Goodmana teorii indywidudéw, opartej o rachunek
kwantyfikator6w jest zwrotny stosunek zachodzenia jednego indywi-
duum na drugie. Innymi przykladami ontologicznego traktowania pew-
nego rachunku logicznego jest S. Kaczorowskiego teoria przedmiotdéw,
geometria jako$ciowa B. Bornsteina, czy proba H. Scholza zbudowania
metafizyki w oparciu o system logiczny.

Proby przedstawienia pewnego wycinka metafizyki w postaci frag-
mentu systemu dedukcyjnego w drodze przekiadania jej tez i dowo-
déw na jezyk logiki stosowali miedzy innymi ks. Salamucha i J. M.
Bochenski.

Zaréwno logiczne teorie przedmiotéw, w ktérych sg dopuszczalne
interpretacje, definiujgce przedmioty przez wlasnoéci kategorialno-
strukturalne, jak réwniez usci§lenia filozofii dokonywane przez forma-
lizacje systemu metafizyki nie daty zadowalajgcych rezultatéw ze wzgle-
du na zmiany, jakie zachodzg w transponowanej metafizyce co do jej
aparatury pojeciowej i relacji pomiedzy tezami.

W ostatniej uwadze warto podnie$é ten atut ksigzki, iz autor $wiado-
mie przemawia za poprawg stosunkéw pomiedzy formalizmem i anty-
formalizmem. JezZeli w logice wspo6lczesnej wyrdznia sie systemy eksten-
sjonalne i intensjonalne i gdyby nawet twierdzenie Carnapa o eksten-
sjonalnoéci miato okazaé sie stuszne, to zawsze pozostaje jeszcze zalo-
zone istnienie tresci intensjonalnych. Innymi slowy autor jest rzeczni-
kiem tezy, iz nawet w ekstensjonalnych systemach logiki uwzglednia

‘sie wypowiedzi oparte na tre§ciach intensjonalnych.
Z. Hajduk

Pap A. Analytische Erkenntnistheorie. Kritische Ubersicht iiber die
neueste Entwiclung in USA und England, Springer Verlag, Wien 1955.

Ksigzka jest napisana na podstawie wyklad()w i seminariéw, jakie
autor prowadzil! na uniwersytecie wiedeniskim w roku akademickim
1953/54. A. Pap (1922—1959) jest zaliczany do grupy autoréw, zwigza-
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nych z nurtem szeroko pojetej filozofii analitycznej, ktérzy poprzez
uwzgledniang problematyke i sposéb jej dyskutowania sg pokrewni
empiryzmowi logikalnemu, zapoczgtkowanemu w Kole Wiedenskim,
Swoja ksigzke dedykuje Pap Kolu Wiedefiskiemu, skad nie nalezy wszak-
ze wnosié — jak autor pisze we wstepie — iz sam jest zwolennikiem
wszystkich tez tego Kola. Na wypadek takiego nieporozumienia Pap
zwraca uwage na te okolicznoéé, iz w ksigzce poddal krytyce takie tezy
neopozytywizmu jak empiryczne kryterium sensowno$ci, lingwistyczng
teorie koniecznoS$ci logicznej, fizykalizm oraz teze gloszgca, ze wszyst-
kie prawdy aprioryczne majg byé tautologiami. Catoksztalt naukowego
dorobku Papa wskazuje zresztg niedwuznacznie na jego umiejetnosé
oryginalnego ustosunkowania sie do tez okre$lonych kierunkéw filozo-
fii. Omawiana rozprawa ma zaprezentowa¢ czytelnikowi nie tyle jakie$
nowe koncepcje filozoficzne, ile raczej ma ukazaé przydatno$é metody
analitygznej w merytorycznej krytyce niektérych tez f:lozofii.

Uwaga autora koncentruje sie na takich zagadnieniach jak empirycz-
ne kryterium sensowno$ci zdan, zagadnienie percepcji, prawdy, prawdo-
podobienstwa, przyczynowosci, tlumaczenia, praw nauki oraz problem
natury konieczno$ci logicznéj. Mimo iz ksigzka jest po$wiecona zagad-
nieniom teorii poznania, to jednak zostaly pominiete niektére kwestie
uwzgledniane zazwyczaj w tego rodzaju publikacjach (np. wyobrazenia,
pojeciowanie), wprowadzono za$§ kwestie (mianowicie: przyczynowosc),
ktéfych nie traktuje sie z epistemologicznego punktu widzenia.

Jako calo$é ksigzka stanowi interesujgcy przeglad zagadnien zywo
dyskutowanych w oérodkach angielskich, skandynawskich i amerykan-
skich w ciggu ostatniego 25-lecia. Poszczegbélne stanowiska sg przedsta-
wione jasno, za$§ ich krytyka jest bardzo wnikliwa., Kazdy rozdzial jest
zakonczony krétkim spisem bibliograficznym, mieszczgcym pozycje do-
nioste ze wzgledu na dyskutowane zagadnienie. Wprawdzie autorowi
chodzi przede wszystkim o zaprezentowanie metody analitycznej, jej
praktyki a nie o wysuwanie wlasnych twierdzen, jednak ksigika za-
wiera sporo interesujgcych i oryginalnych ujeé calego szeregu zagad-
nien. . )

Jedyne zastrzezenie, jakie mozna by tutaj wysunaé, dotyczy zbyt
jednostronnego — jak sie wydaje — potraktowania uwzglednionych za-
gadnien filozoficznych (np. problem prawdy). Czytelnik odnosi miano-
wicie wrazenie, jakoby jedynym efektywnym podejSciem do tych za-
gadniefi byly metody logiki formalnej. Tymczasem metody tej nauki,
jako dyscypliny formalnej, nie mogg byé chyba uwazane — z wyjat-
kiem rozwazan z zakresu filozofii matematyki — za jedynie trafne w ba-~
daniach prowadzonych w ramach filozofii. Nalezy jednak pamigtaé
o tym, ze sposéb dyskusji uprawiany przez Papa jest odbierany inaczej
w §rodowiskach np. anglosaskich anizeli poza nimi)
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Powyzisze uwagi ogblne uzupelnimy Dbardziej szczegblowym przeglg-
dem niektoérych zagadnien.

Poszukujge wilasciwej formy dla praw przyrody Pap wskazuje, ze
nie wystarcza tu $rodki, jakimi dyspenuje jezyk ekstensjonalny. Prze-
ciwstawiajgc sie rzecznikom (R. Carnap, K. Popper) stosowania takiego
jezyka przy formulowaniu praw przyrody opowiada sig za stosowaniem
w tym celu jezyka intensjonalnego (N. Goodman, R. Chisholm). Prawo
przyrody jest bowiem takim miedzy innymi zwigzkiem, ktérego po-
wszechno§é obejmuje nie tylko wszystkie dotychczasowe, ale i przyszie
oraz mozliwe przypadki. Wiasciwg forma jezykowa takiego zdania jest
subiektywne zdanie warunkowe, stanowigce okres warunkowy o for-
mie mozliwoéci lub nierzeczywisto$ci. Okazuje sie bowiem, Ze prawa
przyrody nie moga ‘byé w spos6b zadowalajgcy formulowane w pew-
nym jezyku ekstensjonalnym ani za pomoca implikacji formalnej, czy
materialnej. WiaSciwg dla nich formg implikacja przyczynowa, stano-
wigca jedng z postaci implikacji intensjonalnych. Oddaje ona w sposéb
wladciwy treéé subiekiywnego zdania warunkowego. Warto§é logiczna
zdania zalezy w tym przypadku nie tylko od zakresu, ale i od treSci
orzecznikoéw, co z kolei pozwala odrdzni¢ przypadkowe zdania ogélne
od praw przyrody. . i .

Pap analizuje réwniez problem niektérych funkeji praw i teorii, jak
tlumaczenie, przewidywanie oraz heureze. Wyjadnianie stanowi inwer-
sje w stosunku do operacji przewidywania. Przy prognozowaniu dane
sg prawa i.zdania jednostkowe, opisujgce warunki poczatkowe. Z ta-
kiego uktadu zdan wyprowadzamy zdanie jednostkowe, ktére opisuje
zdarzenie przyszle, o ile prawa sa sukcesywne, badZ tez zdarzenie réwno-
czesne, gdy prawa sg koegzystencjalne. W drugim przypadku moéwimy
o prognozie, poniewaz zdarzenie opisane zdaniem predyktywnym nie
bylo dotychczas zaobserwowane. W operacji przewidywania kierunek
wnioskowania przebiega od przestanek do konkluzji, przy ttumaczeniu
za§ punktem wyjécia jest prawdziwa konkluzja. Wyjasniajac, dobiera-
my uklad praw i warunkéw poczgtkowych na podstawie ktérych do-
chodzimy do konkluzji, opisujgcej zdarzenie wyjasniane. Przedmiotem
tlumaczenia sg nie tylko konkretne zdarzenia, ale i prawa. Stgd nalezy
wyraznie odrdézni¢ tlumaczenie subsumpceyjne (indukcyjne) od wyjaénia-
nia przez teorie. Prawa od teorii réznig sie tym, Ze w tych ostatnich
wystepujg pojecia skonstruowane (teoretyczne, hipotetyczne), ktérych
nie daje sie bezpoérednio powiazaé z danymi do§wiadczeniami. Zdania
w ktérych wystepujg tego rodzaju pojecia sg czasem nazywane hipote-
zami transcendentnymi (W. Kneale), a to z tego wzgledu, ze desygnaty
takich pojeé sa nieobserwowalne (np. molekula, $rednia predko$¢ mo-
lekut itp.). Przykladem tlumaczenia teoretycznego jest wyjasnianie praw
Keplera, prawa Galileusza przez teorie grawitacji, wyjasnianie praw ga-
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zowych przez kinetyczng teorie gazéw, tlumaczenie praw -odbicia i za-
lamania przez falowg teorie §wiatla. Tego rodzaju koncepcja ttumacze-
nia teoretycznego pozostaje w zgodzie z postulatem wysuwanym pod
adresem nauki, ktérej rola nie polega tylko na stwierdzaniu poszcze-
g6lnych prawidiowo§ci, ale i na szukaniu hipotez, ttumaczacych te pra-
wa, integrujgcych je w jedng caloéé teoretyczng. Hierarchicznie uorga-
nizowany uklad praw pozwala tez wydedukowaé¢ prawa nie tylko do-
tad nie znane, ale i takie, do ktérych bez tego rodzaju teoretyzowania
nigdy by sie nie doszto.

Z wielkim zainteresowaniem czyta sie rowniez te partie ksigzki,
w ktérych Pap ustosunkowujé sie do zywo dyskutowanego problemu
usprawiedliwienia regul wnioskowania dedukcyjnego i indukecyjnego.

Odnoénie do pierwszego zagadnienia Pap odpowiada na pytanie, czy
twierdzenia matematyki i logiki sg analityczne, czy tez syntetyczne
a priori. Odpowiadajac na to pytanie Pap przeciwstawia sie tezie empi-~
ryzmu logikalnego, jakoby nie bylo zadnych saddéw syntetycznych a prio-
ri jakoby wszystkie twierdzenia aprioryczne byly analityczne. Analiza
tego zagadnienia dyskutowanego w filozofii juz od dawna jest prze-
prowadzona w oparciu o wspélcze$nie ustalone rozrdznienia pojeciowe
Powolujge sie na wyniki Quine’a Pap przeprowadza krytyke teorii
lingwistycznej (wspoéiczesna odmiana konwencjonalizmu, rézna od sta-
nowiska H. Poincerégo). Niewatpliwym dorobkiem konwencjonaliz-
mu jest zwrécenie uwagi na umowny charakter jezyka. Niemniej w dzi-
siejszej filozofii analitycznej zaznacza sie wyrazna tendencja skiero-
wana przeciw niedostrzeganiu zlozonych relacji wzajemnych, jakie za-
chodzg pomiedzy rzecza, pojeciem i nazwg, wzglednie miedzy faktem,
sgdem a zdaniem. Tego rodzaju jednostronne ujecie zagadnienia wiasei-
we przedstawicielom teorii lingwistycznej zostalo poddane krytyce
w omawianej ksiaice.

W kwestii usprawiedliwienia regul wnioskowania indukcyjnego Pap
wyréznia trzy réine sposoby podej$cia: (a) préba dedukcyjnego uspra-
wiedliwienia wnioskéw indukcyjnych (J. St. Mill, B. Russell, M. Key-
nes); (b) zagadnienie to odrzuca si¢ jako pozorne (reprezentanci szkoty
Wittgensteina: A. Ambrose, P. Edwards); (c) usprawiedliwienie anali-
tyczne (R. Carnap, H. Reichenbach). Do trzeciej grupy zalicza sie réw-
niez Pap. )

Dokonany przeglad niektérych tylko =zagadniehn prezentowanych
w ksigzce Papa pozwala zorientowaé sig, iz jest to pozycja wecigz aktu-
alna i pomocna przy studium teoriopoznawczych zagadnieh szeroko po-
jetej szkoly analitycznej.

Z. Hajduk



