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numeracja wierszy tego wydania odpowiada numeracji z Editio maior
i Editio minor Henry-Schwyzera, D. Roloff komentuje nastepujace tek-
sty Plotyna: III, 8 (,,O naturze i ogladaniu i o Jednym”; V, 8 (,,O pieknie
umystowym”); V, 5 (,O tym, ze przedmiotéw umystowych nie ma na
zewnatrz umysty, i o Dobru”); II, 9 (,Przeciwko tym, ktérzy moéwisg, ze
stworcg Swiata jest zly i ze zly jest Swiat”). W wykazie dziel Plotyna
zamieszczonym przez Porfiriusza w jego wstepie do ,,Ennead” te cztery
rozprawy wystepujg po sobie, a pochodzg z okresu, ktérzy Porfiriusz
ocenia jako najbardziej twoérczy w dzialalno$ci piSmienniczej Plotyna.

Zamiarem kolokwium bylo sprawdzié, czy sugerowana przez Har-
dera w oparciu o zewnegtrzne cechy tekstu teza, iz te traktaty sg ze
sobg $ciSle zwigzane, weryfikuje sie takze przy analizie tre§ci. Zre-
dagowany komentarz teze Hardera potwierdza. Wymienione teksty sta-
nowig my$lowg calo§é. Tak je traktuje Autor komentarza. Komentarz
organizuje wedlug ustalonego przez siebie podzialu tekstu (s. 1—3).
W tak zorganizowanym tek$cie jest i prolog i zwarte przedstawienie
zasadniczych tez neoplatonskiej metafizyki i epilog, ktéry zawiera po-
lemike Plotyna z gnostykami, a ktdrzy lgczy sie $cisle z calo$cia, gdyz
argumenty jakie Plotyn wysuwa przeciw gnostykom bazuja na poprzed-
nim wykladzie jego koncepcji bytu, piekna, dobra.

Mozna sie zastanawiaé¢ nad slusznofcig i celowo$cia wydawania dziet
Plotyna w innej niz przekazana przez Porfiriusza formie ,,Ennead”, gdyz
to wlasnie ,,Enneady” wywarly ogromny wplyw na rozwdj myli meta-
fizycznej poczawszy od schylku starozytno$ci. Natomiast posiada swg
warto§¢ kazda proba samodzielnego dotarcia do mys$li Plotyna, zwlasz-
cza gdy opiera sie na dokladnej analizie charakterystycznych i podsta-
wowych pojeé i ich kontekstu, gdy sprowadza warto$¢ poszeczegdlnych
argumentéw i zwarto§é calej argumentacji oraz probuje ujgé strukture
okreSlonej grupy zagadnien stanowigcych pewng calto§¢. To, Zze Autor
interpretujge my$§l Plotyna postuguje sie takzie terminologia fenomeno-
logéw $§wiadczyé moze, ze nie wszystkie metafizyczne koncepcje tworey
neoplatonizmu calkowicie przebrzmiatly.

1. E. Zielitiski, OF MConv.

Enciclopedia Filosofica. Centro di Studi Filosofici di Gallarate, Seconda

edizione interamente rielaborata, Firenze, G. C. Sansoni Editore, 1968—

—1969, 28 X 20 cm, 6 toméw, 1600 + 1600 + 1614 + 1602 + 1598 +
+ 1416 kolumn.

Literatura filozoficzna byla do ostatnich lat do§¢é uboga w dobre pu-
blikacje o charakterze encyklopedycznym. Podczas gdy wydawniciw
stownikowych i podrecznych bylo stosunkowo duzo i w réznych jezy-
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kach, brak bylo jednak publikacji obszerniejszych. Nie bylo prawdziwej
encyklopedii filozoficznej, obejmujacej zaréwno pojecia jak i autoréw.
Stowniki filozoficzne — takze i nowsze — nie spelnialy tych wymagan.
Byly to wilasciwie tylko slowniki, a wiec publikacje podreczne o matej
stosunkowo objetosci, podajace zwiezle informacje. Tak bylo w wypad-
ku znanych i klasycznych juz dzisiaj stownikéw Eislera, Lalande’a, Zie-
genfussa, Hofmeistera i Bruggera.

Wtoska Encyklopedia Filozoficzna wydana w ramach Instytutu Wspol-
pracy Kulturalnej przez Of$rodek Studiéw Filozoficznych w Gallarate
kolo Mediolanu uzupelnila ten brak.

Pierwsze, czterotomowe wydanie Encyklopedii ukazalo sie w latach
1957—1988. Dziesieciotysieczny naklad szybko sie wyczerpal i wkrotce
rozpoczeto prace nad nowym wydaniem i nad tlumaczeniami na jezyki
niemiecki i hiszpanski. Swiadczy to wymownie o wartosci Encyklopedii,
ktéra spotkala sig z zyczliwym przyjeciem odbiorcow i krytykéw. Row-
noczeéne jednak wysunieto caly szereg sugestii i propozycji w celu udo-
skonalenia dziela, .

Drugie wydanie, ktéremu pragniemy poswieci¢ kilka uwag, zostalo
calkowicie przepracowane, udoskonalone i powiekszone do 6 tomow.
Pracg redakecyjng cze$ci historycznej kierowal Luigi Pareyson, prof.
filozofii na Uniwersytecie w Turynie, a Carlo Giacon SJ, prof. historii
filozofil na Uniwersytecie Padewskim, czuwal nad cze$cg teoretyczna.

W przygotowaniu Encyklopedii wspélpracowalo kilkuset autoréw
z wielu krajéow, wsréd nich wielu filozoféw, myélicieli oraz autorow
znanych i cenionych prac filozoficznych. W II wydaniu uwzgledniono
sugestie 1 uwagi wysuniete po ukazaniu sie pierwszego wydania. Po-
zyskano wiekszg ilo§¢ wspdlpracownikéw, przejrzano i zaktualizowano
hasta z I wydania, dodano caly szereg haset nowych. Przy hastach z in-
nych dziedzin niz filozofia zwrocono wiecej uwagi na ich zwigzek z filo-
zofig, Poréwnano hasta pokrewne w celu lepszej koordynacji materiatu,
unikniecia diuzyzn, niepotrzebnych powtérzen, braku proporcji i uzu-
pelnienia opuszezen i luk.

Encyklopedia zawiera okoto 12 000 hasel. Cze$¢ historyczna liczy okolo
7000 haset i dotyczy autoréw, szkét itp. zaréwno w lonie filozofii za-
chodniej jak i wschodniej: hinduskiej, chinskiej, japonskiej i blisko-
wschodniej. Pozostale hasta omawiajg pojecia, terminy, wyrazenia, kie-
runki my§li itp, Wérdd nich szczegélne miejsce zajmuja terminy pod-
stawowe w filozofii. Opracowano je szczegdlnie starannie i do§é obszer-
nie. Dotyczg one gléwnych probleméw na przestrzeni dziejow filozofii.
Kazde niemal haslo zaopatrzone jest w bibliografie miedzynarodows,
_ W zasadzie bardzo starannie dobrang.

Wéréd autoréw znajdujg sie nazwiska nie tylko filozoféw i mysli-
cieli w sensie Scistym, lecz takze tych, ktérzy sa otwarci na problemy
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filozoficzne, cho¢ zajmuja sie innymi dziedzinami. Encyklopedia uwzgled-
nia obok tematyki SciSle filozoficznej takie dziedziny pokrewne: psy-
chologie, pedagogike, estetyke, socjologie, teologie, prawo, a takize
w pewnej mierze ekonomie, fizyke, biologie, literaturg. Takie podej-
Scie do zagadnienia sprawilo, ze Encyklopedia stanowi calkowita no-
wos¢ w tej dziedzinie.

Przy hastach powieconych gléwnym pojeciom szeroko rozumianej
filozofii podano ich odpowiedniki w jezykach francuskim, niemieckim,
angielskim i hiszpanskim, a przy niektérych takze w jezykach grec-
kim i lacifiskim. W Encyklopedii znajduje sie nadto 186 calostronico-
wych ilustracji. Sg to w wigkszosci reprodukcje portretéw wybitniej-
szych filozoféw i mySlicieli. Na koncu t. VI znajduja sie obszerne in-
deksy: systematyczny i analityczny. Indeks systematyczny dzieli sie na
indeks teoretyczny i historyczny. Jego zadaniem jest daé przeglad pro-
bleméw i zagadnien filozoficznych omawianych w Encyklopedii oraz
przeglad dziejow filozoficznej my$li ludzkiej. Systematyczny indeks
teoretyczny grupuje hasla w nastepujacych dzialach: wprowadzenie do
filozofii, wyrazenia-dystynkcje i twierdzenia scholastyczne, logika, nau-~
ki przyrodnicze i psychologia, filozofia jezyka, filozofia poznana (gno-
zeologa), filozofia nauki (epistemologia), filozofia przyrody, psychologia
i antropologia filozoficzna, metafizyka ogdlna (ontologia), teologia ra-
cjonalna, etyka ogdlna, etyka specjalna, prawo, polityka, ekonomia,
estetyka, religia, historia-cywilizacja i kultura-spoteczenstwo, pedago-
gika.

Systematyczny indeks historyczny posiada nastepujace dzialy: ogdlne
kierunki myS$li, my$§l wschodnia i kultury szczegélowe, my$l grecka,
my$l rzymska, poczatki myS§li chrze$cijanskiej i patrystyka, Srednio-
wiecze, humanizm i odrodzenie, w. XVII—XVIII, Kant i w. XIX, w. XX
(w przeciwienstwie do poprzednich okreséw zastosowano w nim po-
dzial na kraje wzglednie na grupy krajow i kontynenty).

Indeks analityczny, ktéry stanowi nowo$§é¢ II wydania, pomys$lany jest:
jako uzupelienie indeksu systematycznego. Podaje on miejsca, w kté-
rych pewnym pojeciom i autorom po§wigcono wigcej uwagi poza ha-
stami odnoszgcymi sie wprost do nich. Podaje takze pojecia i nazwiska
o pewnym znaczeniu, ktére jednak w Encyklopedii nie posiadaja wia-
snego hasla,

W Encyklopedii daje sie zauwazyé wysitek i troske o obiektywizm..
Stad na pierwsze miejsce wysuwa si¢ zasada dokladnego i mozliwie
wiernego referowania pogladéw danego filozofa czy kierunku. Ogélna
jednak orientacja przy rozwigzywaniu podstawowych probleméw wzgled-
nie przy prébie ich rozwigzywania mie§ci si¢ w ramach najszerzej po-
jetej filozofii wieczystej. Tylko w niewielu wypadkach uwarunkowa-
nych pogladami autora danego hasta pewne zagadnienia sa na§wietlane-
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i rozwigzywane z innych pozycji filozoficznych. Naleiy wreszcie za-
znaczyé, ze Encyklopedia odznacza sie bardzo staranng szatg graficzna.

Qceniajac calo$§é dziela trzeba stwierdzié, ze jest ono miezwykle uda-
ne. W dziedzinie encyklopedycznych wydawnictw filozoficznych jest
ono bez watpienia wydarzeniem nie tylko na skale wloska, ale takie na
skale §wiatowa. Ma ono wszystkie dane po temu, by na dlugie lata
staé sie wartosciowym Zrdodlem informacji dla wszystkich, ktérzy bez-
posrednio czy posrednio tylko zajmuja sie filozofig. Wychodzi znacznie
poza granice zwyczajnego dziela do konsultowania. Ma aspiracje i w rze-
czywisto§ci stanowi prébe syntezy wspolczesnej wiedzy filozoficznej
oraz dziedzin pokrewnych!.

Filozofia polska byla reprezentowana juz w I wydaniu. W wyda-
niu II jest jej jednak o wiele wiecej. Podczas gdy w I wydaniu cze§é
polska opracowat w przewazajacej wiekszoSci Jozef Warszawski SJ, to
w wydaniu II opracowalo ja ponad 20 oséb, reprezentujacych rézne
ofrodki w kraju i za granica. Najwiecej haset opracowat Tadeusz Slipko
SJ z Krakowa. Udzial Polakéw ogranicza sie (poza kilkoma wyjatkamiy
do opracowania haset dotyczacych Polski i sg to w zasadzie hasta oso-
bowe. Tylko niektére hasla z dziedziny filozofii polskiej opracowali in-
ni autorzy. W poréwnaniu z I wydaniem wydanie II przynosi nie tylko
znacznie wigkszg ilo§¢ hasel (ogétem ponad 140) poswieconych filozofii
polskiej, ale takze ich starannniejszy dobér i opracowanie z uwzgled-
nieniem nowszej i najnowszej literatury o poszczegdélnym autorze,

Chociaz z zadowoleniem nalezy powitaé fakt doéé obszernego uwzgled-
nienia filozofii polskiej w publikacji o znaczeniu miedzynarodowym
i fakt zasadniczo zadowalajacego jej opracowania, nalezy jednak za-
sygnalizowa¢ pewne braki i niedopatrzenia, by madc je uzupelni¢ w na-
stenym wydaniu, do ktérego niewatpliwie dojdzie. I tak nie uwzgled-
niono ani jednego z polskich czasopism filozoficznych, mimo iz inne
czasopisma filozoficzne zostaly oméwione. Nie oméwiono takze zadnego
z oérodkéw filozoficznych, jakimi sg wydzialy filozoficzne wzglednie
uniwersytety. I pod tym wzgledem wydziaty filozoficzne i uniwersy-
tety zagraniczne sa uprzywilejowane. Sprawa, kogo nalezy umiesci¢
w encyklopedii, moze byé oczywiscie dyskusyjna. Wydaje sie jednak, ze
powinno sie tam znalezé nazwisko H. Elzenberga, S. Ossowskiego czy

1 Warto nadmieni¢, ze prawie réwnocze$nie z II wydaniem Wloskiej
Encyklopedii Filozoficznej ukazala sie nowa, 8-tomowa Encyklopedia
Filozoficzna w jezyku angielskim: The Encyclopedia of Philosophy, ed.
P. Edwards, New York-London 1967. W latach 1960—1969 ukazala sie
nadto pieciotomowa Filosofskaja Enciklopedija, wydana w Moskwie
przez Instytut Filozofii Akademii Nauk ZSRR pod redakcjg F. W. Kon-
stantinowa.
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S. Kaminskiego, ktére opuszczono wskutek niedopatrzenia Redakeji.
Przy nastepnym wydaniu nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy listy polskich
filozoféw mie uzupelni¢ jednak innymi nazwiskami, np. S. Adameczyka,
E. Eltera i innymi. Wlasne hasta wypadaloby poswieci¢ lwowskie]j
i warszawskiej szkole logicznej, krakowskiemu o$rodkowi badan nad
filozofig Sredniowieczng w Polsce, lubelskiemu o$rodkowi tomistyczne-
mu i Polskiemu Towarzystwu Filozoficznemu. Bardzo tez na miejscu
bylaby kilkuwierszowa bodaj wzmianka o takim wydarzeniu jak wy-
dawana od szeregu lat ,,Biblioteka Klasyk6éw Filozofii”. Czterowierszowe
haslto o prakseologii T. Kotarbinskiego jest stanowczo za mate, by moglo
wyjaénié, czym jest prakseologia, Byloby wskazane umie§ci¢ takze hasto
,reizm”. Niewystarczajgco i z usterkami opracowane sg hasta doty-
czace F. Klimkego i F. Sawickiego (autoréw hasel nie podano), ktérzy
nb. w indeksie figurujg w dziale: Niemcy i Austria. Natomiast wérod
filozofé6w polskich figurujg (w indeksie) S. von Dunin Borkowski
i F. Baugarten Tramer. Ta ostatnia wg Encyklopedii urodzila si¢ w Bonn
Lodz (n. a Bonn Lodz).

Wydaje sig, Ze w celu umozliwienia calosciowego pogladu na filozofie
polskg byloby rzeczg wskazang umieszezenie w przyszlym wydaniu
Encyklopedii odpowiedniego, nieco dluzszego (np. na jedng lub dwie ko-
lumny) hasta po$wieconego rozwojowi filozofii i charakterystyce giow-
nych pradéw i oSrodkéw z odsylaczami do bardziej wplywowych i ory-
ginalnych myS§licieli lub innych hasel, gdzie zainteresowany mogiby
znalezé wigcej szczegdiow.

Wobec faktu, ze jezyk polski jest za granicg malo znany, nalezaloby
polozy¢ jeszcze wigkszy nacisk na podawanie obcojezycznych publikaciji
dotyczacych polskich filozoféw. Publikacji takich istnieje sporo i z nich
wilasnie bedzie mégt — jesli zechce — skorzystaé wiloski czy w ogdle
zagraniczny odbiorca Encyklopedii, dla ktérego dostep do publikacji pol-
skich jest praktycznie zamkniety nie tylko ze wzgledu na nieznajo-
mosé jezyka, lecz takze z braku tych publikacji poza Polska.

Nalezaloby sobie zyczy¢, by praca nad polska cze§ciag do ewentual-
nego nastepnego wydania Encyklopedii byla bardziej skoordynowana.
W ten sposéb bedzie mozna chyba unikngé zasygnalizowanych wyze]j
i innych jeszcze mniej uderzajacych brakéw i zachowaé Wlaémwa pro-
porcje opracowywanych hasel.

Mimo widocznej w calym dziele staranno$ci ze strony wydawcéw
o poprawng pisownie polskich nazwisk i wyrazen wkradlo sie do Ency-
klopedii szereg usterek. Wskaze na niektére tylko przykladowo. I tak
Encyklopedia podaje Giovanni di Glogow zamiast Glogéw, Morawski
Marjan zamiast Marian; zamiast Il fine della natura powinno byé La
finalitd nella natura (tlumaczenie tytutu ksigzki M. Morawskiego, ,,Ce-
lowos$¢ w naturze”); Studia Philosophiae Christianae ukazuijg sie w War-
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szawie, a nie w Krakowie (przy K. Michalskim); w ha$le J. Bochenski
niewiele méwi okre§lenie: ,n/ato/ a Czuszow (Polonia centrale); Smi-
glecki (w Enc. Smiglecki) dzieki swej Logice zastuguje chyba na hasto
nieco obszerniejsze miz to, ktére mu poswiecono.

Usterki jezykowe zauwaza sie zwlaszcza w hastach opracowanych
przez obcokrajowcéw i w indeksach.

Te i inne braki nie mogg wplynaé na ogoélna ocene omawianej En-
cyklopedii. Uzna¢ jg nalezy, rowniez gdy chodzi o cze§é dotyczacg Pol-
ski, za dzielo warto§ciowe.

Roman Skérka SJ



