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Wiadystaw Kazior, kierownik zakladu psychologii w WSP w Rzeszo-
wie zajal sie w swojej pracy wainym a malo dotad zbadanym za-
gadnieniem Zycia erotycznego mlodziezy szkolnej w Polsce. Wyszedl
z zaloZenia, Ze erotyka obejmuje dwie dziedziny: 1) uczucia erotyczne
stanowiace odpowiednik psychiczny i sublimowang forme instynktu
piciowego, 2) poped do rozitadowania napiecia seksualnego (s. 14 i 15).
W swojej pracy omawia tylko pierwszg dziedzine, ale bynajmniej nie
ogranicza sie do uczué w §cislym znaczeniu. Pisze tez o wyobrazeniach
(marzenia erotyczne), o aktywno$ci zewnetrznej (randki), bada myS$li
i postanowienia zwiazane z Zyciem erotycznym. Tematem pracy sa
wszelkie przezycia erotyczne, a nie tylko uczucia. Autor checial za-
pewne oddzieli¢ te przeizycia od przezyé czysto seksualnych. Uzywa-
jac terminu ,,uczucia erotyczne” poszed! za tymi, ktérzy — jak Jozef
Pieter w swoim stowniku — oprécz uczué prostych przyjmujg uczucia
zlozone albo wyzsze i zaliczajg do nich milo§é. Przezyciami seksu-
alnymi interesuje sie Kazior o tyle, o ile wystepuja one jako sklad-
niki mito$ci szkolnej.

Badania autora mogg zaimponowaé zaré6wno szerokim wahlarzem
metod (kwestionariusze, odpowiedzi na konstruowane listy do redakeji,
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autentyczne listy, dzienniczki-pamietniki, wywiady, dyskusje), jak i bo-
gactwem problematyki oraz iloScig zbadanych os6b. Kwestionariusze
dla mlodziezy wypelnily 2752 osoby w wieku 12—18 lat, kwestionariusz
dla dorostych (19—23 lat) — 862 osoby. Prdcz tego autor zbadat 573
odpowiedzi na listy, 742 autentycznych listéw wypozyczonych przez
studentéw, 38 dzienniczkéw 1 przeprowadzil wywiady z 62 osobami.
Tak szerokich badan mtlodziezy bylo chyba w Polsce bardzo malo.

Badania mtodocianych do lat 18 ograniczyl autor do szkél érednich
i zawodowych wojewddztwa rzeszowskiego. Badania dorostych doty-
czyly studentow WSP i SN w Rzeszowie w wiekszo$ci pochodzgcych
z wojewddztw potudniowowschodnich. Jedynie listy do redakcji pism
mlodziezowych stanowigce 1/10 materialu pochodzily z calej Polski.
Wojewddztwo rzeszowskie to wojewoddztwo o przewadze wsi i malych
o$rodké6w miejskich, nie pozbawione jednak przemystu (Rzeszéw, Sta-
lowa Wola, Jarostaw) i nowo powstatych zaglebi (Tarnobrzeg). Z tego
wzgledu badania przeprowadzone na tym terenie moga uchodzié¢ za
reprezentatywne dla calej Polski prowincjonalnej.

Kwestionariusz, kt6rym badano mlodziez ma forme poSrednig mie-
dzy kwestionariuszem a ankietg. Przewazajg w nim pytania rozstrzyg-
niecia. Tylko niektére wymagaja wyliczenia np. zalet sympatii lub
obszerniejszego opisu np. przezyé po zerwaniu miloSci. Umiejscowie-
nie pytant 19 i 20 (o zainteresowania treScig ksigzek i filméw) na kon-
cu kwestionariusza po pytaniach dotyczgcych miloSci sprawia, Ze od-
powiadajgcy na nie sg zasugerowani tematyka, o ktoérej mySleli przy
wypelnianiu poprzednich pytan, i ich przypomnienia odtworza niedo-
kladnie faktyczny stan zainteresowan. Pytania te powinny byé umiesz-
czone na poczatku kwestionariusza po punkcie drugim. Pytanie 23
,Jakie uczucia erotyczne chcesz jeszcze poznaé? (mito§é romantyczna,
zmyslowa, milo§é malzefiska, marzenia erotyczne, durzenie, sympatia
(podkre§l, dopisz)’ zaklada rozumienie terminéw psychologicznych
i jest zbyt trudne dla wiekszo§ci mlodocianych. Pytanie to zwraca
uwage na réznorodnosé przezyé erotycznych i to w oderwaniu od osoby
partnera, a przez to moze oswoié z przygodowym lub przyjemnoScio-
wym traktowaniem miloSci. Odpowiedzi na powyzsze pytania nie zo-
staly w pracy wykorzystane.

Stosowanie tego samego kwestionariusza do badaid milodziezy od 12
do 18 roku Zzycia nie powinno budzié¢ zastrzezen, poniewaz pytania
sformulowane sg zrozumiale, a nieliczne wyrazy obce np. dystans.
erotyczne, intymne, a takze cel pracy i tre§é poszczegblnych pytan,
zostaly wyjasnione przez obecnego na sali badacza, ktéremu towarzy-
szyli czasem studenci WSP. Kwestionariusze zostaly skontrolowane na
probnych grupach. Wypowiedzi uzyskane od mlodziezy wypelniajgcej
kwestionariusze sa zbiezne z wypowiedziami uzyskanymi przy pomocy
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innych metod. Zastrzezenia moze wzbudzié fakt, ze w czasie wypel-
niania przez ucznidéw kwestionariuszy na sali byl obecny roéwniez
nauczyciel danej klasy, nie wszedzie, ale jego obecno§¢ badacz lojul-
nie zaznaczyl.

Autor ograniczyl sie do zewnetrznego opisu badan dolgczajgc do
pracy w formie aneksOw oba kwestionariusze i listy do redakcji, na
ktére mlodziez odpowiadala. Nie podal, w jaki sposéb zostaly wyko-
rzystane poszczegdlne metody, i dopiero czytajagc prace mozemy zau-
wazyé, ze kwestionariusze dostarczyly materialu do danych liczbo-
wych i zestawien statystycznych, za$§ listy, dzienniczki, a takze kwe-
stionariusze dla dorostych, stanowia Zrédto diuzszych cytatéw ilustru-
jacyeh poglady i postawy mlodziezy. By¢é moze wcze$niejsze badanie
listow prywatnych i dzienniczkéw pozwolito badaczowi na sformulo-
wanie kwestionariuszy i napisanie listéw-przynet (aneks C), ale to
przypuszczenie musi pozostaé domyslem recenzenta.

Autor nie podat z jakich opracowan zaczerpngl! podstawy teore-
tyczne przedstawione w rozdziale pierwszym, szczegblnie podzial i roz-
woj uczué erotycznych. Odnosi sie wraZenie, ze punkt 5 rozdzialu I
przedstawia ogoélnie znane wiadomoS$ci, dla ktoérych nie potrzeba po-
dawaé zrodet (§ 1), to znowu mozna sadzié, ze autor referuje w skré-
cie wlasne twierdzenia, do ktérych doszed! w wyniku przeprowadzo-
nych badan (§ 2—§5). Omawiajgc geneze uczué erotycznych (§1) pod-
kre§la wylgcznie wplyw gruczoléw plciowych i osobnika plci odmien-
nej. Nie zwraca uwagi na spoleczne czynniki wplywajgce na ksztal-
towanie sie przezyé erotycznych, choé w kwestionariuszu sg na ten
temat odpowiednie pytania.

Calo§é pracy podzielil autor na trzy nieréwne objeto$cia rozdzialy,
z ktorych pierwszy ,,Rozwazania teoretyczne” omawia metody i przed-
miot badan, dwa dalsze, najobszerniejsze, przedstawiajg wyniki ba-
dan, z tym Ze rozdzial drugi ,,Badania uczué erotycznych” prezentuje
poszezegblne przezycia erotyczne (adoracje, marzenia, sympatie, mi-
tosé szkolng, randki), a rozdzial trzeci ,Przezycia erotyczne w pogla-
dach mlodziezy” omawia czynniki psychospoleczne towarzyszgace glow-
nie sympatii i milosci szkolnej (od czego zalezy podobanie sie, pla-
nowanie rodziny, przeszkody w milosci, trwalo§é uczué, zerwanie,
wrlyw uczué erotycznych, stosunek rodzicow). Tytul rozdziatu trze-
ciego jest nieadekwatny. Nazwanie jednostronicowego zakonczenia roz-
dzialem czwartym jest chyba pomytks. Oba zasadnicze rozdzialy (II
i III) prezentujg wyniki badan uzyskane wspomnianymi juz metoda-
mi. Wplyw literatury przedmiotu zdaje sie by¢ wiekszy w rozdziale
drugim, choé nie jest latwy do uchwycenia. Wiele przypiséw zostalo
doczepionych do tekstu w sposéb sztuczny np. przypisy 38, 52, 53, 55,
61, a znowu w innych miejscach nie ma odnoénika np. na s. 18, gdzie

17 — Studia Phil. Christianae 8(1972)1



258 Recenzje [4]

autor polemizuje z okre§leniem milo$ci mlodzienczej uzytym przez proi.
Baleya.

Prezentujgc poszczegdlne przezycia erotyczne autor nie ogranicza
si¢ do ich opisu, ale w oparciu o zestawienia statystyczne przedsta-
wia ich rozwéj ilo§ciowy w poszczegélnych latach. Sledzi takze ich
rozwéj jakoSciowy podajac, jakie nowe elementy ubogacajg poszcze-
gélne przeiycia erotyczne mlodziezy starszej. Wydaje sie jednak, Ze
niepotrzebnie przyjal zasade omawiania poszczegdlnych przezyé oso-
bno dla kazdego roku Zycia. Opisy i wypowiedzi z niektérych lat sg
niepotrzebne, jezeli miedzy przezyciami najblizszych lat nie ma za-
sadniczej réznicy. Nalezalo raczej omawiaé dane zjawisko w postaci
charakterystycznej dla réznych grup wieku dzielae opisy tylko wedlug
plci. Praca pisana takim systemem bylaby o wiele bardziej przejrzy-
sta i co najmniej o jedna trzecig krotsza. Omawianie poszczegdinych
lat bylo jeszcze dlatego niecelowe, Ze spos6b ustalenia wieku mtlo-
dziezy jest w tych badaniach nieprecyzyjny. Pytania dotyczgce wieku
brzmig: ,,Ile masz lat?.. W ktore] jeste§ klasie?..” i ,Jestem studen-
tem .. roku studiéow .. mam .. lat zycia”. Pytania te umozliwiaja
niewlasciwg odpowiedZ tym badanym, ktérym w czasie badania bra-
kuje jednego czy dwu miesiecy do ktorej§ tam nastej rocznicy uro-
dzin. Jedni z nich mogli podaé ukonczony rok zycia, drudzy rok jesz-
cze nie zaczety. W obu kwestionariuszach nalezalo raczej napisaé
,»Ukonczytem ... lat”.

Jak juz wspomniano badania zostaly przeprowadzone na terenie
wojewodztwa rzeszowskiego. Prezentujac wyniki swoich badan Kazior
nie poréwnuje ich z wynikami badan przeprowadzonych w innych
miejscach, zwlaszcza na terenie wielkich miast (Warszawa, tréjmia-
sto), gdzie prowadzono podobne badania. Poréwnania takie pozwoli-
lyby zobaczyé roznice w przezyciach erotycznych mlodziezy wielko-
miejskiej i prowincjonalnej. W pracy nie uwzgledniono takie licznych
wspoélzaleino§ci miedzy poszczegblnymi formami przezyé erotycznych
a takimi czynnikami, jak pochodzenie spoleczne rodzicéw, mieszka-
nie w internacie, dojazdy do szkél czy przebywanie na stancji. Po-
réwnujace pytania kwestionariuszy z materialem przedstawionym w pra-
¢y mozna zauwazy¢, ze autor nie wykorzystal wszystkich otrzymanych
wypowiedzi. W pracy zostaly pominiete takie zagadnienia, jak sposéb
pojmowania milo§ci, czynniki wplywajace pobudzajaco na zycie ero-
tyczne, rozwodj oceny partnera u mlodziezy doroslej (na podstawie
pytania 11). Byé moze autor przedstawi te zagadnienia w osobnych
opracowaniach.

Duzg wadg pracy jest chaotyczny sposdb pisania. Autor czesto po-
wtarza sie w opisach. Na s. 89 powtarza niepotrzebnie do§é¢ obszerny
cytat z listu umieszczony juz na s. 82. Na s. 53 i 54 powinno by¢
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podsumowanie zjawiska adoracji w ogble, tymczasem autor powto-
rzyl tu dostownie tekst podsumowania adoracji aktoréw ze s. 43. Cze-
sto wymienia czynniki od ktérych dane zjawisko zalezy, a nie moéwi
na ile i w jaki spos6b od nich zalezy. Zle formuje poszczegdlne aka-
pity — zaczyna niepotrzebnie od nowej linii, to znowu nie stosuje
interlinii tam, gdzie trzeba. Szczegblnie chaotycznie napisany jest
fragment o miloSci szkolnej. Niektére tematy przedstawione w roz-
dziale trzecim sz opracowane o wiele lepiej, sg bardziej zwarte i tre-
Sciwe.

Zaletg pracy jest umieszczenie w niej wielkiej iloSci wypowiedzi
osob badanych, ktére dostarczajg informacji o atmosferze Zycia ero-
tycznego mtlodziezy. Jednak Kazior czesto daje sie zwabié jakiej$ cha-
rakterystycznej wypowiedzi i naprzod przedstawia jej dane w formie
wilasnej relacji, a potem przytacza wypowiedz badanego jako ilustra-
cje. Rezultatem takiej metody jest ogromna réinorodno$§é postaw, mo-
tywéw, zachowan, nieco tylko uporzadkowana przez odniesienie do
wieku 1 pici. Przy konicu punktu podane jest zazwyczaj zbiorcze ze-
stawienie przedstawionych zjawisk, co oczywiscie utatwia ogbdlng orien-
tacje.

Na poczgtku pracy Kazior wymienia hipotezy, z ktérymi przyste-
puje do badan. Hipotezy w naukach empirycznych sg punktem wyj-
§cia dla badan, ktére powinny je potwierdzié i uzasadni¢ lub obalié.
Na zakoficzenie niniejsze] recenzji warto sie zastanowié, czy Kazior
jako badacz zdolal potwierdzié przyjete zalozenia i tym samym uza-
sadni¢ je, i czy potrafil przedstawié¢ to w swojej pracy w sposdb
przekonywajacy dla czytelnika.

Stosunkowo najlepiej uzasadnione jest zaloZenie czwarte, ,ze uczu-
cia erotyczne odgrywajag wielkg role w tworzeniu sie osobowo$eci do-
rastajagcej mtlodziezy”. Potwierdzenie tego zaloZzenia mozZna znalezé
w czasie lektury wiekszoSci punktéw rozdzialu trzeciego, zwlaszcza we
fragmentach o wplywie uczué erotycznych, o przezyciach po zerwa-
niu milo$ci. Juz samo wyliczenie dziedzin Zycia, na ktére milo§é wply-
wa korzystnie, §wiadczy o wielkim jej znaczeniu dla rozwoju osobo-
woéci. Szkoda, ze wypowiedzi mlodziezy na te tematy nie =zostaly
skonfrontowane z odpowiedziami na pytania: 1d ,Za jakiego ucznia
sie uwazasz?”, le ,,Czy uprawiasz sport?”, 1f ,,Czy naleiysz do ZHP,
ZMS, ZMW, kola zainteresowan?” Byé moze autor dokonat tej kon-
frontacji dla siebie, ale w pracy nie przedstawil jej wynikow.

Zalozenie trzecie, ,Ze przebieg proceséw rozwojowych w dziedzinie
uczué erotycznych jest zalezny od obyczajéw panujgcych na wsi,
w miasteczkach i w miastach”, nie moglo byé przekonywajaco uza-
sadnione ze wzgledu na pominiecie w badaniach obyczajowosci tych
Srodowisk. W kwestionariuszach nie ma pytan o obyczaje erotyczne
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panujace w miejscach zamieszkania czy pochodzenia badanych. Au-
tor nie odwoluje sie tezZ do innych badan tej dziedziny. Poza tym
cze§é miodziezy mieszka w internatach i tam przezywa swoje uczucia
erotyczne niezaleznie od wplywu $rodowiska rodzinnego.

Zalozenie drugie, ,ze w ogoélnym rozwoju mlodziezy uczucia (ero-
tyczne) wyprzedzajg pragnienia seksualne”, réwniez nie mogto byé
potwierdzone, bo Kazior nie badat niezaleznie zycia seksualnego, o kt6-
rym moéwi w drugim czlonie zalozenia. Badat je tylko o tyle, o ile
wystepowalo w polgczeniu z uczuciami erotycznymi. W rezultacie nie
wiemy, jaki procent stanowi mlodziez, ktéra przezycia erotyczne pod-
porzadkowuje mitosci. Liczne zapewnienia autora sugeruja, ze taka
mlodziez stanowi wigkszo§é. Wyniki badan nad treScia marzen ero-
tycznych chlopcow i dziewczat, analiza motywéw nawigzywanid sym-
patii i inne okoliczno$ci moglyby dostarczyé danych do uzasadnienia
tego zalozenia ale tu wlasnie rezultaty badan nie sg jednoznaczne.
U chlopcow treScig marzefi erotycznych sa najczeSciej przezycia sek-
sualne, motywami nawigzywania sympatii sg u wiekszo$ci z nich pra-
gnienia pocatunkéw i pieszczot, pragnienia zaimponowania otoczeniu,
a nie przezycia towarzyskie i pragnienia uczué altruistycznych.

Zalozenie pierwsze ,nasza mlodziez przezywa uczucia erotyczne na-
cechowane trzezwo$cig i realizmem” jest tak ogo6lnikowe, ze juz to
samo uniemozliwia jego potwierdzenie drogg badai empirycznych. Nie
wiemy, jakie majg byé kryteria irzeZwo$ci i realizmu, w jakich dzie-
dzinach te cechy majg sie przejawiaé. Lektura pracy pozostawia
sprzeczne wrazenia z tej materii. W jednym miejscu autor zapewnia,
ze np. dziewczeta realistycznie i trzeZwo oceniajg swojg sytuacje
w spoleczenstwie i wykazujg duzo inicjatywy w 2zyciu erotycznym,
choé sg ostrozne w dopuszczaniu do stosunkdéw seksualnych, a gdzie
indziej stwierdza, Zze mlodziez planujgca zycie rodzinne nie przewi-
duje konfliktéw, potrzeby ustepstw, widzi rodzine wyizolowana, wol-
ng od wplywow spoleczenstwa.

Wydaje sig, ze Kazior zbyt czesto kaZe czytelnikowi wierzy¢ swo-
im twierdzeniom i uogé6lnieniom nie podajgc dowodéw w postaci da-
nych liczbowych, analiz i poréwnan. Tam, gdzie podaje uzasadnienia,
nie wiadomo, czy opieraja sie one na wynikach przeprowadzonych ba-
dan, czy tez sg to uwagl w stylu rozwazZaniowym. Nie zmienia sytua-
cji cytowanie szeregu wypowiedzi os6b badanych. Nie zawsze wiemy,
na ile te wypowiedzi sg reprezentatywne dla og6élu badanych, a zresz-
tg same wypowiedzi nie §wiadcza o faktycznym stanie danego zja-
wiska.

Praca Kaziora daleka jest od doskonato$ci, niemniej jest ona waz-
na. Na pewno zainteresuje innych badaczy mlodziezy 1 pozwoli na
por6wnanie wynikéw innych badan. Zwyklemu czytelnikowi zwréci
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uwage na szereg problemdéw, ktoére byt skionny ujmowaé dotad
w znacznym uproszczeniu. Lektura pracy Kaziora przekonuje, jak
bardzo przy tego rodzaju badaniach potrzebna jest dobra systematy-
zacja ujmujgca zasadnie zjawiska typowe, wazne wspblzaleino$ci
{ trendy rozwojowe. Potrzebne sg dalsze badania zycia mtodziezy
z roznych $§rodowisk geograficznych Polski; nie tylko mlodziezy szkoél
§rednich, ale takze mlodziezy pracujacej i pozostajgcej bez zajecia.
Jedynie kompleksowe badania zycia mlodziezy pozwolg wlaSciwie ujaé
i ocenié¢ jej postawe w jakiej§ jednej dziedzinie.

Stefan Bryksa

Nowik J. B., Filosowskije woprosy modielirowanija psichiki, Izdatel-
stwo ,,Nauka”, Moskwa 1969, 174.

J. B. Nowik wydal w roku 1963 ksiazke pod tytutem: ,,Cybernetyka.
Filozoficzne i socjologiczne problemy”, a w roku 1965 ,,O modelowaniu
ztozonych systemow”. Omawiana praca Jjest nastepng pozycja autora
dotyczaca zagadnien zwigzanych z cybernetyka.

1. Wprowadzeniem do zagadnien podjetych w omawianej pracy jest
wstep do ksigzki opracowany przez B. W. Birjukowa i J. S. Gielliera
pt: ,,O modelowaniu cybernetycznym poznawalnych proces6w psy-
chicznych” (7—28). Czytelnik znajduje tu bogata literature przedmiotu
oraz omowienie punktu wyjScia w badaniach cybernetycznych, metod
stosowanych w tych badaniach, jak réwniez trudnosci nie rozwigza-
nych do dzisiaj w tej dziedzinie. Podstawowym zagadnieniem jest po-
znanie proces6w zachodzgcych w pracy intelektualnej moézgu ludzkiego
i na tym m. in. zeSrodkowujg sie badania cybernetyki.

Autor we wprowadzeniu (29—54) informuje czytelnika o filozoficz-
nych zagadnieniach modelowania psychiki. Podkresla zwigzek modeli
cybernetycznych ze S$rodowiskiem, dynamike i optymalno$¢ kierowa-
nia, sgrawdzalnoéé funkcji tych modeli, uproszczenie ztoZonych syste-
moéw oraz brak pelnego poznania systemu modelowanego.

2. W rozdziale ,,Modelowanie cybernetyczne psychiki a monizm dia-
lektyczno-materialistyczny” (55—67) autor podkresla jedno§é materii zy-
wej i martwe] oraz zwigzek materii z procesami psychicznymi. Nie-
ktére funkcje systemdéw cybernetycznych majg cechy proceséw psy-
chicznych. Rozwdj cybernetyki zalezy od poznania fizjologii o$rodko-
wego ukiadu nerwowego.

,Ograniczono§é cybernetycznych modeli myS$lenia” (88—134) sprowa-
dza do nastepujacych zagadniei: a) problem ciggéw skonczonych i nie-



