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Wiréd kryteriéw, stosowanych przy ocenie ksigzki nalezy w pierwszym
rzedzie wymienié jej cele oraz adresata, dla jakiego jest przeznaczona.
Omawiana przez Droschera, ktérej polski przeklad ukazal sie w Zlotej
Serii, ma charakter popularnonaukowy i jako taka nie rosci sobie pre-
tensji ani do wyczerpujgcego przedstawienia tematu ani tez do kon-
struowania czy choéby stosowania w szerszym sensie hipotez i teorii,
ktére moglyby dostarczy¢ wytlumaczenia prezentowanych przez autora
wnikliwych obserwacji i faktéw zgromadzonych w ogromnej ilosci a do-
tyczacych behawioru zwierzecego. Ksigzka ta jest kontynuacjg poprzed-
niej pracy Droschera — takze przeloZonej na jezyk polski — ,Instynkt
czy doswiadczenia“, Obydwie te prace stanowig ogromnie bogate Zré-
dlo materialu faktycznego dla biologéw, a zwlaszcza etologéw, a po-
srednio takze dla psychologéw oraz tych, ktérzy interesuja sie filozo-
ficznymi problemami nauk biologicznych.

Dodaé nalezy, ze ,,Swiat zmystéw“ Drgschera, specjalisty w dziedzinie
zoopsychologii, jest wzorowym przykladem dobrze pojetej popularyzacji
naukowej, a jej lektura — poza drobnymi usterkami przekladu — sta-
nowi przygode intelektualng, wzbogacajacg czytelnika w nowe niezna-
ne tresci.

J. M. Dotega

Grinbaum Adolf, Filosofskie problemy prostranstwa i wremieni. Mo-
skwa 1969, Izdatielstwo ,,Progres®, s. 590.

Rosyjskie wydanie ksigzki Adolfa Griinbauma?! zostalo poprzedzone
dwoma wydaniami: amerykanskim w 1963 roku i angielskim w 1964 ro-
ku. W stosunku do amerykanskiego wydania, rosyjskie zawiera nie-
znaczne zmiany (w rozdz. 1, 4, 7, 8, 10 i 12). Niniejsza recenzja ma na
uwadze wydanie rosyjskie.

Autor ksigzki, profesor filozofii na Uniwersytecie w Pitsburgu, jest
znanym specjalista w zakresie badan przestrzeni i czasu. W wywodach
Griinbauma widaé znaczne wplywy pozytywizmu, ktére przejawiajg sie
w sposobie stawiania probleméw oraz ich rozwigzywania. Jednakze nie
jest to wyrazem skrajnego pozytywizmu, autor nalezy bowiem do péz-
niejszego pokolenia, ktére odeszlo od skrajnego pozytywizmu. Swiadcza
o tym takze dwie nowe prace Griinbauma: ,,Modern Science and Zeno‘s
Paradoxes“ (1967) i ,,Geometry and Chronometry in Philosophical Per-
spektive* (1968).

Ksigzka Griinbauma jest lekturg, ktéra wymaga od czytelnika pewnej

1 Ksigzke z oryginalu (Philosophical Problems of Space and Time.
New York 1963 Alfred Knopf) na jezyk rosyjski przetozyt J. B. Mol-
¢ ‘anow.,
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wiedzy z zakresu fizyki, matematyki, logiki i filozofii. Rozwazania prze-
prowadzane przez Griinbauma sg na wysokim poziomie teoretycznym.
Autor czesto odwoluje sie do modeli logiko-matematycznych przedsta-
wianych teorii naukowych, przez co zyskuje lepszy kontakt z problemami
nauki a tym samym $ciSle i wyrazne ich przedstawienie przyczynia sie
do latwiejszego rozwigzywania.

Ksigzka podzielona jest na trzy czesci:

I cze§é — dyskutuje filozoficzne problemy przestrzeni i czasu,

II cze$¢ — problemy ich topologii,

IIT cze$¢ — filozoficzne problemy teorii wzglednosci.

W pierwszych czterech rozdzialach rozwija najbardziej fundamentalne
tezy, ktére dostarczajg jedno$ci mys$li przewodniej dla calej ksigzki. Cen-
tralne miejsce zajmuje koncepcja geochronometrycznego konwencjona-
lizmu stanowigca podstawe metodologiczng rozwigzywania calego kom-
pleksu probleméw fizyki i filozofii. W pierwszym rozdziale porusza sze-
reg istotnych probleméw zwigzanych z metryzacjg przestrzeni i czasu
starajac sie znalezé kryterium pozwalajgce okresli¢ stosunek teoretycz-
nych modeli do zespolu danych doswiadczalnych. Jak wiadomo z histo-
rii nauki, klasyczne przyrodoznawstwo, szczegélnie mechanika Newtona,
opieralo sie¢ na systemie geometrii Euklidesa przy opisywaniu doswiad-
czalnych faktoéw. Pociggalo to za soba szereg trudnosci, zwigzanych
m. in. z przyjeciem przez Newtona przestrzeni absolutnej jako ukladu
odniesienia przy analizie ruchu cial. Tymczasem ogdélna teoria wzgled-
no$ci przy opisie ruchu cial nie zaklada przestrzeni absolutnej i nie
postuguje sig, jako jedyna, geometrig Euklidesows. R6wnania ruchu sfor-
mulowane przez Einsteina zachowujg niezmienniczg postaé we wszyst-
kich ukladach wspbélirzednych przyjetych jako uklady odniesienia, przy
czym ciala poruszajgce sie bez przeszkod biegng po torach bedacych li-
niami geodezyjnymi wzgledem dowolnego ukladu odniesienia. Do opisu
zjawisk najlepiej nadaje sie¢ geometria Riemana, ktéra zaklada dodat-
nig krzywizne, Podobnie teoria wzglednosci zaklada takze dodatnig, ale
zmienng krzywizne przestrzeni. W przypadkach granicznych, gdy wplyw
pola grawitacyjnego jego bardzo maly, tory swobodnie poruszajgcych sie
cial (lub tez tory promieni Swietlnych) dazg do przyjecia postaci pro-
stych Euklidesa. W zwigzku z wyzej przedstawiong sytuacjg powstalg
w nauce na poczgtku naszego wieku autor omawia stanowiska odnosnie
problemu metryzacji przestrzeni i czasu, jakie zajeli: Newton, Rieman,
Poincaré, Eddington, Bridgman, Russell i Whitehead (rozdz. 1 i 2).
W zwigzku z problemami, z ktérymi spotyka sie geochronometria przy
pomiarze przestrzeni i czasu, Griinbaum rozwija koncepcje geochrono-
metrycznego konwencjonalizmu. Rozwigzanie problemu pomiaru prze-
strzeni i czasu réznicuje na dwa mozliwe sposoby, w zaleznoS$ci od tego,
czy bierze sie pod uwage przestrzen i czas w przypadkach dyskretnych
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(s. 24), czy tez w przypadku continuum (s. 24—26). W pierwszym wy-
padku przestrzen i czas posiadaja uprzywilejowane miary — elementar-
ne dlugo$ci i czasowe interwaly. Procedura mierzenia sprowadza sie tu-
taj do odczytania elementarnych dlugosci i czasowych interwaléw. Moz-
na mowié¢ tu o metryce wewnetrznie przystugujgcej dla przestrzeni
i czasu, dlatego tez opisanie metryczne jest jednoznacznie przedstawiona
ich strukturg.

Przestrzen i czas rozpatrywane jako matematycznie ciagle mnogosci
pozbawione sg wewnetrznej metryki, Przy pomiarze cigglej przestrzeni
i czasu nalezy zwrécié sie do zewnetrznego ciala, ktére spelnialoby
funkcje metrycznego wzorca. ,,Ciaglo§é fizycznej przestrzeni przedstawia
nieograniczony wybor jednostki dlugosci“ (s. 19). Tak wiec nic w cha-
rakterze przestrzeni nie powstrzymuje, aby wybieraé réine wzorce me-
tryczne, Proces mierzenia polega na przemieszczaniu wzorca pomiaro-
wego wzdluz mierzonego odcinka. Jest rzeczg wzgledng, aby metryczny
wzorzec byl samokongruentny tzn. zachowujacy jednakowsg dlugosé
w réznych miejscach mierzonego interwalu, Samokongruentno$é me-
trycznego wzorca nie wynika z natury samej cigglosci przestrzeni i cza-
su. Jest to utworzone wg Griinbauma na drodze konwencji. Wybo6r kon-
gruencji po uprzednim wyborze wzorca metrycznego jest wynikiem
umowy, konwencji, a wiec do opisania faktéw przestrzennych mozemy
wybraé kazdg geometrie z odpowiadajgca jej topologia, przy czym zad-
na z nich nie okaze sie rzeczywista. ,,Same empiryczne fakty nie usta-
nrawiajg jednoznacznie jako rzeczywistg Euklidesowg lub jedna z kon-
kurujgcych z nig, nie Eukliwesowg geometrie z racji nieobecnosci w prze-
strzeni wewnetrznie przystugujacej jej metryki“ (s. 49). Z konwencjo-
nalnym wyborem metrycznych geometrii sluzgcych do opisania faktéow
przestrzennych, Griinbaum $ciS$le wigze konwencjonalne traktowanie
praw fizyki, poniewaz te ostatnie istotnie zwigzane sg z metrykyg prze-
strzeni i czasu.

W rozdziale trzecim przeprowadza krytyke filozoficznych poglagdéw na
geometrie Reichenbacha i Carnapa, zajmujgc przy tym stanowisko na-
zwane przez siebie ,naturalizmem filozoficznym*, w pojeciu ktérego za-
warte jest, ze ,czlowiek stanowi cze§é przyrody, a te wilasnoSci jego
poznania, ktére powinny byé izomorficznymi lub podobnymi do wlasci-
wosdci przypisywanych nieozywionemu $wiatu, powinny daé sie wyja-
$ni¢ przy pomocy praw i wlasno$ci, ktére posiada $wiat niezaleznie od
ludzkiego poznania* (s. 242—243). Pierwsza cze$¢ ksigzki zakonczona jest
rozdzialem do$¢ luzno zwigzanym w sposobie rozwigzywania probleméw
z poprzedzajagcymi ten rozdzial ujeciami. Analizowany jest tutaj pro-
blem paradokséw Zenona i ich rozwigzania w przypadku matematycz-
nego continuum przestrzeni i czasu.

W drugiej czesci ksigzki Griinbaum zajmuje sie filozoficznymi pro-
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blemami topologii przestrzeni i czasu. Przy omawianiu tej czesci warto
mie¢ na uwadze recenzje zamieszczong w ,,Woprosach Filosofii“2 i za-
rzuty kierowane pod adresem autora. Akczurin stwierdza mianowicie, ze
ta cze$é ksigzki nie tylko ulegla najszybciej dezaktualizacji ze wzgledu
na badania realnej topologii przestrzeni i czasu rozpoczete nowatorskg
pracg E. K. Zeemana juz w 1964 roku, ale takze, ze autor nie uwzgled-
nit klasycznych twierdzen znanych juz w latach dwudziestych naszego
wieku o metryzacji ogélnych przestrzeni topologicznych.

Trzecia cze$é ksigzki zajmuje sie filozoficznymi problemami teorii
wzglednoéci. Griinbaum analizuje filozoficzne podstawy szczegélnej teo-
rii wzgledno$ci w rozdziale 12-tym. Tematycznie zwigzany jest z tym
rozdzialem dodatek, po§wiecony wprowadzeniu przez Einsteina kon-
cepcji jednoczesnosci. Proby rozwigzania problemu postawionego przez
0g6lng teorie wzglednoéci, problemu grawitacji, byly podejmowane
z mniejszym powodzeniem przez Birkhoffa i Whiteheada. Préba utwo-
rzenia nowej teorii wzglednosci powzieta przez Whiteheda doprowa-
dzila do rozbieznosci jego pogladdéw z pogladami Einsteina. Punktem
wyjscia bylo odmienne rozumienie jednoczesnosci przy budowaniu szcze-
goélnej teorii wzglednosci. Whitehead opieral sie na przyznaniu zmyslo-
wo postrzegalnej, absolutnej jednoczesnos$ci (rozdz. 12) w kazdym danym
systemie inercjalnym, co bylo sprzeczne z pojmowaniem jednoczesnos$ci
przez Einsteina (rozdz. 12 oraz Dodatek). Whitehead odrzucal takze ogél-
ng teorie wzglednosci Einsteina konsekwentnie do uprzedniego odrzu-
cenia koncepcji Riemana, odnos$nie zalezno$ci miedzy geometriag i fizyka.
Zaleznos$é¢ te Einstein wprowadzil do logicznej podstawy ogdlnej teorii
wzglednos$ci. Krytyke zalozen, na podstawie ktérych Whitehead odrzuca
zwigzek miedzy geometrig i fizyks, proponowany przez Riemana, Griin-
baum zajmuje sie w 15-tym rozdziale. W 14-tym rozdziale o frapujgcym
tytule: ,,Czy ogélna teoria wzglednosei odrzuca przestrzenn absolutng®
Griinbaum analizuje status przestrzeni absolutnej. Dyskutuje z pogla-
dami M., Jammera i F. Francka, wg Kktérych ,proces eliminowania
pojecia przestrzeni absolutnej z teoretycznych schematéw fizyki wspot-
czesnej dobiegl konca“ (s. 515) i stara sie wykazaé, ze historia ogdlnej
teorii wzgledno$ci wcale nie potwierdza tej szeroko rozpowszechnionej
tezy. TrudnoSci powstajg przy analizowaniu wprowadzenia przez Ein-
steina zasady Macha do podstaw ogdélnej teorii wzglednosci, a nastepnie
przy rozwigzywaniu ogélnych réwnan pola grawitacyjnego przy zacho-
waniu zasady Macha. Griinbaum zauwaza, ze przy rozwigzywaniu tych
ré6wnai nakladane warunki brzegowe w nieskoriczono$ci konieczne dla
rozwigzywania réwnan spelniaja role przestrzeni absolutnej. W rozdziale

2 J. A. Akczurin: A. Griinbaum. Filozofskieje problemy prostranstwa
i wremieni. ,,Woprosy filosofii“ 6(1971) s. 154—157.
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tym mozemy znalezé roézne sformulowania zasady Macha, ktéra do tej
pory opiera sie skutecznie prébom zmatematyzowania i sprawia ciggle
klopoty fizykom.

Reasumujgc, nalezy stwierdzié, ze ksigzka Griinbauma, pomimo nie-
kiedy dyskusyjne a czasem nawet wrecz bledne rozwigzania kwestii
spornych, jest cenng pozycja dla czytelnika zainteresowanego proble-
mami nurtujgcymi wspoélezesne nauki przyrodnicze. Griinbaum z wilasci-
w3 sobie swobodg wprowadza w zawile problemy pojawiajace sie na
gruncie filozofii w oparciu o nowe zdobycze nauk przyrodniczych ze
szczegblnym Wwyakcentowaniem badan fizyki. Nie nalezy jednak za-
pominaé o stanowisku filozoficznym Griinbauma, o tym, zZe jest mocno
zakorzenione w pozytywizmie, co okre§la przynajmniej w zarysie sta-
nowisko epistemologiczne, chociaz sam autor nazywa je ,naturalizmem
filozoficznym?*. 2

O ile latwo i z przyjemno$cig mozna moéwié o zaletach pracy Griin-
bauma, to niestety trzeba z Zalem zauwazyé, ze posiada wady, o kté-
rych z obowigzku recenzenta nalezy powiedzieé. Niewgtpliwie zaliczyé
do tego nalezy zbyt szybka, czeSciowag dezaktualizacje drugiej czeSci
dziela ze wzgledu na wspomniane badania realnej topologii przestrzeni
i czasu. Ale juz nie do wybaczenia jest to, ze Griibaum nie uwzglednia
znanych juz w czasie pisania pracy, twierdzen z zakresu metryzacji
ogb6lnych przestrzeni topologicznych.

E. Oniszczuk



