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I. 1. Sytuacja Kopernika wobec filozofii i teologii jego czasow

»Nie jest dla naszych celow istotne wiedzieé, czy np. pro-
ponowane przez slynnego mistrza krakowskiego Benedykta
Hesse rozréznienie Kosciola na corpus mysticum, ktorego gtowa
jest soboér, i corpus politicum, ktérego zwierzchnikiem jest pa-
piez, spotkalo sie z wyczerpujaca odpowiedzig i gdzie oraz
kiedy zostalo uznane za nieortodoksyjne. Wazne natomiast dla
lepszego zrozumienia mysli XV-to wiecznej jest to przeciwsta-
wienie owych dwo6ch typéw organizméw spolecznych, Scislej
dwoch koncepcji Kosciola, ale w dalszych nastepstwach w ogo-
le dwoch wizji kultury i zycia ludzkiego. W wieku XV znaj-
dziemy zaréwno prawdziwych §wiadkéw i meczennikéw tego
archetypu, ktéremu na imie corpus mysticum, jak i bezwzgled-

* Artykul niniejszy, to przepracowany przez autora tekst odczytu pod
tytulem Kopernik a teologia wygloszonego w Akademii Teologii Kato-
lickiej w Warszawie w dniu 27 marca 1972 roku podeczas sympozjum
urzgdzonego ku uczczeniu pieésetlecia urodzin Mikolaja Kopernika.
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nych wyznawcow corpus politicum..”! W Rzeczypospolite]
zlotych czasébw Zygmuntowskich dokonywala sie synteza tych
dwéch koncepcji. Zasada syntezy byla swoista idea wiadzy
krélewskiej, inna niz w otaczajagcych. panstwach Europy.
Swiadkiem tej sprawy jest o pokolenie pozniejszy od Koper-
nika Andrzej Frycz Modrzewski, odkrywany ostatnio na nowo
jako wybitny teolog. Kro6l posredniczy miedzy corpus politi-
cum Koéciola, a jego corpus mysticum. Jego zadaniem jest
»pacem inter partes edicere ac ecclesiae in unitatum restitu-
endae curam suscipere” 2.

W okresie mlodosci Kopernika nie byio jeszeze tak trudno
edicere pacem inter partes w Kosciele na terenie Rzeczypospo-
litej, autorytet jednakze dynastii Jagiellonskiej byt tak znacz-
ny, a tradycje koncyliaryzmu krakowskiego tak mocne i $wieze,
ze dodawszy do tego jeszcze atmosfere autonomii Prus Kré-
lewskich 1acznie z biskupia Warmig, powiedzie¢ mozna o Ko-
perniku jako wychowanym w wysokiej $wiadomosci swobody
teologicznego mys$lenia w Kosciele. Znajdzie to swoje odbicie
w dojrzatej, cho¢ juz w innych czasach powstajgcej tworczosei
Kopernika. O sytuacji Mikolaja Kopernika wobec filozofii i te-
ologii jego czaséw, a zwlaszcza czas6w jego nauki i podrézy,
powiedzie¢ mozna, iz Kopernik wzrastal i ksztaltowal sie
w szczeSliwej, choé krotkotrwatej i kruchej harmonii pomiedzy
corpus mysticum, a corpus politicum Kosciota.

1. 2. Zalozenia artykulu

Kopernik nie studiowal nigdy teologii uniwersyteckiej.
W innej publikacji dalem wyraz przekonaniu i staralem sie je
udowodni¢, ze na podstawie tekstéw Kopernika moina ustalié

1 8. Swiezawski, Corpus mysticum a corpus politicum, ,Znak”, 1972,
212, s. 188.

2 C. Rychyliniski, Christologia negli scritti di Andrea Frycz Modrzew-
ski il precursore dell’ecumenismo, Roma 1971, s. 9; cytat pochodzi
z Sylvae A. F. Modrzewskiego, s. 159—160, wyd. K. Kumaniecki
A. F. Modrevii Opera omnia, vol. V, Warszawa 1960.
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jednakowoz jego stanowisko teologiczne.3 W artykule niniej-
szym pragniemy natomiast rozwazyé najwazniejsze aspekty
spotkania tworczosci Mikolaja Kopernika z teologig i filozofig
oraz przedstawia¢ wstepny rejestr pytan natury historyczno-do-
ktrynalnej jakie winne byé¢ postawione dzielom Kopernika,
a zwlaszcza dzietu De revolutionibus ze stanowiska historii
doktrynalnej XV i XVI w.

Dzieje filozofii i teologii przelomu XV i XVI w. zwyklo sie
rozwaza¢ w kategoriach napiecia miedzy tradycjg kultury
scholastycznej, a humanistycznym nowatorstwem. Dodajmy,
ze nowatorstwo humanistyczne dotyczylo nie tylko samego
rozumienia wiary, ale i jej przekazu tak, by nie tylko wiara
lecz i teologia byly dla wszystkich, nie za$ wylgeznie dla
wybranych. Tak pojmowane kategorie napiecia wydajg sie
przydatne dla studiowania stanowiska Kopernika wobec teo-
logii, przy czym okaze sie, jak i w przewazajacej czeSci innych
zjawisk tego czasu, iz po stronie czysto doktrynalnej akcent
pada raczej na tradycje, nowatorstwo za$§ gléwnie przekazu
dotyczy.

II. Kopernik a prisca theologia: stosunek teologii do filozofii.

Nazwg prisca theologia okre$lano w XV wieku do§é po-
wszechnie wspélne patrimonium trzech znanych woéwcezas wiel-
kich religii: chrzeScijanskiej, zydowskiej i muzulmanskie],
oraz, traktowanej réwniez nieledwie jako religia, filozofii po-
ganskiej, zwanej platofiskg, a w istocie — neoplatoniskiej.
Wspélnym ich Zzrédlem mialoby byé nieznane juz wyraZnie
praobjawienie. Mozna jednak to praobjawienie odszukaé¢ w lo-
nie kazdej ze spokrewnionych ze sobg galezi droga dostrzeze-
nia tego, co nie tylko w nich podobne, ale co im po prostu

3 Stanowisko teologiczne Mikolaja Kopernika ne podstawie listu de-
dykacyjnego do papieta Pawla III, komunikat podany na Sesji Koper-
nikowskiej w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, w dniu 19 lutego
1972 r., w druku w tomie zbierajacym materialy Sesji.
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wspblne. W zasadzie prisca theologia wyrazal sie Owczesny
irenizm teologiczny polgczony z nadziejg religijnego, a przed-
tem teologicznego zjednoczenia. Na tej zasadzie budowal swojg
doktryne Mikotaj z Kuzy, a Marsilio Ficino pisal Theologia
Platonica . W naszym artykule uzywamy nazwy prisca theo-
logia dla oznaczenia kierunku doktrynalnego wystepujgcego
szeroko wsrad intelektualistow XV stulecia, nie zawsze w cal-
kiem rozwinietej formie. Jedno dla tego kierunku znamienne
jest z naszego punktu widzenia: twierdzenia filozoficzne o okre-
Slonym zabarwieniu sklonny by! uznawa¢ za inny, czasem na-
wet wiasciwszy, sposéb wypowiedzenia tego, w co wierzg
chrzescijanie.

Et quamuis sciam hominis philosophi cogitationes esse remo-
tas a iudicio vulgi — ,i jakkolwiek wiem, ze dociekania filo-
zofa nie podlegaja osgdowi ogdédlu” — pisze Kopernik w liscie
dedykacyjnym dziela De revolutionibus, skierowanym do pa-
pieza Pawla III — propterea quod illius studium sit — ,,po-
niewaz dazeniem i zadaniem filozofa jest” — veritatem omni-
bus in rebus, quatenus id a Deo rationi humanae permissum
est, inquirere — ,,poszukiwanie we wszystkich rzeczach praw-
dy, o ile tylko ludzkiemu rozumowi pozwala na to Bog”, ta-
men alienas prorsus a rectitudine opiniones fugiendas cen-
seo — ,,mimo to jestem zdania, ze poglagdéow réznych od pra-
widlowosci (prostoty?) nalezy sie wystrzega¢”. ,,Totez — roz-
myslajac nad tym, jak absurdalnym wydalo by sie wykladem
(...), gdybym wystapil z twierdzeniem, ze Ziemia sie poru-
sza (..), — dlugo sie wahalem, czy wydaé te ksiegi (...), czy
tez moze wystarczylo by raczej p6j$é za przykladem pitago-
rejezykow i innych niektérych”, qui non per litteras sed per
manus tradere soliti sunt mysteria philosophiae propinquis et

amicis dumtaxat — , ktérzy mieli zwyczaj przekazywaé
misteria filozofii nie pisemnie, lecz osobiscie (per ma-
nus! — to nie znaczy ,ustnie”, jak tlumaczy M. Brozek). Ac

4 S. Swiezawski, Filozofia w Europie XV wieku, ,Studia Mediewi-
styczne”, t. 13, s. 155 n.
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mihi quidem videntur id fecisse non, vt quidam arbitrantur,
ex quadam inuidentia communicandarum doctrinarum, -—
,»czynili tak, moim zdaniem, nie przez zazdro$¢, by nie udzie-
li¢ swych nauk innym, jak to niektérzy przypuszczaja”, sed
ne res pulcherrimae et multo studio magnorum virorum inu-
estigatae ab illis contemnarentur, quos aut piget illis litteris
bonam operam impendere nisi quaestuosis, aut si exhortatio-
nibus et exemplo aliorum ad liberale studium philosophiae
excitentur, tamten propter stupiditatem ingenij inter philosop-
hos tamquam fuci inter apes versantur — ,lecz dlatego zeby
tych najpiekniejszych rzeczy, bedacych owocem dlugich i mo-
zolnych badan wielkich ludzi, nie naraza¢ na ponizenie i wzgar-
de ze strony takich, ktérzy albo lenig sie wlozy¢ powazny
wysitek (bonam operam) w czytanie tego, co nie przynosi im
zysku, albo jezeli nawet za namowg i przyktadem innych na-
biorag ochoty do wolnego studium filozofii, tepy majg umyst
i placza sie miedzy filozofami jak miedzy pszczotami trutnie”
(15,9—16,7) 5.

Kt6z to jest, wedtug Kopernika, homo philosophus? W kon-
tekscie XV-wiecznej prisca theologia mozna by nazwy tej uzy-
wac zamiennie z nazwg teolog. Ze o ten kontekst doktrynalny
idzie, dowodzg naszym zdaniem slowa o poszukiwaniu prawdy
we wszystkich rzeczach, o ile tylko rozumowi ludzkiemu po-
zwala na to Boég. Quatenus id a Deo rationi humanae per-
missum sit, to formula wypowiadajaca laczenie mozliwosci
ludzkiego intelektu i dane Boskiego objawienia. Misteria filo-
zofii — to wyrazenie réwniez bardzo znamienne dla prisca
theologia, wystepujgce zamiennie z mysteria theologiae, a na-
wet mysteria fidei. W zwigzku z tym kluczowego znaczenia
nabiera wyrazenie rectitudo jako kwalifikacja gloszonych po-

® Tekst pierwszej ksiegi De Revolutionibus cytuje wedlug wydania
A. Birkenmajera, Warszawa 1953, Postuguje sie tez zamieszezonym w tym
samym wydaniu przekladem M. Brozka. Liczby w nawiasach po tekscie
cytowanym odnosza sie do tekstu ltacinskiego, pierwsza liczba odpo-
wiada stronicy, dwie nastepne cytowanym z tej stronicy wierszom.
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gladéw. W ruchu prisca theologia ma ono sens nie tylko ludz-
kiej prawidlowosci mys$lenia lecz i zgodnosci z objawieniem.

Kopernik wyraza otwarcie swg sympatie dla ekskluzywizmu,
czy nawet ezoteryzmu dawnych i nowszych medrcow nie pu-
blikujgeych, lecz komunikujacych zaprzyjaznionemu gronu, to
co najblebsze osobiscie, co najwyzej dajac im do reki manu-
skrypty (tak rozumiem wyrazenie per manus). Zastrzega sie
jednak przed nieporozumieniem: nie chodzi o dyskryminacje
maluczkich w dziedzinie prawdy i tajemnicy lecz o obrone
misterium przed interesownymi leniwcami i przed glupcami,
jesli misterium nie do$é jeszcze zostalo ugruntowane w $Swia-
domos$ci powszechnej: znéw typowy motyw prisca theologia.
Misteria sg tu nazwane zamiennie res pulcherrimae et multo
studio magnorum virorum inuestigatae. Oto wlasnie program
prisca theologia: mozolne odszukiwanie tego, co na poczatku
jako patrimonium zostalo czlowiekowi powierzone przez Boga
dla dalszego uprawiania, lecz potem zagubione w rozdarciach
religijnych i filozoficznych, teraz znéw powraca ku ludzkiemu
rozwojowi 1 zbawieniu. Bona opera — powazny wysitek ko-
nieczny w tym celu, w poszukiwaniu prawdy zbawiennej, acz
‘nie majgcej na wzgledzie bezposredniego, doczesnego zysku,
kojarzy sie z bonae litterae humanistéw, a te w ruchu prisca
theologia, wraz z Pismem $w. uchodzily za Swiete ksiegi ludz-
kodci.

Przedstawilem hipoteze interpretacyjng tekstu listu dedy-
kacyjnego. W uzasadnieniu wlasnych badan matematycznych
dodaje Kopernik argument, iz ucigzliwe dla niego stalo sie
przekonanie quod nulla certior ratio motuum machinae mundi,
qui propter mos ab optimo et regularissimo omnium opifice
conditus esset, philosophis constaret — ,ze filozofowie nie
osiggneli pojmowania w sposéb pewny machiny $wiata, ktora
skonstruowana zostala ze wzgledu na nas przez Twoérce naj-
lepszego i najbardziej ze wszystkich trzymajgcego sie regu?l”
(17,22—24). Formula ta, wywazona w kazdym stowie tak, by
i dla prawowiernego chrzeScijanina, jak tez i dla dziedzica
starozytnej filozofii byla do przyjecia, stanowi moim zdaniem
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najsilniejszy argument powiazania Kopernika z tradycja prisca
theologia, przy czym zwrot propter nos szczegélnie tu jest cha-
rakterystyczny i nadaje tekstowi posmak teologiczny i chrze-
$cijanski. Z innych miejsc dziela De Revolutionibus przytoczy¢
by mozna liczne teksty dla rozszerzenia prezentowanej argu-
mentacji, my jednak zalozyliSmy sobie raczej rejestr pytan
i hipotez.

III. Kopernik a scientia divina: filozofia czy teologia.

Tomasz z Akwinu nazwg scientia divina lub theologia,
zwlaszcza w dzietach weczeséniejszych, oznaczal metafizyke, dla
teologii wiodgcej sie z Pisma $w. i stanowigcej z nim calosé¢
rezerwujgc nazwe sacra doctrina. Jednakze juz jego dosé
wczesny komentarz do dzietka Boecjusza O Tréjcy sw. daje
podstawe do przeswiadczenia, iz czasami i w pewnym aspekcie
sam Tomasz traktowal scientia divina i sacra doctrina jako
jedng calo$¢.f Dowiedziono zdecydowanej zaleznosci doktry-
nalnej Theologia Platonica Marsilia Ficina od Tomasza z Akwi-
nu.” W ruchu prisca theologia, co zrozumiale jest latwo, gra-
nica miedzy metafizykg a teologig z objawieniem zaciera sie
zdecydowanie.

I. Dambska w niepublikowanym jeszcze wykladzie O me-
tanaukowych poglgdach Ptolomeusza, mianym w Lublinie
19.02.1972 podczas Sesji Kopernikowskiej, wskazala na fakt,
iz Ptolomeusz z Aleksandrii w arystotelesowskim dziale filo-
zofii teoretycznej odrzuca tréjpodzial: rezygnuje z metafizyki.
Poniewaz jego zdaniem filozofia przyrody prowadzi do wnio-
skow malo pewnych, zostaje tedy matematyka jako nauka
doskonala i z niejednego powodu godna miana nauki boskiej —
scientia divina.

6 S. Thomae de Aquino Expositio super librum Boethii de Trinitate,
rec. B. Decker, Leiden 1955, Q. V a. IV, s. 195, por. Q IT a. IT s. 86.

7 E. Gilson, Marsile Ficin et le Contra Genutiles, , Archives d’histoire
doctrinale et littéraire du moyen age”, 1957, ss. 101—113.
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Mikotaj Kopernik krytykowal matematyczno-astronomiczne
modele Ptolomeusza, ich twérce jednak cenil jako najwiekszego
z poprzednikéw: ,Klaudiusz Ptolomeusz z Aleksandrii, pisze
we wstepie do De revolutionibus, znacznie przewyzszajacy
wszystkich innych zaréwno godng podziwu bystroscia swojg
jak i pracowito$cig, doprowadzil calg te nauke na podstawie
przeszlo czterechsetletnich obserwacji do wykonczonej niemal
catodei...” 22,21—23). Wydaje sie, ze metanaukowe poglady Pto-
lomeusza Kopernik podzielal. Swiadezy o tym réwniez wstep
do De revolutionibus: Ipsum (caelum) plerique philosophorum
ob nimiam eius excellentiam visibilem deum vocauerunt —
»-wielu filozoféw wlasnie dla tej nadzwyczajnej pieknosci
nieba wprost je nazwalo widzalnym bogiem”. , A zatem, je-
zeli godno$¢ nauk mamy ocenia¢ wedlug ich przedmiotu (teza
Tomasza z Akwinu za Arystotelesem!), to bez pordéwnania naj-
przedniejsza z nich bedzie ta, ktérg jedni nazywajg astrono-
mia, inni astrologia, a wielu z dawniejszych szczytem meta-
fizyki”. (..) A skoro zadaniem wszystkich dobrych sztuk jest
odcigga¢ czlowieka od zla i kierowaé¢ jego umyst ku wiekszej
doskonalosci, to ta nauka, oprécz niepojetej rozkoszy umystu,
sprawi¢ to moze w pelniejszej mierze niz inne. Ktéz bowiem
zglebiajgc te rzeczy i widzae, jak wszystko w nich ustano-
wione jest w najlepszym tadzie i boskg kierowane wola, nie
wzniesie sie do tego co najlepsze (ad optima) przez pilng ich
kontemplacje i stalg jakby zazylos¢ z nimi i nie bedzie podzi-
wial Tworcy wszechrzeczy, w ktéorym miesci sie cale szczeécie
i wszelkie dobro? Bo tez 6w boski psalmista nie glositby bez
przyczyny, ze raduje sie tworami Boga i bedzie sie weselit
w dzietach rgk Jego, gdyby nie to, ze za poSrednictwem tych
rzeczy jakby na jakim$ rydwanie przenosimy sie do kontem-
placji najwyzszego dobra (...} Ale ta boska raczej niz ludzka
nauka, zaglebiajgca sie w rzeczy najwznioSlejsze, nie jest po-
zbawiona trudno$ci...” (21,9—22,15) Diuina haec magis quam
humana scientia... Oto nastepna hipoteza: scientia divina, u Ko-
pernika astronomia, szczyt matematyki, bliska jest w duchu
prisca theologia utozsamienia z teologig chrzescijanska.
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IV. Kopernik wobec reformacji katolickiej

Zostalo juz zaznaczone, iz w napieciu pomiedzy doktrynalng
tradycjg teologii scholastycznej, a poszukiwaniem nowej me-
tody i nowego jezyka teologii cechujgcym przelom XV i XVI
wieku, zdecydowany akcent pada na zagadnienie przekazu sto-
wa Bozego i na zagadnienie pojmowania teologii. Stowo Boze
i teologia zarazem ma by¢ dla wszystkich. Trudno obecnie
analizowaé, co to znaczy dla wszystkich w éwczesnym ukladzie
spotecznym. W kazdym razie nie wylacznie dla duchownych
i dla uczonych.

Wigze sie z tym akcent praktycznosci przekazu wiary i prze-
kazu teologicznego. Jest znane, ze w Scisle teologicznym za-
kresie ten giownie akcent proponowal i propagowal Erazm
z Rotterdamu. Nie bez znaczenia okazuje sie w tym kontekscie
praktyczne akcenty jakimi zaleca Kopernik dzielo De revolu-
tionibus we wstepie i w liscie dedykacyjnym. O jednym z tych
akcentow byla juz mowa: matematyka jako scientia divina
stuzy moralnemu i spolecznemu postepowi ludzi dzieki kon-
templacji, u szczytu matematyki czyli w astronomii, tego co
najpiekniejsze i najwznioSlejsze. ,Ile zas pozytku i ozdoby
przynies¢ moze ta nauka Rzeczypospolitej ~— by pomingé¢ mil-
czeniem niezliczone korzysci prywatnych ludzi — bardzo traf-
nie zauwazy! Platon, ktory w VII ksiedze Praw wypowiada
zdanie, ze z tego przede wszystkim powodu nalezy do niej
dazy¢, aby czas, rozlozony z jej pomocg wedlug dni na mie-
sigce i lata, utrzymywal spoleczenstwo w zywej czujnosci
réwniez co do uroczystych S$wigt i skladania ofiar; a jezeli
ktos — moéwi on — bedzie twierdzil, ze czlowiekowi majgcemu
przyswoi¢ sobie cokolwiek z najlepszych dzialow wiedzy (opti-
marum doctrinarum) ta nauka jest niepotrzebna, to taki po-
glad bedzie najwickszg glupotsg. A takze sadzi, ze daleko do
tego, by ktokolwiek moégt zosta¢ teologiem (divinus) i zastu-
giwa¢ na te nazwe, jezeli nie posiedzie koniecznej wiedzy
o Stoncu, Ksiezycu i wszystkich innych planetach”.

W liScie dedykacyjnym zas znajdujemy stynne zdanie: , Dzie-
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la matematyczne pisane sg dla matematykow, ktérzy — o ile
sie nie myle — dostrzegg, ze te moje trudy przyniosg pewnag
korzysé rzeczypospolitej koscielnej, nad ktorg wiladze sprawuje
teraz Twoja Swigtobliwo$¢”. Korzys¢ o ktorej mowa polegac
bedzie na umozliwieniu reformy kalendarza koscielnego dzigki
dokladniejszym pomiarom lat i miesiecy, ruchéw stonca i ksie-
zyca.

Obok praktycznosci teologii najwazniejszym elementem od-
nowy wedlug programu Erazma i, z drugiej strony, Tomasza
de Vio Kajetana, z ktorego pogladami dobrze zapoznany byl
Pawetl IIL3 jest powrét do zrodel biblijnych i patrystycznych.
Wielki tekst z listu dedykacyjnego przeciw naduzywaniu
Pisma s$w. do walki z teorig Kopernika $wiadczy o niewatpli-
wym powigzaniu autora z tym wilasnie programem powrotu
do zrodel.?

Badania nad bibliotekg Mikolaja Kopernika ogloszone ostat-
nio przez Leonarda Jarzebowskiego potwierdzajag wstepnie
i niejako od zewnatrz powiazania Kopernika z ruchem refor-
macji xatolickiej.!® Niejedno wyjasni¢c mogg w tej sprawie
kontakty Kopernika nawigzane podczas pobytéw i studiow
w Krakowie i miastach wilogkich, w poZniejszym zyciu Ko-
pernika zasadnicze pod tym wzgledem znaczenie zdaje sie mie¢
przede wszystkim przyjazn z Tiedemanem Giese, kanonikiem
warmijskim, a potem biskupem chelminskim. Zbadanie tych
spraw, zwlaszeza w kontekscie calosci zycia umystowego Prus
Krolewskich i Warmii wydaje sie szczegdlnie potrzebne i pilne.
Pozwdlmy sobie na domyst, ze liberalny duch tej polskiej Flan-
drii wiele mial wspdlnego, a przynajmniej podobnego z huma-
nizmem erazmianskim, biskup Giese wyglgda za$ na erazmian-
czyka z ducha. Moze i to wlasnie stanie sie podstawg do wy-

8 Wystarczy uswiadomié sobie, iz Alessandro Farnese byl kolegg Ka-
jetana de Vio. Papiezem jako Pawetl III zostal kilka miesiecy po $mierci
Kajetana.

9 Tekst: 19, 1—8. Por. L. Kue, Stanowisko teologiczne. 2. Asironomia
a Pismo $w.

10 1, Jarzebowski, Biblioteka Mikolaja Kopernika, Torun 1971.
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jasnienia odrebnosci stylistyki listu dedykacyjnego od tekstu
dzieta De Revolutionibus. Stylistyka ta robi wrazenie stanow-
czo erazmianskiej w typie argumentacji i w ironicznej kompo-
zycji wypowiedzi.

V. Kopernik wobec reformacji protestanckiej

W recepcji teorii Kopernika pierwsze znaki sprzeciwu na-
~deszly ze strony reformatéw protestanckich: Lutra i Me-

lanchtona. Byly one ogoélnikowe wprawdzie, poprzedzaty bo-
wiem ukazanie sie dziela De Revolutionibus, ale gwaltowne.
Teoria Kopernika jawila sie w tym s$wietle jako wystepujgca
w réownym stopniu przeciw Pismu $w., co i przeciw zdrowemu
rozsadkowi. Zwazywszy na gwaltowny i miewybredny ton ata-
ku mozna by nawet mniema¢, ze pewne fragmenty listu de-
dykacyjnego o chciwych korzysci nieukach i leniwcach oraz
sam wielki tekst o warunkach zgodnosci teorii matematycz-
nych z Biblig, inspirowane byly tymi wlasnie atakami.

Luter drwil z nowego astrologa, ktory staral sie dowiese,
ze to ziemia porusza sie i obraca, a nie niebo, czyli firma-
ment, Stonce i Ksiezyc. Ten blazen chce calg wiedze astrono-
miczng przewrdci¢ do gory nogami! A przeciez, jak podaje
Pismo sw., Jozue kazal zatrzymac¢ sie Stoncu, a nie Ziemi!!!
Ze swej strony, Melanchton zwracal sie do wladz swieckich
przeciwko umystowemu wyuzdaniu tego astronoma. Oculi sunt
testes! Swiadectwo zmyslow przemawia przeciwko Koperni-
kowi, autorytet Biblii rowniez. Takze i od tysiecy lat uzgod-
niona wiedza uczonych $wiadczy przeciwko niemu. W klimacie
jednak takiego intelektualnego wzburzenia wyrusza z Witten-
bergi do Fromborka uczen Melanchtona J erzy Joachim Retyk,
by z nieproszonego i z rezerwg przyjetego goscia przeobrazié
sie w ucznia — wyznawce, przyjaciela i organizatora po$mier-
tnej stawy Kopernika, a przed tym jeszcze, by odegra¢ znang
role w doprowadzeniu do edycji i w przygotowaniu do niej od

i1 Por. H. Kesten, Kopernik i jego czasy, W-a 1961, s. 6.
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lat w manuskrypecie pozostajacego dzieta De Revolutionibus. Re-
tyk byt i pozostal wyznawca protestantyzmu. Jego to osobai je-
go powigzania z ludzmi sprawily, ze do stosunkowo péznych za-
rzutéw pod adresem teorii kopernikowskiej ze strony teologow
katolickich dolaczyl sie jeszcze i ton podejrzenia z powodu
protestanckiej ambiance towarzyszgcej ukazaniu sie w druku
De Revolutionibus.

Luter atakowal Kopernika zapewne z pozycji, z powodu
ktérych doszlo rowniez poprzednio do jego rozejscia sie z Era-
zmem z Rotterdamu. W postawie Erazma razila Lutra huma-
nistyczna i katolicka w gruncie rzeczy skionno$¢ do liczenia
sie z tradycjg, do adaptacji litery Pisma $w. w zmienionych
warunkach zycia ludzkiego, przeciwko czemu Luter wyostrzyt
swg zasade sola Scriptura. W przypadku Kopernika dolgczyla
sie jeszcze adaptacja litery Pisma do niewatpliwych acz no-
wych wynikéw naukowych badan.

Stosunex Kopernika do reformacji protestanckiej nie jest
tatwo okresli¢. Tiedeman Giese atakowal 6dwczesnego biskupa
Sambii w Prusach Ksigzecych, zwolennika protestantyzmu,
w dziele Antilogikon uznanym pdzniej przez kontrreformacje
za protestantyzujace... Wydaje sie, ze przy braku jakichkolwiek
badan na ten temat trzeba przynajmniej wzigé w rachube
atmosfere liberalizmu i pluralizmu teologicznego panujacg
podowczas w Rzeczypospolitej w ogole, a w Prusach Krolew-
skich i Warmii w szczegblnosci. Wspomniana juz krétkotrwata
jednos¢ corpus misticum i corpus politicum stanowi niewagtpli-
wy wskaznik atmosfery pozwalajacej na swobodne stosunki
towarzyskie, wymiane teologiczna, a nawet i nie zerwang jesz-
cze definitywnie interkomunie religijng miedzy zwolennikami
katolickiej i protestanckiej reformy. W tym wszystkim jednak
postawa Kopernika rysuje sie jako zdecydowanie katolicka
z poprawkg o Owczesny liberalizm. W takim kontekscie pra-
gnatbym odczytaé zwrot Kopernika do Papieza Pawta III: ,,Aby
za$ pokaza¢ zaréwno uczonym i nieuczonym, ze nie uchylam
sie od niczyjej krytyki, wolalbym te owoce mozolnej pracy
dedykowa¢ raczej Twojej Swietobliwoséci niz komukolwiek in-
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nemu, a to dlatego, ze i w tym tak odleglym zakatku ziemi,
gdzie ja zyje, uznawany jestes za najwybitniejszego tak przez
swa godno$¢ hierarchiczng jak i przez umilowanie wszystkich
nauk, nie wylgczajac matematyki”.

Copernicus towards philosophy pnd theology of his age
Summary

In the given article the main aspects of confrontation of the Coper-
nicus’s wark with philosophy and theology are taken into considera-
tion and the register of historical and doctrinal questions which should
be asked about De rewvolutionibus is settled.

The first question deals with the relations of theology to philosophy.
Draving conclusion from the texts it is obvious that Copernicus under-
stands the task of philosophy in connection with faith and theology.
Homo philosophus is the one who is interested in the truth appro-
achable from God’s will to man and for man’s good. It sems that
Copernicus represents the intellectual trend which spread at the end
of the 15th century. In short it may be called prisca theologia: it deals
with finding the truth common for religion and philosophy by means
of methods and language of philosophy. According to this mental
convention mysteria philosophiae mean the same as mysteria fidei and
mysteria theologiae.

The second question is connected with the first one. Copernicus
accepts the division of philosophy represented by Ptolomeus of Ale-
xandria — he regards mathematics as the highest degree of philoso-
phical knowledge and calls it scientia divina. It allows us to penetrate
deeper into mutual relationships between philosophy and theology.
According to Thomas Aquinas (In Boet. de Trin 5, 3) scientia divina
means both philosophical theology and theology derivnig from Reve-
lation. Copernicus seems to connect the domains, which Thomas
differentiate by putting together.

The third question about Copernicus’s connection with catholic Refor-
mation finds highly probable answer. Practicalness of theology, the pro-
gramme of restoration and proper treatment of biblical studies, and final-
ly patristic intersts place Copernicus in the circle of so different but at
the same fime acquainted with each other such catholic reformers as
Erasmus of Rotterdam and Thomas de Vio Cajetan. The style of the
dedicatory letter from De revolutionibus appears to be positively
Erasmian.

12 — Studia Phil. Christianae 9(1973)1
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The fourth question about the attitude of Copernicus towards the
Protestant Reformation cannot be answered decidedly, It is possible
that among the ones who attacked his work from biblical position first
were Luther and Melanchton. However the attitude of lutheran, Joachim
Rheticus of Wittenberg towards Copernicus and his work, and the
atmosphere of significant toleration and religious liberalism in Poland,
particulary in his native province, do not allow to think about strong
antagonism.



