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noéé poznania”. Gdy zamiast wyrazenia ,poznawalno$é¢ prawdy” Ste-
pien uzywa wyrazZenia ,poznawalno$é prawdziwo$ci poznania” (s. 73),
wiadomo, ze chodzi mu o znaczenie drugie. (Inna sprawa, ze wyraienie
to jest niezreczne). Gdy za$§ zestawia obok siebie takie stanowiska jak
agnostycyzm, sceptycyzm, dogmatyzm (s. 19, 73) wskazuje to, Ze za-
gadnienie poznawalno$ci prawdy rozumie on w znaczeniu pierwszym
i drugim. Zdaniem recenzenta malezy radykalnie oddzieli¢ od siebie
te dwa problemy: problem poznawalnosci bytu i problem rozstrzygal-
no$ci poznania, przy czym problem poznawalnoSci bytu nalezy wigzaé
z problemem przedmiotu poznania, a $ciSlej moéwigc: granic poznania,
za§ problem rozstrzygalnosci poznania traktowaé jako identyczny z tra-
dycyjnym problemem kryterium prawdy.

Mozna by dyskutowaé, czy nie nalezaloby problemoéw: jako$ci zmy-
slowych i uniwersaliéw ,,przesungé” do rozdzialu traktujacego o przed-
miccie poznania, Uzyskaloby sie w ten sposdéb wigkszy stopiefi jedno$ci
teoriopoznawczego systemu. Calkowitej jedno$ci (zagadnien i jezyka)
nie uzyska sie dopoéty, dopdki w ramach systematycznej teorii pozna-
nia bedzie sie poruszaé¢ problemy tradycyjne. Nie spos6b ich wszakze
pomingé, przynajmniej na tym etapie rozwoju teorii poznania.

Warto na zakohczenie odnotowaé, iz w swojej pracy Stepien podjat
problem dotychezas nie uwzgledniany w teorii poznania, mianowicie
problem pédmiotu poznania (s. 57). Rozr6znia on metafizyczny i teorio-
poznawczy podmiot poznania. Podmictem teoriopoznawczym jest wg
niego $wiadomos$é. Zdaniem recenzenta mamy tu do czynienia ze zbyt-
nim zacie$nieniem koncepcji podmiotu poznania. Jest to wszakie tylko
jego intuicja.

J. Chalcarz

S. P. Budbajewa, K woprosu o ponjatii subjektiwnoj wierojatnosti,
,Filosofskie Nauki” 1972, Nr 2, 101—108.

Polisemia wyrazéw jest czym$§ powszechnym. U$Swiadomione wy-
roznianie znaczefn danego stowa jest zabiegiem stosowanym na kaz-
dym kroku. Dzieki temu moina precyzowaé¢ wypowiedzi. DoSwiadcze-
nie codzienne pcucza, ze jednym ze znaczen rozpatrywanego stowa
przypisuje sie warto§¢ naukowo-poznawczg, drugim natomiast nie.
W stosunku do terminu prawdopodobienstwo wyréznié sie dajy co
najmniej trzy znaczenia, Mozna je nazwaé znaczeniem metodologicz-
nym, matematycznym i subiektywnym terminu prawdopodcbieristwo.
Dlugo sadzono, ze prawdopodobienstwo subiektywne nie posiada wa-
loru pojecia naukowego, poniewaz nie da sie ono uja¢ w ramy S$cistej
teorii. W ostatnich jednak latach doceniono jego naukowsg rnle. Zo-
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stalo to spowodowane rozwojem teorii decyzji, przekonaniem wielu
wybitnych probabilistéw, iz rozwazane pojecie pozwala na znaczne po-
szerzenie dziedziny badan statystycznych oraz mozliwo$cig usprawie-
dliwienia indukcji z punktu widzenia tecrii prawdopodobiefistwa su-
biektywnego. Zmiana klimatu naukowego w odniesieniu do pojecia
prawdopodobiefistwa subiektywnego nastgpila pod koniec lat pieédzie-
sigtych. Woéwczas bowiem zaczely sie ukazywaé liczne prace poswie-
cone tej teorii.

Kluczowymi pojeciami teorii prawdcpodobienistwa subiektywnego sa
pojecia nastepujgce: stopien prze§wiadczenia, koherencja, zdarzenia
réownowazne. Prawdopodobienstwo subiektywne to stopien rozumnego
przeSwiadczenia. Inaczej, to stopien wiary podmiotu P w tc, Ze zda-
rzenie A zajdzie, lub tez, Ze zdanie Z jest prawdziwe, bad%, Zze hipo-
teza H okaze sie stuszna. Prawdopodobienstwo subiektywne moze
przyjmowaé caly szereg wartosci, nie za§ tylko jedng, jak to jest
w przypadku zwyklego prawdopodobienistwa. A wiec prawdopodobieni-
stwo subiektywne jest funkcjg wieloznaczng. Fakt ten prowadzi do
wzbogacenia matematyki przez wprowadzanie do niej rozwazan na te-
mat funkecji wieloznacznych. Stopien prze§wiadczenia zywiony przez
podmiot moze wiec byé przedstawiony przy pomocy pewnego prze-
dziatu liczb, ktéry, w szczegélnosci, moze byé roéwny catemu odcinko-
wi (0, 1). Na pierwszy rzut oka mozZe sie wydawaé, zZe tak rozumiane
prawdopodobienstwo subiektywne jest pojeciem o charakterze czysto
psycholcgicznym 1 przeciwstawia sie ostro obiektywizmowi naukowe-
mu. Okazuje sie, ze tak nie jest.

Nalezy wspomnieé, Zze juz w roku 1937 Jerzy Neyman zaproponowat
postugiwanie sie terminem postepowanie indukcyjne, ktéry wydaje sie
byé S$ciSle zwigzany z problematyks teorii prawdopodobienstwa su-
biektywnego. Natomijast prace odnoszgce sie doc formalnego ujecia
wspomnianej teorii zostaly zapoczgtkowane przez J. Gooda (Subjective
Probabilities as the measure of a nonmeasure set, Standford 1952), za$
rozwijane przez F, Ramseya (Truth and Probability, London 1964),
L. Savage (The Foundations of Statistics Reconsidered, London 1964),
De Finetti (Foresight: its Logical Laws, its Subjective Sources, Lcn-
don 1964), W. Salmcna (The Foundaticns of Scientific Inference, Pitts-
burg 1966), W. W. Skworcowa (Matiematiczeskij eksperiment w teorii
rozrabotki nieftjanych niestorozdienij, Moskwa 1970), E. ZLasteda
(Wwiedienie w problemu prinjatija raszenij w medicinie, Moskwa 1971)
i innych.

Stopien prze$wiadczenia w teorii Ramseya okre$la sie przez gotowosé
dzialania podmiotu na jego podstawie. IloSciowg ocene zdania, zwig-
zang z celem podmiotu, proponuje Ramsey okre§laé przy pomocy tzw.
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zdan moralnie neutralnych. Zdaniom najbardziej pozgdanym przypi-
suje sie warto$¢ 1, najmniej pozgdanym — warto$é 0. Natomiast mo-
ralnie neutralne zdanie jest takie, ktérego prawdziwosci ani falszy-
wos$ci podmiot nie potrafi rozstrzygnaé. Totez tego rodzaju zdaniom
przypisuje sie stopien prze§wiadczenia réwny 1!: Miedzy stopniami
prze§wiadczenia zaklada sie zachodzenie relacji koherencji. Jest ona
warunkiem koniecznym dla rozumnoS$ci przeswiadczen, ale nie dosta-
tecznym. Prosty przyklad to zilustruje. Gdyby wspomniany warunek
koherencji byl wystarczajgcy dla rozumno$ci prze§wiadczenia, to wow-
czas mozna by by¢ rozumnym i jednocze$nie utrzymywaé, dajmy na
to z prawdopodobienstwem réwnym 99%, ze sltonce jutro nie wzej-
dzie. Przez cigg zdarzen réwnowaznych rozumie sie cigg, w ktérym
prawdopodobienstwo rozkladu pewnej wlasnoéci w skonczonym ukla-
dzie zdarzen rozwazanego ciggu zalezy jedynie od liczby zdarzeh w roz-
kladzie, nie zalezy za$§ od ich uporzgdkowania. Pojecie to znaiduje
wazkie zastosowanie w teorii.

Teoria subiektywnego prawdopodobiefistwa moze byé wykorzystywa-
na do opisywania pewnych nieokreS$lonych sytuacji, ktére pojawiajg
sig¢ dzieki dzialalno$ci jakiego$§ przedmiotu. Wyré6znié sie dajg dwa rodza-
je nieokres$lono$ci: statystyczna i epistemologiczna. Przez nieokres$lonosé
statystyczng rozumie sie nieokreS$lono$é, przy ktoérej mozna abstraho-
waé od elementu subiektywnego w opisie probabilistycznym. Przykila-
dem tego rodzaju nieokreS§lono$ci moze by¢ nieokreslonos¢ pojawiajg-
ca sie w grach hazardowych, w zbiorach mclekul w procesach fizycz-
nych itp. Nieokres$lono$¢ epistemologiczna jest bardziej zlozong posta-
cig nieokre§lono$ci, w ktorej uwzglednia sie zaklécenia wywolane
w procesie poznania przez sam podmiot. Tu sg meczliwe dwa typy.
Pierwszy otrzymujemy kiedy sam rozpatrywany obiekt jest niekla-
syczny. Z tym przypadkiem spotykamy sie w badaniach nad mikro-
$wiatem (mechanika kwantowa). Z drugim mamy do czynienia woéw-
czas, gdy obiekt jest wprawdzie klasyczny, ale podmiot zakléca ba-
dany obiekt w spos6b nieunikniony i nie dajgcy sie skontrclowaé.
Z tego rodzaju nieokreS$lono$cia ma sie¢ do czynienia np. w grach
z mieszang strategia. Sytuacje mnieokreslonosci epistemologicznej wig-
czaja w swdj zakres podmiot. Konsekwentnie funkcja prawdcpodo-
bienstwa stosowana dla ich opisania winna ten fakt w pewien sposob
odbijaé. Z tego wzgledu pojecie prawdopodcbienstwa subiektywnego
wydaje sie byé najbardziej dogodne do opisywania tego typu nie-
okreslonosci.

Referowany artykul sygnalizuje te wlasnie interesujgcg problema-

tvke. Otwiera ona nowe kierunki badahn oraz nowe horyzonty, znacz-
nie poszerzajgce nasze dzisiejsze spojrzenie na zagadnienia probabili-
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syaki. Mozna oczekiwaé, ze tzw. obicktywna teoria prawdopodobiznstwa
okaZe sie szczeg6lnym przypadkiem subiektywnej teorii prawdopodo-
biehstwa, kiedy w tej ostatnie] weimie sie przypadek specjalny,
w ktérym element przeSwiadczenia nie bedzie czynnikiem wiodacym
w teorii,

M. Lubanski

N. A. Kisjelewa, Matiematika i poznanie, Fitosofskie Nauki
1972, Nr 4, 25—34.

Matematyka zawsze towarzyszyla czlowiekowi. Wspélczesnie odgry-
wa ona coraz wigkszg role w nauce. Jest faktem niewstpliwym ma-
tematyzacja nauk. Za jej zewnetrzny wyraz mcze byé uznane ukazy-
wanie sie specjalnych wydawnictw poswieconych matematyce stoso-
wanej i zastosowaniom matematyki. Jedng z naj$wiezszych publikacji
tego rodzaju jest nowa seria Springerowska ,Applied Mathematical
Sciences”.

Ten stan rzeczy sprawia, Ze stare problemy filozoficzne odnoszace
sie do istoty matematyki, jej roli i funkeji w poznaniu naukowym
stajg sie aktualne. Aspekty poznawcze oraz ontologiczne matematyki
sg nie tylko interesujgce same przez sie, ale takze pojawiajg sie
w spos6b naturalny przy wspomnianym przenikaniu metod matema-
tycznych do nauk. Na tym tle zrozumiale sie staje zadanie, ktére Au-
torka postawila sobie w referowanym artykule. Tematyka jest bez
watpienia aktualna, naukcwo wazna oraz filozoficznie interesujgca.
Rozwazania grupujg sie wokot dwoch probleméw: 1. Matematyka jako
fragment naukowej mapy S$wiata, 2. Matematyka a metodologia nauk.

Jest ogblnie przyjete, ze matematyka dostarcza naukom metode po-
znawania oraz jezyk. Dzigki temu mozna mowié o uslugowej roli ma-
tematyki w cdniesieniu do innych nauk, Na tym jednak nie wyczerpuje
sie jej rola. Autorka jest zdania, Ze role matematyki w poznaniu na-
ukowym mozna wyjaéni¢ dopiero woéwecezas, kiedy sie gleboko ujmie jej
istcte jako samodzielnej dyscypliny. Matematyka jest przeciez ukla-
dem tez odzwierciedlajgcych okre§lony fragment rzeczywistoSci. Po-
siada wlasne metody i wlasny przedmiot badan, ktérym sg specyficz-
ne obiekty oraz struktury. Matematyka bada rozmaite relacje zacho-
dzace wéréod przedmiotéw $wiata realnego, odkrywa glebokie, obiek-
tywne prawidlowo$ci rzeczywistosci, Dzieki temu moze by¢ stosowana
takze w innych dziedzinach nauki. Podstawe do tego widzi sie w ab-
strakcyjnym charakterze matematyki. Zarazem Ww matematyce Jjest
zafikscwany w zwartej formie duzy zespét informacji o $wiecie real-
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