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go. "Jezeli jest prawda — pisze L. Geymonat (Op. cit., 95) — Ze dzialanie
poprzedza mysélenie, to rezultaty nowoczesnej logiki oraz caty ruch rygo-
rystyczny, ktéory obejmuje logike, wykazujg niezbicie, ze funkcja czynnika
refleksji nad naukag jest istotna w dialektyce postepu naukowego. Jezeli
jednak chcemy, zeby mogt on faktycznie takg funkcje speinia¢, to musimy
naszg refleksje zwigzaé $ciSle z tg dialektyka, tzn. przedmiotem naszych
dociekan uczyni¢ to, czego czilowiek naprawde dokonuje w toku badania
naukowego, a nie zastanawia¢ sie nad abstrakcyjnym pojeciem tego, czym
powinna by¢ nauka, w my$l jakiej§ apriorycznej koncepcji wiedzy. Jezeli,
w szczegdlnosci, uwazna refleksja nad rzeczywistymi operacjami dokonywa-
nymi w toku badania naukowego doprowadzi nas — przez ciggly rozwdj
tego badania — do wynikéw sprzecznych z dawnymi schematami filozo-
ficznymi, stanowigcymi rezultat rozwazan nad poprzednimi fazami pozna-
nia naukowego, musimy te schematy odrzuci¢, by ksztaltowaé inne, lepiej
odpowiadajgce nowej rzeczywistosci".

fogika i empiriczeskoje poznanie, Izdatielstwo ,Nauka', Moskwa 1972,

Ksigzka ta zostala opracowana w Zakladzie Logiki Instytutu Filozofii
Akademii Nauk ZSRR. Na jej tres¢ sklada sie 13 artykuidéw poswieconych
réinorodnej'problematyce, dajgcej sie jednak scharakteryzowaé ogoélnym
tytulem, jaki nadano calej ksigzce. Dyskutowane zagadnienia naleza do
tematéw stabo do tej chwili opracowanych, a jednoczesnie waznych we
wspolczesnym przyrodoznawstwie. Rozpatrywane sg problemy o charak-
terze logiczno-metodologicznym odnoszace sie¢ do nauk przyrodniczych.
Oto autorzy oraz tytuly zamieszczonych rozpraw. A.l. Ujomow, Intensjo-
nalne ujecie wnioskoéw z danych do$wiadczalnych. B. N. Pjatnicyn, A. L. Sub-
botin, O charakterze i teorii wnioskowan indukcyjnych. W. I. Mietlow,
Zagadnienie usprawiedliwienia indukcji. G.I. Ruzawin, Metoda hipote-
tyczno-dedukcyjna. E.P. Nikitin, Wyjasnianie i przewidywanie S.P. Bud-
bajewa, B.N. Pjatnicyn, Heurystyczne metody i zagadnienie konfirmaciji
w naukach empirycznych. D.P, Gorski, Zagadnienie definicji w teoriach
przyrodoznawstwa matematycznego. A.E. Nikiforow, Definiowanie predy-
katow dyspozycyjnych. A, A. Iwin, Aksjomatyczne teorie czasu. G.P. Disz-
kant, O jezykach mechaniki, S.P. Bozicz, O sposobach oceny prawdziwosci
zdan przyrodniczych. G.A. Kuzniecow, Ciaglos¢ a forma geometryczna.
W. N. Kostjuk, Losowo$¢, jej okreslenie i zastosowania. Zakres poruszanych
zagadnien, jak widaé, jest dos¢ obszerny. Totez nie sposdb jest omowic,
nawet w telegraficznym skrocie, calej problematyki. Z tego wzgledu przyj-
rzymy sie blizej dwu wybranym tematom. Bedag to: artykul Nikitina po-
$wigcony zagadnieniu wyja$niania i przewidywania oraz artyku! Iwina
prezentujgcy roine aksjomatyczne ujecia teorii czasu.

E.P. Nikitin w swoim artykule zamieszcza podtytul: poré6wnawcza ana-
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liza struktur. O co tu chodzi? Sprawa wyglada nastepujgco. K.R. Popper,
C. G. Hempel oraz P. Oppenheim wysuneli teze, gtoszaca tozsamos$¢ struktur
logicznych wyjasniania oraz przewidywania. Analizujac te teze Autor za-
uwazyl, ze w sktad zar6wno wyjasniania, jak i przewidywania wchodza:
w przypadku wyjasniania explanandum i explanans, zas w przypadku prze-
widywania — praedicendum i praedicens. Wyjasnianym obiektem, wzgled-
nie obiektem, do ktérego odnosi sie przewidywanie, moze by¢ zaréwno
pojedynczy obiekt empiryczny (np. zjawisko, zdarzenie itp), jak i prawo.
Dlatego tez role explanandum, wzglednie praedicendum mogg peknié: za-
réwno konkretny fakt, jak i prawo naukowe. W przypadku pierwszym ma-
my do czynienia z wyjasnianiem ,faktologicznym” (predykcjg ,faktolo-
giczng"), w przypadku drugi — z wyjasnianiem ,nomologicznym" (przewi-
dywaniem ,nomologicznym”), Tutaj mamy rzeczywiscie do czynienia z da-
leko posuniety analogig zachodzacg miedzy wyjasnianiem a przewidywa-
niem. Autor wyrdznia réznego rodzaju struktury odnoszace sie do wyjas-
niania oraz przewidywania, Nadaje im nastepujgce nazwy: struktury deduk-
cyjne, struktury statystyczno-indukcyjne, struktury redukcyjno-indukcyjne,
struktury modelowo-indukcyjne, struktury klasyczno-indukcyjne oraz struk-
tury dynamiczne. W pierwszym, czwartym i pigtym przypadku moZna
jeszcze mowi¢ o ujeciu faktologicznym i nomologicznym. W wyniku prze-
prowadzonych analiz dochodzi do nastepujacej konkluzji: prawdziwos¢
wspomnianej tezy jest problematyczna. Dokladniej mozna jg wypowiedzie¢
W postaci: teza o identycznoséci struktur logicznych wyjasniania i przewi-
dywania jest stuszna dla niektérych struktur typu statystycznego, jest stusz-
na w pewnej mierze dla struktur modelowo-indykcyjnych, natomiast nie
zachodzi dla struktur klasyczno-indukcyjnych oraz dla wszystkich rodza-
jow struktur dynamicznych.

A.A. Iwin referuje oraz dyskutuje r6zne aksjomatyczne teorie czasu.
Rozpoczyna od aksjomatyki podanej przez R. Carnapa. Pojeciami pierwot-
nymi sa w niej: ,relacja” znajdowania sie dwu czastek w jednym i tym
samym miejscu (oznacza sie¢ ja literg C) oraz pojecie relacji , wczesniej”
(oznaczana literg T). Jest widoczne, ze T to pojecie topologiczne, nie za$
metryczne. Dziewigé pierwszych aksjomatéw przedstawia sie nastepujaco:
1. Jezeli Cxy, to Cyx. 2. Jezeli Cxy i Cyz, to Cxz. 3. Dla kazdego x istnieje
y takie, ze Cxy. 4. Jezeli Txy i Tyz, to Txz. 5. Nie jest prawda, ze Txx.
6. Jezeli Txy, to istnieje u takie, Ze zachodzi Txu i Tuy. 7. Dla kazdego
x istnieje y takie, ze zachodzi Txy. 8. Dla kazdego y istnieje x takie, Ze
zachodzi Txy. 9. Jezeli Cxy i x jest réine od y, to nie jest prawda, Ze
Tx. W powyzszych aksjomatach x, y, z, u oznaczajg indywidua. Z punktu
widzenia potrzeb biologii ujat teorie czasu J.H. Woodger. Jego koncepcje
rozwingt nastepnie R.M. Martin, Pojeciem pierwotnym jest pojecie poprze-
dzania, wyprzedzania. Symbol tBs oznacza, ze odcinek czasowy t poprzedza
catkowicie odcinek czasowy s. Przy pomocy terminu B okresla sig relacje
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pokrywania sie jednego odcinka czasowego z drugim (O}, pojecie ,by¢
czescig odcinka czasowego' (P), pojecie momentu (Mom) oraz pojecie toz-
samosci odcinkow czasowych (=). Definicje wspomnianych poje¢ sa na-
stepujace: tOs = q¢ nie jest prawda, Ze tBs i nie jest prawda, Ze sBt.
iPs = 4¢ dla kazdego r jest: jezeli rOt, to rOs. Mom = 4 dla kazdego s jest:
jezeli sOt, to tPs, (t = s) = 4¢ zachodzi tPs i sPt. Przyjmuje sig¢ szes$¢ aksjo-
matow: orzekaja one, ze relacja B nie jest zwrotna, jest natomiast prze-
chodnia; glosza isinienie co najmniej jednego odcinka czasowego, ktory
nie jest momentem; gwarantujg, Ze odcinki czasowe, nie bedgce momentami
nie zawierajg ,szczelin"; moéwia o zachodzeniu prostej zaleznosci miedzy
odcinkami w odniesieniu do relacji poprzedzania; zapewniajg, Ze zacho-
dzgce na siebie odcinki czasowe posiadajg cze$¢ wsp6lng. Intuicyjnosé wy-
mienionych aksjomatéow jest wyraina. Ciekawie przedstawia sie aksjoma-
tyka teorii czasu podana przez logika japonskiego S. Shiraishi. Zapis pBq
czyta sie ,,p wczesniejsze od q", pAq — ,,p pdzniejsze od q", pSq — ,,p nie-
odroznialne od q". Przyjmuje sig 15 aksjomatow. Nie sposéb zreferowacl
je tu szczegélowo. Zasygnalizujemy jedynie, ze aksjomat dziewigty gwa-
rantuje istnienie takich punktéw p, g, r, ktére posiadajg nastgpujacg wias-
no&¢: p jest nieodréznialne od q oraz q jest nieodréznialne od r, zas$ p nie
jest nieodréznialne od r, a mianowicie badZ poprzedza r, badz nastepuje
po nim. Wspomina sie dalej formalng teorie czasu zbudowang przez A.A.
Zinowjewa. Referuje sie aksjomatyczne ujecie mocnego poprzedzania.
Wreszcie podaje teorie czasu, gdzie pojeciem pierwotnym jest termin
i pozniej”. Znajduje sie takze teoria ujmujaca charakterystyke jednego
ze stosunkow poprzedzania czasowego, ktorego wilasnosci sq posrednie mie-
dzy wlasnosciami slabego oraz mocnego poprzedzania. Widoczny jest sze-
roki wachlarz teorii, ktére stanowia propozycje S$cistego ujecia pojecia
czasu, Ciekawie przedstawia sie zagadnienie wzajemnych relacji, zacho-
dzgcych miedzy referowanymi teoriami, a takze problem wtasnosci, ktére
przystuguja pojeciu czasu scharakteryzowanemu przy pomocy danego ukta-
du aksjomatow. W szczegoélnosci interesujaco wyglada problem twierdzen,
ktére daja sie udowodni¢ na bazie danej konkretnej aksjomatyki. Sygna-
lizujac te zagadnienia nie mozemy blizej wchodzi¢ w szczegoly., Warto
moze doda¢, ze w bibliografii znajdujemy nazwiska trzech autoréw polskich.
Sa to: A. Grzegorczyk, H. Hiz oraz J. kos. Chodzi o ich rozprawy odno-
szace sie do zagadnien zwiazanych z problematyka czasu.

‘Wrymieniono wyzej tytuly artykulow zamieszczonych w omawianej pra-
cy. Scharakteryzowano, w wielkim skrocie, tematyke dwu sposréd nich.
Wrydaje sie, ze zaprezentowana probka daje wzglednie dobre rozeznanie
cdnosénie do waznoéci oraz aktualnosci zawartych w ksigzce rozpraw. Nie
znaczy to, oczywiscie, aby trzeba bylo zgadzaé¢ sie z kazdg prezentowang
tam my$la, wzglednie sugerowanym rozwigzaniem. Byloby to zresztg nie-
zgodne z intencjg samego opracowania. Posiada ono bowiem podwédjny
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charakter, i referujgcy i krytyczny zarazem. Jedno jest niewatpliwe: lek-
tura rozpraw zamieszczonych w omawianej pracy pobudza do krytycznego
my$lenia i refleksji. A to jest bardzo duzo.

Zaznaczmy na koniec, Ze rozprawy zawarte w referowanym opracowaniu
mogg by¢ z pozytkiem czytywane i dyskutowane na seminariach nauko-
wych z logiki, metodologii nauk, filozofii przyrodoznawstwa i filozofii
nauki.

M., Lubaiiski

D. N. Kenyon, G. Steinman: Biochemical predestination, New York-London
1969, w tlum. ros. A, Boczarowa, Biochimiczeskoje priedopriedielienije,
Moskwa 1972, Izd. ,Mir"”, ss. 336.

Praca dwu amerykanskich uczonych, biochemika Deana Kenyona i bio-
fizyka Gary Steinmana ,Biochemical predestination” poswiecona jest w ca-
fosci zagadnieniu pochodzenia zycia na Ziemi. Zgodnie z postawionym we
wstepie (s. 9) celem, obok krytycznego zreferowania wszystkich osiggnieé
nauki w tej dziedzinie, autorzy przedstawili wlasne prace badawcze i swoj
punkt widzenia na pewne problemy i mozliwoséci ich rozwigzania. Starali
sie dawa¢ odpowiedzi poparte konkretnymi badaniami, na wiele trudnych
pytan, jakie pojawiajg sie w zwiazku z tak skomplikowanym zagadnieniem,
jakim jest pochodzenie zycia organicznego na Ziemi. Wydaje sie, ze tylko
czgéciowo udalo im sie zrealizowaé¢ zamierzenia., Niepelno$¢ rozwigzan —
jak sie zdaje — wynika z tego, Ze obecnie nauka dysponuje jeszcze zbyt
szczuplym materiatem faktycznym odno$nie problemu abiogenezy.

Ksigzka zostala podzielona na siedem rozdzialéw poprzedzonych wste-
pem obydwu autoréw, wprowadzeniem M. Calvina i przedmowg do wy-
dania rosyjskiego, napisang przez A. Oparina.

Rozdzial pierwszy (s. 13—57) wprowadza czytelnika w rozwazania pro-
blemu génezy Zycia. Przedstawiono w sposéb ogdlny samo sformulowanie
problemu, mozliwe sposoby podejscia do jego rozwiazania z podkresleniem
wiodgcej roli badan biofizycznych i biochemicznych w zrozumieniu pier-
wotnej ewolucji materii. Na tle historii problemu uwypuklone zostaty gtow-
ne zalozenia, lezgce u podstaw obecnych badan eksperymentalnych (ewo-
lucyjny punkt widzenia, teoria unitarna i zasada podobienstwa bioche-
micznego itp).

Rozdziatl drugi (s. 58—101) poswigcony zostal rozwigzaniu dwoch za-
gadnien: jak dawno istnieje ziemia jako w pelni uformowana planeta i jak
dawno istnieje na niej Zzycie. Uczeni ostatecznie przyjmujg wiek Ziemi na
okolo 4,5 mld lat, najprymitywniejsze za$ formy Zycia mialy ich zdaniem
pojawi¢ sie okolo 3 mld lat temu. Nalezy podkres$li¢, ze do$¢ dokladnie



