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W podsumowaniu K. Kiosak, jeszcze raz podkredlil, ze punktem wyjscia
dla filozofii dzialania i celu powinno by¢ to, co najlepiej znamy, czyli empi-
ryczna fenomenologia dziatania typu ludzkiego. Poniewaz podkreslane
w dyskusji ukierunkowanie biologiczne nie moéwi o finalizmie przyrody.

W zakonczeniu sesji ks. dziekan K. Kiésak podzigkowal prelegentom,
biorgcym zywy udzial w dyskusji i licznie zebranym gosciom ze wszystkich
stron Polski.

TADEUSZ URBANIAK

III STUDENCKA SESJA NAUKOWA NA TEMAT FILOZOFICZNYCH
KONCEPCJI SZCZESCIA

ATK, 27—28. V. 1973

W dniach 27—28 maja 1973 r. odbyla sie w ATK trzecia studencka sesja
filozoficzna, zorganizowana przez Naukowe Koto Filozoféw. Tematem sesji
byly filozoficzne koncepcje szczescia. Obradom przewodniczyt kurator Kota
doc. dr M. Gogacz, a dyskusje prowadzili czlonkowie Zarzadu Kota. W sym-
pozjum tym oprécz pracownikéw naukowych i studentéw ATK uczestni-
czyli zaproszeni go$cie: studenci z innych $rodowisk akademickich, alumni
Seminarium Duchownego'w Krakowie oraz cztonkowie KIK z Torunia.

Sympozjum mialo na celu przedstawienie najbardziej reprezentatywnych
stanowisk dotyczacych szczeScia, a pojawiajacych-sie w dziejach filozofii.

Na sesji wygltoszono osiem referatéw, przygotowanych przez studentow
Wydziatu filozoficznego — czlonkéw Naukowego Kota Filozoféw ATK.
Referaty przedstawione na sesji byly najpierw dyskutowane na zebraniach
Kota w ciggu roku akademickiego.

W pierwszym dniu obrad referaty wyglosili: T. Rodowicz, Studenci
i pracownicy naukowy ATK o szczedciu; J. Bakowski, Indyjski ideal
szczescia; M. Mloczkowska, Koncepcja szcze$cia wediug Etyki Ni-
komachejskiej, M. Zvyikiewicz; Koncepcja szczedcia u Boecjusza.

W drugim dniu: T. Urbaniak, Koncepcja szcze$cia na podstawie Su-
my teologii §w. Tomasza z Akwinu; A. Miszczuk, Koncepcje szczescia
we wspélczesnym tomizmie; A. Jablonska, Czas a szczescie wedlug
Romana Ingardena; J. Sidorek, Szczescie w ujeciu Wi Tatarkiewicza.

Pierwszy referat stanowil wprowadzenie w problematyke sesji. T. Rodo-
wicz bowiem przedstawil wyniki ankiety, przeprowadzonej wsréd pracow-
niko6w naukowych i studentow ATK na temat: Czym jest szczedcie? Ankie-
towani wskazywali na roznice miedzy rozwigzaniami teoretycznymi a szczg-
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$ciem wystepujgcym w zyciu, na subiektywnos¢ szczescia i subiektywizm
zwigzany z dazeniem do szczeicia. Inng grupe stanowily odpowiedzi na
temat czynnikow, ktére konstytuujg szczescie. Sg to: relacje miedzyludz-
kie, realizacja pragnien i milo$¢. Referent uwzglednit ,obcigzenia ankieto-
wanych', ktérzy w wigkszosci rekrutowali sig z osob, ktore zetknely sie
Z rozwigzaniami filozoficznymi.

W dyskusji poruszano problem relacji migdzyludzkich oraz miedzy czlo-
wiekiem a Bogiem. Wskazano, Ze szczescie jest rozwojem wlasnej osoby
i ze stanowi sytuacje spoleczng. Podjeto takZe problem trudnosdci metodolo-
gicznych rozwazajac relacje miedzy wiedzg a szc¢zesciem, oraz migdzy war-
tosciami i szczesciem. Powiedziano, Zze jestesmy szczesliwi na miarg zro-
zumienia szczescia, z czego wynika, ze wystepuje tu uwiklanie tej pro-
blematyki w wiedze. Trudniejsze jest zagadnienie wartoéci niezaleznych
od nas, albowiem sq wlasnosciami bytu. Problematyka wartoéci jawi sie
w teologii, aksjologia jest teologig. Z tego stwierdzenia wynika problem,
czy szczescie nalezy do teologii czy filozofii.

J. Bakowski w referacie pt. Indyjski ideal szczesScia wskazal na prakty-
cyzm filozofii indyjskiej, zwigzanie jej z zyciem, duzg tolerancyjnosé¢ i roi-
nice pomiedzy sposobem my$lenia ludzi Wschodu i Zachodu. W referacie
omoéwit charakterystyczne cechy filozofii indyjskiej: prawo Karmana, kto-
remu podlegajg wszystkie byty we wszech§wiecie, sansare (reinkarnacje)
czyli kotowrét wcielen i problem mokszy- wyzwolenia, ktére moze dokonaé
sie albo przez polaczenie z absolutem lub przez osiggniecie absolutnej sa-
moéci (kajwalji). Droga do wyzwolenia jest droga do osiggnigcia szczesli-
wosci, ktora dokonuje sie przez oddalenie od rzeczywisto$ci przedmiotowe]
i osiggnigcie najgiebszego ja, skad krétka droga do wyzwolenia. Szezescie
w filozofii indyjskiej nie posiada przeciwienstwa. Stan szczes$cia to nie
podlegajace prawu Karmana i bycie wolnym od kregu sansary.

‘W dyskusji wskazano na zbieino$¢ indyjskiego idealu szczegscia z filo-
zofig mistyczng Tomasza a Kempis i Jana od Krzyza. Podkreslano jednak,
ze wedlug mistykow chrzescijanskich Boga i siebie poznajemy intelektu-
alnie. Jestesmy wiec aktywni w przeciwienstwie do mistykéw Wschodu.
W filozofii indyjskiej brak poza tym rozwigzan osobowych.

M. Mtoczkowska omawiajgc koncepcje szczeécia wedlug Etyki Nikoma-
chejskiej Arystotelesa przedstawila najpierw znaczenie terminoéw arete
i hexis, od ktérych Arystoteles przechodzi do problemu eudaimonii czyli
szczesliwosci. Problematyka szcze$cia u Arystotelesa opiera sie na jego
teologii naturalnej, wedlug ktorej ludzie dgzg do najwyzszego dobra, kto-
rym jest szczescie, Dazenie to zawiera sie w naturze czlowieka, a wyraza
sie w ludzkim dzialaniu, Wlasnie zgodnos¢ w dziataniu duszy i rozumu jest
podstawa Zycia doskonalego, ktdre jest szczesciem. Nastepnie referentka
oméwita cnoty etyczne, ktore specyfikujg dziatania ludzkie. Referat zakon-
czyla stwierdzeniem, ze szcze$liwy wedlug Arystotelesa jest ten, kto dziala



151 Sprawozdania 235

. zgodnie z nakazem rozumu, a szczescie jest rzecza doskonalag i godng uwiel-
bienia.

Dyskusja nad powyzszym referatem odbyla sie po wystuchaniu referatu
M. Zylkiewicz pt. Koncepcja szczeicia u Boecjusza na podstawie traktatu
o pocieszeniu przez filozofie,

M. Zylkiewicz rozpoczela referat od przedstawienia zyciorysu Boecjusza
i genezy traktatu, na podstawie ktérego opracowata poglady dotyczace
szczescia. Referujgc poglady Boecjusza ustalita, Ze swag koncepcje szczescia
opiera on na poznaniu i dziataniu, ktoérych przyczyng jest dobro. A szczes-
cie zawiera si¢ w dobru. Poniewaz czlowiek posiada zachlanng naturg, siega
po coraz to nowe dobra, a gdy zgromadzi wszelkie dobra, bedzie posiadal
stan doskonaly czyli szczescie. Szczescie jest wiec nagromadzeniem wszel-
kich dobr. Do takiego wniosku czlowiek moze doj$¢ drogg rozumowania.
Rozum wskazuje nam takze dobro doskonale czyli Boga, w ktéorym sie
miesci szczescie. Ludzie mogg by¢ wiec szczesliwi przez uczestnictwo w bos-
kosci.

W dyskusji nad obydwoma referatami stwierdzono, Ze sq to dwie pro-
pozycje rozumienia szcze$cia w etyce, obie oparte na dzialaniu zmierza-
jacym do dobra. Rozwazajac dzialanie mozna ustali¢ jego ontyczng struktu-
re. Zastanawiano sie jednak, czy szczeScie takg strukture posiada. Ustalono,
ze jej nie posiada. Jezeli wylonila sig taka trudno$¢, to ona implikuje na-
stepna. Gdzie nalezy umiesdci¢ problematyke szczescia? Czy w filozofii, czy
w teologii? W zwiazku z tym, ze szczeScie zwigzane jest z moralnoscia,
problematyke te wlacza sie do etyki, a rozwigzania etyczne sg konse-
kwencja rozwiazan teoretycznych, co zreferowaly obie prelegentki.

T. Urbaniak zaprezentowal koncepcje szczeScia w ujeciu $§w. Tomasza
'z Akwinu na podstawie jego Sumy teologii. Autor referatu przypomniatl,
ze $w. Tomasz utoZsamia szczescie z celem ostatecznym. Omowit cel osta-
teczny, ktory oddzialuje na zycie czlowieka, gdyz czlowiek zawsze dziala
-celowo. Dzialanie celowe zwigzane jest z wolng wolg czlowieka i jego in-
telektem. Czlowiek pozgda celu ostatecznego, gdyz w nim jest dobro,
a w dobru jest szczescie. Dalej referent wyjasnil, ze szcze$cie wedhug
sw. Tomasza polega na trwalosci jego posiadania i to jest prawdziwym do-
brem. Trwaltym dobrem jest Bég i stad szczesliwosé polega na kontemplacji
Boga. Czym$ towarzyszacym szczesliwosci jest rados$¢, ale sama rado$c
nie moze da¢ szczedcia. Szczesliwos¢ mozemy osiagngc tylko tam, gdzie
nie przemijaja i nie dewaluujg sie dobra, tzn. w Zyciu przysztym. Czlowiek
nie moze wiec za pomocg swych sil przyrodzonych osiagnagé¢ pelnej szczesli-
wosci. Pelna szczeSliwo$é jest nagrodag za godziwe zycie. W zakoinczeniu
referent stwierdzil, ze u$wiadomienie sobie bytu, od ktérego pochodzi
szczescie, i dgzenie do niego, jest recepcjg na szczescie.

A. Miszczuk w referacie pt. Koncepcja szczeScia we wspéiczesnym to-
JmiZmie przedstawit analizy dotyczgce szczedcia u J. A. Qesterlego, T. Slip-
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ki i St. Olejnika. Prelegent u J. A. Oesterlego wskazal na trzy rodzaje dobr
szczgsciodajnych: dobra cielesne, zewnetrzne i duchowe. W tej koncepcji
osiggniecie szczgscia uwarunkowane jest Zyciem -zgodnym z cnotg, a dopiero:
wtornie przez dobra cielesne i zewnetrzne. Rozwazania Oesterlego sa po-
wtorzeniem nauki $w. Tomasza o celu ostatecznym, co w konkluzji pro-
wadzi do stwierdzenia, ze do$wiadczenie poucza ludzi, iz szczgécie dosko-
nale jest osiggalne w zyciu przysziym.

Koncepcje T. Slipki referent traktuje jako uzupelnienie stanowiska tra-
dycyjnego, gdyz opiera on swe rozwazania na przezyciu szcze$cia i fru-
stracji. Stawiajgc pytanie, czy w ludzkiej egzystencji sa dobra rekompen-
sujgce przezycie frustracji, odpowiada, ze nie i ze tylko Bég moze to uczy-
ni¢, gdyz posiada wszelkie doskonatosci bytow.

St. Olejnik interpretuje szcze$cie aksjologicznie méwige, Zze wartos¢ jako
wlasnos$¢ bytu nie jest zalezZna od czlowieka, ale jest zwigzana ze szczegs-
ciem. Wyréznia wartosci duchowe, sensytywne, witalne i materialne. Naj-
wyzsza wartoscig jest warto$¢ sacrum. Szcze$cie urzeczywistnia sie, gdy
cztowiek osiggnie warto$¢ najwyzszg, a odbywa sig to przez stopniowe prze-
chodzenie do niej w obiektywnej hierarchii wartosci.

‘W podsumowaniu referent powiedzial, ze szcze$cie w tomizZmie ma cha-
rakter obiektywny, a koncepcje szczeScia sg spirytualistyczne.

W dyskusji po obu referatach zwrdécono uwage, Ze szczeg$liwosé jest
sytuacja psychologiczng, a szczeécie jest realizacja podmiotu. Analiza do-
bra prowadzi do wyjasnienia tych terminéw. Wskazano na odrebnos¢ re-
feratow, mimo Ze prezentowaly one poglady $w. Tomasza i jego wspol-
czesnych zwolennikéw, Dyskutowano tu takze nad mozliwoscia tworzenia
nowych interpretacji jego nauki.

A. Jabloniska wyglosila referat pt. Czas a szczedcie wediug Romana
Ingardena. Rozwazania swe poprowadzila rozrézniajac dwa rodzaje prze-
zywania czasu: relatywistycznego, gdzie odczuwamy tozsamo$é swojego:
ja i idealistycznego, gdzie czlowiek u$wiadamia sobie niszczycielskg role
czasu. Przy idealistycznym dos$wiadczaniu czasu czlowiek jest zagrozony
nicoscig. Chege jg przezwyciezy¢ tworzy dziela zapewniajace mu pozosta-
nie w czasie. Czltowiek przyjmujgc jakie$ rozumienie czasu, przyjmuje ja-
ki$ sposob istnienia. Referentka opiera szcze$cie na realizowaniu siebie:
w pelni i zyciu pelnig czlowieczenstwa. Czlowiek chcgc zy¢ szczesliwie musi
tworczo budowac sie w czasie.

W dyskusji podjeto problem rozumienia czasu w sposOb relatywistycz-
ny i idealistyczny. Zwrocono uwage, Ze szcze$cie przedstawione w tym
referacie jest ujeciem psychologicznym.

Ostatni referat sesji wygtosit J. Sidorek pt. Szczescie w ujeciu W. Tatar-
kiewicza. W pogladach W. Tatarkiewicza mozna wyroézni¢ trzy warstwy:
L. historyczng w ktorej W. Tatarkiewicz zbiera poglady na temat szczes-
cia, jakie pojawity sie w historii, 2. warstwe systematyzujacq poglady hi~
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storyczne i 3. poglady W. Tatarkiewicza. Referent przedstawiajac ostatnig
warstwe analizuje semantycznie szczg$cie i za W. Tatarkiewiczem podaje
jego definicje. Szczescie jest to pelne, trwale i obiektywnie uzasadnione
zadowolenie z catodci zycia. Referent przedstawil analize tej definicji,
Zzwrdcit uwage na czynniki szczeécia, takie jak: przyjemno$é, z ktéra zwia-
zana jest praca, zabawa i tzw, stan trzeci, warunki zycia, czas przeszly,
ktéry determinuje naszq terazniejszo$¢ i przyszto$¢. Dalej mowil, ze szczes-
cie jest osiggalne jako realne, a jako ideat jest nie do osiggnigcia. Do-
konujac moralnej oceny szcze$cia u ‘W, Tatarkiewicza referent moéwit, ze
szczescie nie jest tu dobrem, lecz tylko zadowoleniem z Zzycia. W zakon-
czeniu przedstawil mozliwos¢ szczescia ostatecznego, gdzie — jak mowi
‘W. Tatarkiewicz — ludzie szczesliwi bedg dobrzy.

W dyskusji zwracano uwage na ogromna elastycznos$é¢ uje¢ W. Tatar-
kiewicza dotyczacych szcze$cia, oraz na hedonistyczny aspekt jego kon-
cepcji.

‘W podsumowaniu sesji przedstawiciel NKF podzigkowal zebranym za
uczestnictwo w sympozjum, wskazal na ogolne problemy przewijajgce sig
w dyskusji, uzasadnil kolejnos¢ referatéw w programie sesji i zaprosil na
nastepna sesjg studencka, ktéra bedzie zorganizowana przez NKF w roku
przysztym.



