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OD REDAKCJI

SP. OJCIEC DR EDWARD CHALCARZ

O. Jozef Chalcarz urodzil sie 2 wrzesnia 1931 r. w Dobrej,
pow. Limanowa. W 1948 r. wstapil do Zakonu O. O. Cysterséw
i przyjal imie zakonne Edward. Egzamin dojrzatoSci zlozyl
w 1950 r. w Liceum Ogbélnoksztalcacym w Szezyrzycu. Studia
filozoficzno-teologiczne rozpoczal poczatkowo w Instytucie
Teologicznym X. X. Misjonarzy w Krakowie, a nastepnie
w Seminarium Duchownym w Przemyslu. Po $§wieceniach ka-
ptanskich (1954 r.) pracowal przez rok jako katecheta i nau-
czyciel jezyka lacinskiego w Liceum Ogolnoksztalcgcym
w Szezyrzycu. W roku 1956 rozpoczagt studia na Wydziale Fi-
lozofii Chrzescijaniskiej Akademii Teologii Katolickiej w War-
szawie. Juz w latach 1957—1961 byl asystentem w Katedrze
Logiki, Teorii Poznania i Og6lnej Metodologii Nauk Wydz.
Filoz. Chrzescijanskiej A. T. K. Po uzyskaniu magisterium
z filozofii chrzescijanskiej w zakresie teorii poznania (praca
dyplomowa na temat: Struktura logiczna realizmu bezposre-
dniego w wykladzie Gredta, zostala napisana pod kierunkiem
ks. prof. dra hab. Piotra Chojnackiego) zostal ponownie (od
1964 r.) zatrudniony jako asystent we wspomnianej katedrze.
Stopien doktora filozofii chrzescijanskiej (w zakresie teorii
poznania) uzyskal 12 maja 1971 r. na podstawie rozprawy:
Realizm bezposredni w ujeciu Leona Noéla, studium krytycz-
ne (promotor —— doc. dr hab. Antoni Stepien; recenzenci —
ks. prof. dr hab. Stanistaw Kaminski i ks. doc. dr hab. Bro-
nistaw Dembowski). W 1971 zostal powolany na stanowisko
adiunkta. Zmar! nagle w Warszawie 17 sierpnia 1974 r.
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Na podstawie rozpraw dyplomowych i artykuléw mozna
ustali¢ zasadnicze tezy, ktérych bronil O. Jézef Chalcarz.
W swych pogladach teoriopoznawczych by! niewatpliwie zwo-
lennikiem realizmu poznawczego — prezentacjonizmu. Przyj-
mowal przeto, ze poznanie zmyslowe ma za przedmiot same
rzeczy (transcendentne $wiadomosci), a nie zmystowe ich re-
prezentanty. Poznanie spontaniczne jest przy tym bezposred-
nie: wrazenia zmystowe pelnig jedynie funkeje signum quo,
a nie — signum ex quo i tym samym poznanie zmystowe nie
jest zadng nieuswiadomiong czy zautomatyzowang postacia
dyskursu. Zmystowe poznanie daje osobie poznajgcej w kaz-
dym przypadku poczucie transcendentnosci i realnosci przed-
miotéw, ktérych dotyczy, a poczucie to jest tak istotne dla
tego poznania, ze tylko sztucznie moze by¢ pojete w odosob-
nieniu jedno bez drugiego. Dlatego brak jest dostatecznych
podstaw, by ten naturalny realizm mial byé kwestionowany
przez teoriopoznawczg refleksje nad poznaniem zmystowym.
Brak jest podstaw dla wszelkiego — chociazby tylko meto-
dycznego — watpienia w transcendentno$é i adekwatno$é¢ spon-
tanicznego poznania. Nawet fakt zludzen i halucynacji ma
nie podwazaé tezy o niezawodnosci poznania zmystowego. By¢
moze nalezy przyjac¢, ze ze sprzecznych informacji — gdy takie
sg zawarte u tego samego odbiorcy w strumieniu doznan zmy-
stowych — aparat poznawczy spontanicznie wyrdznia pozna-
nie adekwatne. Zwlaszcza, ze poznanie zmyslowe jest tylko
abstrakcyjnie wydzielone z calosci, w samej rzeczy niepodziel-
nego poznania spontanicznego.

Przytoczone ustalenia, propozycje czy przypuszczenia wy-
magaty dalszych uzupelnien. Ale niespodziewana $mieré przer-
wala szereg wnikliwie rozpoczetych analiz. Nawet w tej nie-
dokonczonej twoérczosci chcemy jednak wyrédznié opublikowane
efekty cennej pracy O. dra J6zefa Chalcarza nad semantycznym
doskonaleniem jezyka gnozeologicznego. Zwracamy roéwniez
uwage na pozyteczng i udang krytyke stosowania watpienia
metodycznego w teoriopoznawczym uzasadnianiu prezentacjo-
nizmu, a takie — na oryginalng propozycje rozstrzygniecia
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znanego ,,sporu o Merciera” na drodze rozréznienia illacjoniz-
mu genetycznego i metodologicznego. O. J. Chalcarz swoje
gnozeologiczne przekonania urabial ostroznie, przyjmowat ro-
boczo, a wypowiadal z nieustajgcg gotowoscia do precyzowa-
nia. Jest przy tym rzeczg znamienng, ze przy swym gieboko
analitycznym i zdecydowanie krytycznym nastawieniu do neo-
tomistycznej naprawy teorii poznania zblizyl sie gloszonymi
twierdzeniami bardziej do oryginalnych my$li §w. Tomasza
z Akwinu, niz wszyscy opracowani przez niego tomistyczni
krytyey poznania.

Niektére rezultaty pracy naukowej O. J. Chalcarza sg za-
warte w artykulach, recenzjach i sprawozdzniach, ktore zdazy?
opublikowa¢ w latach 1965—1974:

1. Sprawozdanie z ,,Studia Filozoficzne” R: 1964 nr 3 i R:
1964 nr 4 — St. Ph. Ch. (Studia Philosophiae Christianae) 1
(1965) nr 1, 242—244, 290—293,

2. Sprawozdanie z posiedzen nauvkowych w A. T. K. (24 XI
1964, 9 XII 1964, 19 T 1965, 23 11 1965) — St. Ph. Ch. 1 (1965)
nr 1, 294—304,

3. Rec.: Girardi J.: Les facteurs extra-intellectuels de la
connaissance humaine. ,Revue Philospohique de Louvain”, N.
74 (Mai 1964), 299—346. N. 75 (Aout 1964), 477—500 — St.
Ph. Ch. 1 (1965) nr 2, 223—225,

4. Rec.: Hyppolite J.: L’épistémologie de G. Bachelard. ,Re-
vue d’Histoire des Sciences”, t. XVII, No 1 (1964), 1—11 —
St. Ph. Ch. 1 (1965) nr 2, 225—226,

5. Rec.: Michelis P. A.: De I'Imagination abstractive. , Revue
Internationale de Philosophie”, 2—3 (1964), p. 229—249 — St.
Ph. Ch. 1 (1965) nr 2, 226—2217,

6. Rec.: Winance E.: Ariomatique et intuition. ,,Revue Tho-
miste”, p. 387—401 Nr 3 (1964) — St. Ph, Ch. 1 (1965) nr 2,
227—228,

7. Teoria poznania w ujeciu bpa Jana Stepy — St. Ph. Ch,
2 (1966) nr 1, 317—338,

8. Sprawozdanie z posiedzenia naukowego w A.T.K. w dniu
8 III 1969 — St. Ph. Ch. 2 (1966) nr 2, 297—301,
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9. Rec.: A. Pottawski: Rzeczy i dane zmysiowe. Swiat spo-
strzezenia u G. E. Moore’a. Warszawa 1966 — St. Ph. Ch. 3
(1967) nr 2, 302—319,

10. Sp. ks. prof. Piotr Chojnacki — ,,Collectanea Theologica”
39 (1964) z. 4, 149—150,

11. Rec.: Ks. B. Dembowski: Spér o metafizyke. Gtéwne
poglady ma metafizyke w Polsce na przetomie XIX i XX w.
Warszawa 1969 — , Homo Dei” 1970 nr 2, 157—159,

12, Rec.: M. Hempolinski: Problemy percepcji. Warszawa
1969 — St. Ph. Ch. 6 (1970) nr 2, 149—1586,

13. Precyzacja mniektérych probleméw teoriopoznawczych —
St. Ph. Ch. 8 (1972) nr 2, 149—161,

14, Problem teoriopoznawczy w ujeciu Noélg — St. Ph. Ch.
9 (1973) nr 1, 103—125,

15. Rec.: A. B. Stepien: Teoria pozrnania. Lublin 1971 — St.
Ph. Ch. 9 (1973) nr 2, 219—222,

16. Rola ,,Cogito” w systemie teoriopoznawczym Leona
Noéla — St. Ph. Ch. 10 (1974) nr 1, 5—27,

17. Wspomnijmy wreszcie, ze byly juz wykorzystywane
przez studentéw A. T. K. maszynopisy — przygotowywanych
do przysztego druku — skryptéw o. dra J. Chalcarza z teody-
cei i teorii poznania.

Do tego — z koniecznosci krétkiego — zarysu naukowego
dziela, nieodzalowanego znawcy zagadnien gnozeologicznych
$p. O. dra Jozefa Chalcarza czujemy sie w obowigzku dodaé
note o nie dajagcym sie wymierzyé ogromie Jego czynu w re-
dakcji péirocznika Studia Philosophiae Christianae, w kiérym
od momentu powstania pisma, az do ostatnich dni swego pra-
cowitego zycia, pelnil funkcje sekretarza wykonujac z nie-
bywalg sumiennoscig prace adiustacyjne i korektorskie. Nawet
$mier¢ zastala Go w Warszawie czekajgcego w czasie wakacji
na korekte 10-tego tomu Studiow.

O. Chalcarz byt ponadto, a moze nawet przede wszystkim,
dobrym dydaktykiem i najlepszym opiekunem akademickiej
mlodziezy A. T. K. Na wszystkich trzech wydzialach uczelni
w ciggu ostatnich dziesieciu lat prowadzil dydaktyczne zajecia
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z teorii poznania, technologii pracy umystowej, teodycei, psy-
chologii ogélnej i wstepu do tomizmu. Ale szczeg6lnie nieza-
stgpione okazalty sie — z wielkg starannoscig przygotowywa-
ne — wyklady monograficzne ostatnich trzech lat: Krytycyzm
szkoly Lowadniskiej, Realizm bezposredni wobec trudnosci
i Problem teoriopoznawczy.

O. dr Jézef Edward Chalcarz nie zyje. W zmartym stracilis-
my Wiernego Przyjaciela, oddanego milodziezy pedagoga
i uczonego, ktéry nie szukal uznania, dociekajgc prawdy.



