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w rzeczywisto$ci jeszeze bardziej ugruntowariy; albo — innymi- stowy
— czas i przestrzenn majg swe korzenie w nieznajgcym czasu Duchu.
Stad tylko pozornie paradoksalny postulat Hegla ,powrotu do zmy-
slow” w chwili, gdy do§wiadczenie ,samoswiadomo$ci” dobieglo kon-
ca i ma cechy spojrzenia pozaczasowego.

Konicowy wreszeie rozdziat Structures zajmuje sie stosunkiem Fe-
nomenologit ducha do Logiki i Encyklopedii. Te na pewno pierwszo-
rzednej wagi problemy nie doczekaly sie i nie mogly zreszta docze-
kaé sie wyczerpujgcego potraktowania. Nie mniej jednak — zdaniem
Labarriére’a — znaczenia procesu fenomenologicznego nie mozna ogra-
niczaé¢ jedynie do roli wprowadzenia do przyszlej refleksji systematy-
cznej. Jest on juz sam systematycznym, zn. naukowym w -sensie heg-
lowskim tego pojecia, poracowaniem, tyle, ze widzianym z pozycji czlo-
wieka torujgcego sobie droge — poprzez zawody i rozpacz, jak mowi
Hegel — do dziedziny czystej myS$li filozoficznej, gdzie rzeczywisto§é fe-
nomenalna ma wszelkie cechy przeZroczysto§ci niezdolnej przystonié
zroznicowanej jedni Ducha.

Structures et mouvement dialectique dans la , Phénoménologie de
Vesprit” de Hegel jest przykladem nowego spojrzenia na ciggle jesz-
cze niejednoznacznie odczytane dzielo Hegla. Rzetelno§é analiz, odpo-
wiednio dostosowana metoda, grutowna znajomo$§¢é opracowywanego ma-
terialu oraz ostroino$é¢ w wypowiadaniu wniosk6w powinny zaintereso-
waé badaczy filozoficznego dorobku Hegla.

Stanistaw Opiela

M. J. Sjetrow: Informacjonnyje procjessy w biotogiczeskich sistiemach,
Metodologiczeskij oczerk, 1zdatielstwo ,Nauka”, Leningrad 1975.

Problematyka zwigzana z informacjg przezywa swoj rozkwit. O in-
formacji pisze i moéwi sie bardzo duzo. Termin informacja stal sie ter-
minem modnym. Jest odmieniany we wszystkich przypadkach. Nie-
ktorzy moga w tym widzieé przejaw mody panujacej w nauce. By¢
moze, ze jest w tym nieco sluszno$ci. Jednakze nie da sie tu wszyst-
kiego sprowadzi¢ jedynie do zmiennej mody i oczekiwaé, ze kiedy$
problematyka zwigzana z informacjg przestanie zaprzataé umysty uczo-
nych. Przeciez informacja zostala uznana za istotny element naszego
obrazu $wiata. Tak, jak nie moZna bedzie nigdy zrezygnowaé z takich
poje¢ jak masa i energia, tak podobnie nie mozna bedzie réowniez zre-
zygnowaé z pojecia informacji. Informacje odkrywamy w coraz po-
wszechniejszym wymiarze. Istnieje poglad gloszgcy, Ze czynnoéci inte-
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lektualne czlowieka nie sa‘nlc'zym innym, jak tylko wprowadzaniemnd,
przétwarzaniem, przechowywaniém '{ wyprowadzaniem informacji (K.
Steinbuch). Podobnie ogélny zasieg ma informacja w przypadku wiszel-
kich " istot Zywych. Totez z zainteresowaniem bierze sie do reki prace
poS§wiecong zagadnieniu proceséw informacyjnych w systemach zywych,
a takZze ujmujacy aspekt metodologiczny tego problemu.

Ksigzka sklada sie z trzech rozdzial6w. Pierwszy z nich (Podstawo-
we kierunki rozwoju teorii informacji) referuje koncepcje C. E. Shan-
nona i jej dalsze dzieje .Porusza sie wklad W. Ross Ashby’ego, a tak-
7e prezentuje proby zastosowania statystycznego pojecia ilo§ci infor-
macji w biologii. Dyskutuje sie takze rézne préby podania ckreS$lenia
ferminu informacja, a takze rozwaza zagadnienie wartoSci informacji.
Przeglad zasygnalizowanych tu probleméw nie jest kompletny. Autor
pomija catkowicie niestatystyczne podej$cie do pojegcia ilosci informacji,
a takZze nie wspomina o znanych propozycjach podania okreflenia war-
to§ci informacji. Ogranicza sie, w tym ostatnim przypadku, do propozy-
cji pochodzacej od A.A. Charkiewicza. Krotko porusza zagadnienie
relacji zachodzgcej miedzy informacja a wlasnoécig odbicia przysihu-
gujaca materii. Rozdzial drugi (Informacyjno$é biosysteméw) poswigco-
ny jest tematowi, ktéry stanowi zasadnicza tre$§é pracy. Przedstawia
sie tu strone merytoryczng problemu. Zwraca sie wiec uwage na cha-
rakier energetyczny proceséw informacyjnych w ukladach zywych,
a takze na zdolno§é do reagowania na bodice jako na podstawe pro-
ces6w informacyjnych. Omawia sie istotny problem przebiegu proceséw
informacyjnych w ontogenezie organizmmu. Tu, woczywiScie, rozwazania
poruszaja powigzanie przekazywanej informacji ze strukturg DNA
i RNA. Nastepnie dyskutowane sg zagadnienia informacyjnej strony
ukiadu nerwowego. Jak wiadomo ten ostatni peini dwie zasadnicze fu-
nkcje: przewodzenia oraz scalania. Sktada sig za$ z trzech podstawowych
elementéw: receptoréw, sieci neuronowej oraz efektoréw. Autor zwra-
ca uwage, ze rzyczywisto$§¢ jest bardziej zlozona, niz to podaja klasy-.
czne schematy, choéby przed chwila wymieniony. Z ‘tego tez wzgledu
nalezy otzekiwaé dalszych sugestii inicjujacych: wiecej rozbudowany
schemat zar6wno budowy ukladu nerwowego, jak i jego dzialania. Roz-
wazany jest dalej problem proceséw informacyjnych w calych popu-
lacjach oraz biocenozach. Podkre§la sie ich znaczenie dla wspomnia-
nych zespoléw. Rozdzial ostatni (Problemy metodologiczne funkcjonal-
no-energetycznej teorii informacji) posiada charakter metodologiczny,
a takZze (w pewnych fragmentach) filozoficzny. Uwypukla sie wiec funk-"
cjonalno-aktywny charakter odbicia i odwzorowania oraz charakter
funkcjonalny znaku i jego znaczenia. Autor prezentuje tu okreflenie-
znaczenia podane przez E. O. Reznikowa oraz I. S. Narskiego. Ostatni
z nich okre§la znaczenie jako niezmiennik informacji niesionej przez:
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znak. Koncepcja ta jest krytykowana jako niewla§ciwa. Powrdcimy do
tej sprawy za chwile. Teraz zaznaczymy jeszcze tylko ogblnie tresé¢dal-
szych rozwazah zawartych w omawianej publikacji. A wige rozwaiza
sie zagadnienie wzajemnych powigzan zachodzacych miedzy podstawo-
wymi pojeciami teorii informacji oraz przyczyny (jak to Autor nazy-
wa) mistyfikacji istniejacej w odniesieniu do proceséw informacyjnych.
Omawia takze zagadnienie fetyszyzmu informacyjnego. Podaje takze
swg propozycje okre$lenia informacji.

Wréémy teraz do sprawy okreSlenia znaczenia zaproponowanej przez
Narskiego. Autor wysuwa przeciw wspomnianej propozycji dwa za-
rzuty; po pierwsze, uwaza, Ze nie jest wlaSciwie okre§lanie znaczenia
przy pomocy niezmiennika informacji, skoro nie wiemy co to jest in-
formacja. Przedtem nalezaloby okre$lié co sie rozumie przez informa-
cje. Po drugie, sugeruje, ze nie bardzo wiadomo co to jest niezmiennik
informacji. Otéz w odniesieniu do wspomnianych zarzutéw nalezy bez-
stronnie przyjaé, ze polegaja one na nieporozumieniu. MoZe nalezalo-
by nawet powiedzie¢ mocniej, Zze Autor nie bardzo zrozumial okreSle-
nie Narskiego. Je$li wzigé do reki prace Narskiego, od razu widaé, ze 6w
uczony postuguje sie pojeciem ilofci informacji. Termin natomiast nie-
zmiennik jest znany kazdemu, kto jest choé troche obeznany z elemen-
tami wspé6iczesnej matematyki. I wtedy wyrazenie ,niezmiennik infor-
macji” ma jasng, zrozumiala tre§é. Gdy za$§ idzie o zarzut drugi, to
wystarczy zaznaczyé. Ze A, Feinstein podal aksmojmatyke tecrii ilosci
informacji (wlaénie w ujeciu statystycznym). Zatem jest to teoria precy-
zyjna. Mozna wiec, konsekwentnie, postuzy¢ sie terminem informacja
w celu okreflenia terminu znaczenie.

Wspomniano, Ze Autor podaje okreSlenie informacji. Uwaza, ze in-
formacja to nic innego, jak miara aktywnego odbicia. Jest zdania, ze
tak ujety problem pozwala na przezwyciezenie mistyfikacji oraz fe-
tyszyzmu istniejgcych w odniesieniu do informacji. Wspomniane ele-
menty widzi w przypisywaniu informacji wtasno§ci bycia samodzielnie
istniejacym przedmiotem, kt6remu przynalezy cecha niematerialnoéei.
Pojawiajg sie one za$§, jego zdaniem, wskutek niewlaSciwego ujmowania
istoty informacji jako wlasno$ci odbicia przystugujacej materii. Z tego
tez wzgledu krytykuje autor6w radzieckich, ktérzy wiaza po prostu
informacje z odbiciem. Wyraza prze§wiadczenie, Zze wbéwezas grozi zej-
Scie na pozycje zblizone do idealizmu filozoficznego. Ratunek widzi
w konsekwentnie materialistycznym podejéciu do zagadnienia. Od stro-
ny definicji wyrazié by wiec to moina przez traktowanie informacji
jako miary nie zwyklego odbicia, lecz miary odbicia aktywnego. Nie
jest tu miejsce, by wszechstronnie przeanalizowaé wysunigta propozycje.
Wydaje sie jednakze, ze Autorowi mozna zarzucié podobnie, jak to on
sam czyni w stosunku do swych kolegéw, ze jego koncepcja takze pro-
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wadzi do pewnej idealizacji, a potem konsekwentnie i do mistyfikacji
oraz fetyszyzacji pojecia informacji. Bo przeciez, ostatecznie, w jego
propozycji takze bazuje sie na wlasno$ci odbicia. Dlatego moze powstaé
watpliwo$é, czy dodanie stowa ,aktywne” rozwigzuje zagadnienie.

Z podanych uwag wynika, Ze omawiana praca ma charakter wyraz-
nie dyskusyjny. Autor sam dyskutuje z innymi i prowokuje do dyskusji.
Ta cecha jest godna uwagi i podkre§lenia. Dyskusyjne ujecie proble-
matyki ozywia ,suche” rozwazania metodologiczne, dodaje im zdro-
wych ,rumienncow”, Z tej teZz racji praca ta doskonale nadaje sie do
zajeé z filozofii przyrodoznawstwa. Z pozytkiem moze byé wykorzysty-
wana na seminariach z tego przedmiotu. Dobre udokumentowanie od
strony biologicznej czyni prace rzetelng i rzeczows. Autor doltozyl sta-
ran, aby tekst byl przejrzysty i jednocze$nie zwiezly. Nie ma tu zbed-
nych stéw i powtorzen.

Dobrym pomystem redakcyjnym jest dodanie na koncu ksigzki stow-
nika terminéw specjalistycznych. Zajmuje on cale 9 stron druku. Jest
wiec obszerny. Obejmuje terminy o tre§ci filozoficznej, z zakresu bio-
logii oraz teorii informacji. Stownik ten bardzo utatwia lekture.

Praca jest rzetelnie udokumentowana. Bibliografia zawiera okolo 140
pozycji. Jest wiec liczna. Czytelnik zainteresowany problematyka po-
ruszong w ksigzce znajdzie wiec latwo wskazowki do dalszej lektury.

Podsumowujac mozna by powiedzieé: jest to ksigzka godna polece-
nia. I to nie tylko fachowym metodologom i filozofom, ale takze kaz-
demu humani$cie, ktéry zainteresowaniami swymi siega do wspoblczes-
nych osiagnieé nauk przyrodniczych, w szczegélno§ei do rozwijajacej sie
obecnie biologii.

M. Lubanski

F. Hoyle, Wspétczesne osiggniecia kosmologii, w: Ziemia i jej historia,
ttum. J. Miller PWN, Warszawa 1975, 46—63.

1. Ziemia i jej historia jest wyborem artykul6ow z wielkiego zbioru
prac pt.: Adwentures in Earth History pod red. P. Clouda, San Fran-
cisco 1970. Tiumaczenie polskie zawiera artykuly z cze$ci drugieji czwar-
tej tego zbioru oraz jeden artykul z cze$ci dziewiatej. Pominieto arty-
kuly z cze$ci pierwszej, trzeciej, piatej, szostej, siodmej, 6smej, dzie-
wigte] i dziesigtej (5).

W tlumaczeniu polskim omawianej pozycji, ukazaly sie nastepujgce
artykulty: H. Shapley, Ewolucja atomoéw, gwiazd i galaktyk, 7—20; J. A.
Coleman, Rozszerzanie sie Wszech§wiata, 21—45; F. Hoyle, Wspolczes-



