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Andrew G. van Melsen: Nauki fizykalne a etyka. Uwagi na temat sto-
sunku pomiedzy naturq a moralnosciq, ttum. S. Zalewski, Warszawa,
PAX, s. 220.

Jednym z tradycyjnych zagadnien filozofii nowozytnej jest problem
znaczenia wkladu nauk przyrodniczych na prawidiowe widzenie istoty
czlowieka oraz wymagan, jakie ta dstota naklada ma czlowieka. Temat
ten jest przedmiotem rozwazan Andrev G. van Melsena w pracy Nauki
fizykalne a etyka.

Autor swoje zdanie sformulowal we wstepie ,..musimy zbadaé to,
czego rozwdj nauk fizykalnych uczy nas w odniesieniu do ludzkiego
pogladu na nature, pogladu na stosunek pomiedzy czlowiekiem a natu-
ra i konsekwentnie pogladu na ludzka wolno§¢ a wiec tych czynnikéow,
ktére ,.. bardzo Scifle wigzg sie z wiaSciwym widzeniem etyki”. Te po-
szukiwania utatwia, zdaniem autora, znalezienie adekwatnej odpowiedzi
na pytania dotyczgace sposobu funkcjonowania pierwszych zasad etyki
i ich mozliwie wyraZnego sformulowania.

W Swietle tak nakre$lonego programu, van Melsen, skupia uwage
czytelnika na zagadnieniu prawa natury w aspekcie jego interpretacji
fizykalnej i etycznej. Nadrzedng zasada determinujacg pojecie natury
(w znaczeniu istnienia rzeczy okreSlonych prawami uniwersalnymi) jest
prawo ewolucji, rozwoju. Ten progresywny charakter nafury wyzna-
cza nowa wizje czlowieka a ta z kolei wplywa na modyfikacje zar6w-
no zasad etycznych jak i zasad konstytutywnych nauki. Oba te po-
rzadki okre§lane przez zasady etyczne (porzadek praktyeczny) i zasady
konstytutywne nauki (porzadek teoretyczny) pozostaja w §cistym zwigz-
ku z dazeniem czlowieka do ,bycia cziowiekiem w cobrebie swej zréz-
nicowanej aktywno$ci”.

Aktywno$é ta w sferze moralnej wyraza stale napiecie pomiedzy
tym, czym czlowiek jest, a tym czym powinien byé. Zasady etyczne
funkcjonujg implicite we wladciwych tym aktywnoSciom normach
i warto$ciach. I podobnie jak ewolucja nauki uwyraznia filozoficzne
zasady porzadku teoretycznego, jak rozwéj aktywnoSci ludzkiej ujaw-
nia sens zasad etycznych. Innymi stowy, ,to czym czlowiek powinien
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byé¢, zawiera sig¢ implicite w tym czym czlowiek jest”. Twierdzeniu te-
mu towarzyszy refleksja nad charakierem dzialania ludzkiego. Van
Melsen umieszcza te problematyke w perspektywie ewoluujgcej rze-
czywisto$ci historycznej i przyjmuje, ze ,istota czlowieka zawiera w so-
bie okreflone predeterminizmy, tym samym zawiera je w sobie takze
ludzka historia bedgca urzeczywistnieniem tej istoty”, a nastepnie do-
daje, ze ,.konieczno§é¢ w odniesieniu do predeterminizmoéw jest za-
wisze koniecznos$cig implikujgcg wolnosé”.

Swiadomo$¢ faktu bycia ograniczonym, w tym kontekS§cie, staje sie
wlasciwg przyczyng wiary w Transcendentnego. Rozumienie Transcen-
dentnego, jest dla Melsena, uwarunkowane ludzkim pojmowaniem sa-
mego siebie, a wigc i tkwigeych w nim implicite zasad etycznych.
Przedstawiona powyzej préba rekonstrukcji pogladéw van Melsena
ograniczyla sie tylko do prezentacji jednego, gléownego watku docie-
kan. Szereg innych zagadnien zostalo w omawianej pracy tylko naszki-
cowanych w spos6b nie zawsze pozwalajacy na ich adekwatng interpre-
tacje. Trudno$ci te sg wynikiem usytuowania sie autora ,,Nauk fizykal-
nych a etyki” na zewnatrz zaréwno nauk fizykalnych jak i okre§lonych
systeméw etycznych.

Zagubiony czytelnik nie znajduje autonomicznie moralnych racji za
przyjeciem takiej koncepcji natury, jakg proponuje Andrew van Mel-
sen. W bardzo ogélnie nakre§lonym wizerunku nauk fizykalnych takze
nie doszukamy sie ani prawomocnych argumentéw ani tym bardziej
wynikajasych z nich twierdzen etycznych.

A zatem, wydaje sie, Ze obraz natury, aktywno$ci ludzkiej i historii
oparty jest nie na wspélczesnej teorii nauki, jak sugeruje tytut ksigzki,
ale na §wiatopogladzie autora opartym o pewnag wizje §wiata. Wizja ta
jako calo§¢, moze inspirowaé nasze poszukiwania, wspomagaé w sta-
wianiu pytan, wskazywaé na potrzebe uzgodnienia przyjetej doktryny
moralnej ze wspblczesnym stanem wiedzy o $§wiecie i czlowieku. Jed-
noczeSnie poszezegblne twierdzenia, jakie towarzyszg rozwazaniom
Melsena, prowadzg do swoistej odmiany ,agnostycyzmu aksjologiczne-
go”, a tym samym zaprzeczaja mozliwosci jasnego i wyragnego pozna-
nia §wiata wartoSci. Taki stan jest konsekwencjg przyjetych przez
autora zalozen antropologicznych opartych na teorii ewolucji i dalej,
teorii natury zawierajacej implicite zasady etyczne.

W zwigzku z ostatnimi uwagami, wydaje sie, Zze obok stusznych po-
stulatbw nawigzujgcych do wspélzaleZnosci porzadku teoretycznego
i praktycznego na terenie ogblnie pojetej wiedzy o czlowieku, szereg
innych twierdzen domaga sie uSci§lenia w proponowanym przez autora
konteks$cie.

I tak obraz nauk fizykalnych i etyki jako okre§lonych kategorii ba-
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dania natury wymaga dokladniejszej charakterystyki od strony przed-
miotu formalno-metodologicznego. Dalej, sam fakt oparcia zasad etycz-
nych na plaszczyZnie ewoluujgcej natury domaga sie zaré6wno metodo-
logicznego jak i epistemologicznego usprawiedliwienia z punktu widze-
nia etyki i nauk fizykalnych. A, Ze ma strukture kazdego systemu skta-
daja sie oprécz jego tez ré6wniez niedopowiedzenia, bledy i wieloznacz-
noci, totez lektura pracy Andrew G. van Melsena Nauki fizykalne
a etyka zastuguje na szozegblnie uwazne odczytania.
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