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A n d rew  G. v a n  M eisen : N a u k i fiz y k a ln e  a e tyka . U w agi na te m a t s to ­
su n k u  p o m ięd zy  n a tu rą  a m oralnością , tłu m . S. Z alew sk i, W arszaw a,

P A X , s. 220.

Jed n y m  z tra d y c y jn y c h  zagadn ień  filozofii now oży tnej je s t p rob lem  
znaczen ia  w k ła d u  n au k  p rzy rodn iczych  n a  p raw id ło w e  w idzen ie  is to ty  
cz łow ieka o raz  w ym agań , jak ie  ta  is to ta  n a k ła d a  n a  cz łow ieka . T em at 
te n  je s t p rzed m io tem  rozw ażań  Aindrev G. v a n  M elsena w  p racy  N a u k i 
f iz y k a ln e  a e tyka .

A u to r sw oje  zdan ie  sfo rm u ło w ał w e w stęp ie  „...m usim y zbadać  to, 
czego rozw ój n a u k  fizy k a ln y ch  uczy n as w  o d n ies ien iu  do ludzkiego  
po g ląd u  n a  n a tu rę , po g ląd u  n a  sto su n ek  pom iędzy  cz łow iek iem  a n a tu ­
rą  i k o n sek w en tn ie  pog lądu  n a  lu d zk ą  w olność a w ięc ty ch  czynników , 
k tó re  ... b a rd zo  ściśle w iążą  się z w łaśc iw y m  w idzen iem  e ty k i” . T e po­
szu k iw an ia  u ła tw ią , zdan iem  au to ra , znalez ien ie  ad e k w a tn e j odpow iedzi 
n a  p y ta n ia  dotyczące sposobu  fu n k c jo n o w an ia  p ie rw szy ch  zasad  e tyk i 
i ich  m ożliw ie w yraźnego  sfo rm u ło w an ia .

W  św ie tle  ta k  nak reś lonego  p ro g ram u , v a n  M eisen, sk u p ia  uw agę 
czy te ln ik a  n a  zag ad n ien iu  p ra w a  n a tu ry  w  aspekcie  jego in te rp re ta c ji 
f izy k a ln e j i e tycznej. N ad rzęd n ą  zasad ą  d e te rm in u ją c ą  po jęc ie  n a tu ry  
(w  znaczen iu  is tn ien ia  rzeczy ok reś lo n y ch  p ra w a m i u n iw ersa ln y m i) je s t 
p raw o  ew olucji, rozw oju . T en  p ro g resy w n y  c h a ra k te r  n a tu ry  w y zn a ­
cza now ą w izję  cz łow ieka  a  ta  z ko le i w p ływ a n a  m o d y fik ac ję  za ró w ­
no  zasad  etycznych  ja k  i zasad  k o n s ty tu ty w n y c h  nau k i. O ba te  po ­
rz ą d k i o k reś lan e  przez  zasady  e tyczne  (porządek  p rak ty czn y ) i zasady  
k o n s ty tu ty w n e  n a u k i (porządek  teo re tyczny ) pozosta ją  w  śc isłym  zw iąz­
k u  z  d ążen iem  człow ieka do  „b y c ia  cz łow iek iem  w  o b ręb ie  sw e j zróż­
n icow anej a k ty w n o śc i”.

A k tyw ność  ta  w  sfe rze  m o ra ln e j w y raża  s ta łe  n ap ięc ie  pom iędzy  
tym , czym  człow iek je s t, a  ty m  czym  pow in ien  być. Z asad y  e tyczne 
fu n k c jo n u ją  im p lic ite  w e  w łaśc iw y ch  ty m  ak tyw nośc iom  no rm ach  
i w arto śc iach . I  podobn ie  ja k  ew o lu c ja  n a u k i u w y raźn ia  filozoficzne 
zasady  p o rząd k u  teo re tycznego , ja k  rozw ój ak ty w n o śc i lu d zk ie j u ja w ­
n ia  sen s zasad  etycznych . In n y m i słow y, „ to  czym  człow iek pow in ien



być, zaw iera  się  im p lic ite  w  ty m  czym  człow iek je s t”. T w ierd zen iu  te ­
m u  tow arzyszy  re f le k s ja  nad  c h a ra k te re m  dz ia łan ia  ludzkiego. V an 
M eisen um ieszcza tę  p ro b lem a ty k ę  w  p e rsp ek ty w ie  ew o luu jące j rze ­
czyw istości h is to ryczne j i p rzy jm u je , że „ is to ta  człow ieka zaw ie ra  w  so­
b ie  o k reś lo n e  p red e te rm im zm y , ty m  sam ym  zaw ie ra  je  w  sobie taikże 
lu d zk a  h is to r ia  będ ąca  u rzeczyw istn ien iem  te j is to ty ”, a n as tęp n ie  do­
d a je , że „...konieczność w  odn iesien iu  do p red e te rm in izm ó w  je s t za­
w sze  koniecznością  im p lik u jącą  w olność”.

Św iadom ość fa k tu  bycia  ograniczonym , w  ty m  kon tekście , s ta je  się 
w łaśc iw ą p rzyczyną  w ia ry  w  T ranscenden tnego . R ozum ien ie  T ran scen ­
den tnego , je s t d la  M elsena, u w aru n k o w an e  ludzk im  po jm ow an iem  s a ­
m ego siebie, a  w ięc i tkw iący ch  w  n im  im p lic ite  zasad  etycznych. 
P rzed s taw io n a  pow yżej p ró b a  rek o n s tru k c ji pog lądów  v a n  M elsena 
ogran iczy ła  się  ty lko  do p rezen tac ji jednego , g łów nego w ą tk u  docie­
k ań . S zereg in n y ch  zagadn ień  zostało  w  o m aw ian e j p racy  ty lko  n aszk i­
cow anych  w  sposób n ie  zaw sze p o zw ala jący  na  ich  ad ek w a tn ą  in te rp re ­
tac ję . T ru d n o śc i te  są  w yn ik iem  u sy tu o w an ia  się au to ra  „N auk  fizy k a l­
nych  a e ty k i” n a  zew n ą trz  zarów no n au k  fizy k a ln y ch  ja k  i ok reślonych  
sy stem ów  etycznych.

Z agub iony  czy te ln ik  n ie  zn a jd u je  au tonom iczn ie  m o ra ln y ch  ra c j i  za 
p rzy jęc iem  ta k ie j koncepc ji n a tu ry , ja k ą  p ro p o n u je  A n d rew  v a n  M ei­
sen . W  bardzo  ogóln ie  n ak reś lo n y m  w ize ru n k u  n a u k  fizy k a ln y ch  tak że  
n ie  doszukam y  się  an i p raw om ocnych  a rg u m en tó w  an i ty m  b ard z ie j 
w y n ik a jąc y ch  z n ich  tw ie rd zeń  etycznych.

A zatem , w y d a je  się, że ob raz n a tu ry , ak ty w n o śc i lu d zk ie j i  h is to rii 
o p a rty  je s t n ie  na  w spółczesnej teo rii nauk i, ja k  su g e ru je  ty tu ł książki, 
a le  n a  św ia topog lądzie  au to ra  o p a rty m  o pew n ą  w iz ję  św ia ta . W izja  ta  
jak o  całość, m oże in sp iro w ać  nasze poszuk iw an ia , w spom agać w  s ta ­
w ian iu  p y tań , w skazyw ać na  p o trzebę  uzgodnien ia  p rzy ję te j d o k try n y  
m o ra ln e j ze w spółczesnym  s tan em  w iedzy  o św iecie  i człow ieku. J e d ­
nocześnie poszczególne tw ierd zen ia , ja k ie  tow arzyszą  rozw ażaniom  
M elsena, p ro w ad zą  do sw oiste j o dm iany  „agnośtycyzm u aksjo log iczne­
go”, a  ty m  sam y m  zap rzecza ją  m ożliw ości jasnego  i w yraźnego  pozna­
n ia  św ia ta  w arto śc i. T ak i s ta n  je s t k o n sek w en c ją  p rzy ję ty ch  przez 
au to ra  założeń an tropo log icznych  o p a rty ch  n a  teo rii ew olucji i da le j, 
teo rii n a tu ry  zaw ie ra jące j im p lic ite  zasad y  etyczne.

W  zw iązk u  z  o s ta tn im i uw ag am i, w y d a je  się , że obok słusznych  p o ­
s tu la tó w  n aw iązu jący ch  do w spółzależności p o rząd k u  teo re tycznego  
i p rak tycznego  n a  te re n ie  ogólnie p o ję te j w iedzy o człow ieku, szereg  
in n y ch  tw ie rd zeń  dom aga się  uśc iślen ia  w  p ro ponow anym  przez  au to ra  
kon tekście .

I  ta k  o b raz  n au k  fizy k a ln y ch  i e ty k i jako  o k reś lonych  k a teg o rii b a ­



d a n ia  n a tu ry  w y m ag a  d ok ładn ie jsze j c h a ra k te ry s ty k i od s tro n y  p rzed ­
m io tu  fo rm alno-m etodo log icznego . D alej, sam  fa k t o p a rc ia  zasad  e tycz­
nych  n a  p łaszczyźnie  ew o lu u jące j n a tu ry  dom aga się zarów no  m eto d o ­
logicznego ja k  i ep istem ologicznego u sp raw ied liw ie n ia  z p u n k tu  w idze­
n ia  e ty k i i  n a u k  fizy k a ln y ch . A, że  n a  s t ru k tu rę  każdego sy s tem u  sk ła ­
d a ją  się oprócz jego tez  rów n ież  n iedopow iedzen ia , b łędy  i w ie loznacz­
ności, to też  le k tu ra  p ra c y  A n d rew  G. v a n  M elsena N a u k i f iz y k a ln e  
a e ty k a  za słu g u je  n a  szczególnie u w ażn e  odczy tan ia .

E w a P odrez


