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nej monografii pobudzajg czytelnika do dyskusji i samodzielnego my-
slenia. Przyczyniaja sie w ten sposéb do rozwoju nauki, jako ze wy-
miana pogladéw prowadzi zwykle do dalszego usécislania analiz, co
jest szczegodlnie pozgdane w filozofii i metodologii przyrodoznawstwa.
Omawiana ksigzka z pewnoscig zainteresuje nie tylko filozofa przyro-
doznawstwa, lecz takze filozofa przyrody, jak réwniez i przyrodnika.

Bolestaw Rok

G. A. Jugaj: Fitosowskije probliemy tieorieticzieskoj biologii, Moskwa
1976, Izd. ,,Mysl”, s. 247.

W koncu pierwszego ¢wieréwiecza naszego wieku ukazalo sie szereg
prac z zakresu biologii teoretycznej m. in. R. Ehrenberga, L. Berta-
lantfy’ego, E. Bayera. Pojawienie sie tych pozycji spowodowane hyto
osiggniegciem przez biologie wyzszego szczebla rozwoju, na ktérym ko-
nieczna byla refleksja nad specyfikg poznania i metodologii nauki
o zyciu, jak rowniez dokonanie zabiegéw syntetyzujacych dotychczaso-
we osiggnigeia uzyskane w pamach czastkowych teorii biologicznych.
Wiszystkie te wysilki zmierzatly do uchwycenia istoty zZycia i nasility
sie ponownie w poltowie lat sze$édziesigtych. Przyczynag byl dynamicz-
ny rozwéj nauk biologicznych, osiggmiety dzieki zastosowaniu w bio-
logid metod fizyki, chemii, matematyki czy tez cybernetyki, co spo-
wodowalo pojawienie sie szeregu nauk interdyscyplinarnych. Rozwdj
tych ostatnich, mimo wzrastajacej specjalizacji, wskazal na koniecznosé¢
podejs¢ integrujacych, ktére peiniej wyjasniatyby zjawisko biologiczne,
Obecnie biologia teoretyczna znajduje sie ciggle w stadium powstawa-
nia, stad interesujgcym i waznym jest zbadanie jej aspektéw logiczno-
-gnozeologicznych., Tego wladnie zadania podjat sie Gerasim A. Jugaj
w swej ksigZce o filozoficznych problemach biologii teoretycznej. Roz-
wazyt on dialektyczno- i formalno-logiczne zasady budowania teorii
w biologii, przy czym na baze metodologiczng swych dociekan obral
logike ,Kapitaiu” Marksa.

Recenzowana praca sklada sie z trzech czefci. W pierwszej omawia
autor zakres pojecia Dbiologii teorelycznej, jej przedmiot i metody.
Druga cze$¢ wypelniaja rozwazania o zasgadniczych sprzeczno$ciach po-
znania biologicznego. Znajdujemy fu omoéwienie dwu antynomii: czedci
i calo$ci (paradoksu calosciowosci )oraz nizszego i wyzZszego (para-
doks rozwoju). Drogi pokonania tych antymomii w ramach ogdlnej
teorii zycia zostaly zaprezentowane w {rzeciej czeéci ksigzki.

Zagadnienie przedmiotu biologii teoretyczne] poprzedzit autor ana-
lizg charakteru samego poznania teoretycznego. Gidwne zadanie tego
poznania upatruje on w dotarciu do wewnetrznej Jjednos$ci réinych
faktow. Za pierwsza ceche pozania teoretycznego uwaza Jugaj ujecie
obiektu jako calo$ci. Pojecie calo§ciowosei i systemowosci mozna rozu-
mieé, ontologicznie jako systemowo$é obiektu, gnoseologicznie jako sy-
stemowo$é poznania i wreszcie logicznie jako systemowosdé wiedzy.
Jedynie ten ostatni aspekt czyni autor przedmiotem swej analizy.

Nauka czy tez wiedza teoretyczna jako system sklada sie z wielu
niesprowadzalnych do siebie pozioméw, co odzwierciedla budowe samej
rzeczywistosci. Istotna cecha jest hierarchiczno$é tej struktury. Wiedza
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teoretyczna zmierza ku ujeciu istoty przedmiotu badanego. Takie po=
dejscie ujawnia wzajemne wspoOidzialanie przeciwienstw. Sama istota
jest sprzecznoscig badz systteme\m sprzecznoscl. Sprzeczno$¢ jest wiec
zasadg rozwoju i poznania istoty przedmiotu (s. 19). Rozwxazalme tej
svprzecmosm na drodze dialektyczne] pozwala glebie]j poznac strukture
i istote badanych obiektow.

Jugaj stwierdza, Ze jednym z waZniejszych aspektéw problemu isto-
ty Jjest ujecie jej jako substancji: ,,Substancja to integralna i imma-
nentna wiasdciwosé catosci, ktéra szczegodlnie specyficanie charaktery-
zuje przedmiot i réwnoczednie jest wewnetrzng podstawsg wezystkich
jego stron (czeéci)” (s. 22). W niej uwidacznia sie cala roéznorodnose
a zarazem jednosé przedmiotu.

Nastepnym zagadnieniem omaw1anym w ksigice jest przedmlot bio-
Jlogii teoretycznej. Autor zauwaza, Ze cecha charakterystyczng wspot-
czesnej biologii jest duza ilo§¢ i rozmaito$é teorii czastkowyich, przy
tym sa one izolowane od siebie. Sytuacja taka nie sprzyja tendencjom
integrujacym. Synteza za$ tych teorii umozliwialaby dotarcie do istoty
zycia. I wtadnie biologia teoretyczna powinna, zdaniem autora, podjaé
to zadanie. Biologia teoretyczna jako ogdlna teoria zycia rézini' sig
jakodciowo swym przedmiotem 1 zadaniami od wystepujgcych w biolo-
gii teorii czasteczkowych oraz od biologii ogdélnej. W stosunku do dys-
cyplin czastkowych jest ona metateorig. Dokonuje ona syntezy wiedzy
biologicznej i z niej dedukcyjnie wywodzi nowe wilasnosci zycia. Celem
ogblnej teorit zycia jest poznanie mechanizmoéw -stawania sie 1 samo-
rozwoju zycia jako pewnej calosci. Stara sie wiec ona wyjasni¢ zasa~
dy wzajemnego powigzania 1 wspdidziatania gléwnych skladnikéw
i poziomdéw strukturalnych zycia. Logiczno-gnozeologiczne zadanie,
przed jakim stoi biologia teoretyczna, polegaloby wiec na uchwyceniu
wewnetrznej jednosci wielorakich zjawisk tak, aby$émy mogli ujaé
w niej wszelkie rozmaito$ci jako modyfikacje tej samej substancji.
Zibudowanie ogdlnej teorii zycia — stwierdza Jugaj — jest obiekiywng
konieczno$cig wymnikajgcg z braku teoretycznego okre$lenia istoty zycia.
Rozwd]j teorii czasteczkowyen w biologii, coraz szersze stosowanie metod
fizycznych, chemicznych i matematycznych pozwolilo na zgromadzenie
olbrzymiego materiatu, ktéry wymaga systematycznego opracowania
zmierzajgcego ku ,najbogatsze)” definicji istoty zycia.

Przedmiot formalny danej nauki wyznacza metody stosowane przez
nig. Metody biologii teoretycznej bedg wiec podporzadkowane zbudowa-
niu adekwatne] teorii jednosci zycia (s. 44).

Jugaj wyréznia dwie metody otrzymywania pojeé ogdlnych. Metoda
formalno-logiczna polegaigca na abstrakeyjnym wydzieleniu tego, co
jest wspoélne dla wszystkich elementéw badanej klasy obiektéw. Po-
mija sie wszystkie cechy indywidualne przedmiotéw, by uzyskaé jedng
zunifikowang forme. Druga metoda opiera sie o logike dialektyczng.
W tym przypadku przeprowadzajac operacje abstrahowania usituje sie
zachowaé¢ cate bogactwo indywidualnych obiektow. Jugaj mnazywa
takie podejécie abstrahowaniem tredciowym. Otrzymuje sie wiec
pojecie konkretno-ogdlne tj. obejmujgce cale bogactwo tego, co specy-
ficzme 1 jednostkowe. W rozwoju nauki obie metody wspdlwystepuig
i uzupelniajy sie. W trakcie swego rozwoju teorie naukowe postuguia
sie poczgtkowo abstrakcjg formalno-logiczng, by nastepnie przej$¢ do
stosowania abstrakcji dialektyczno-logicznej, i w koncu na trzecim eta-
pie doprowadzi¢ do syntezy obu metod. Przykiadem moze byé rozwédi
pojecia gatunku w biologii. Nie nalezy rozwazaé¢ kazdego przedmiotu
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badanego jako izolowanego indywiduum, lecz uwzgledniaé¢ jego powig-
zanie z innymi przedmiotami lub systemami o okreslonej strukturze.

W wyjasnianiu biologia stosuje nie tylko zasade przejécia od tego,
co proste do ziozonego, lecz siega rowniez do teorii systeméw. Nie po-
przestaje ona jednak na sformalizowanym podejéciu obowigzujgcym
w ramach teorii systemoéw, lecz stosuje roéwnocze$nie metode trescio-
wa. Pozwala to wigza¢ ze sobg rézne poziomy strukiuraine materii
zywej, wigcza¢ poziomy niZsze w wyzZsze i ujawnia¢ wzajemne wspdi-
dziatanie struktur z tego samego poziomu.

Autor stara sie pokaza¢, Ze tak modne obecnie tendencje do mate-
matyzacji nauk przyrodniczych nie mogag w sposéb wyczerpujacy opi-
sa¢ badanych obiektéow. Biologia teoretyczna nie sprowadza sie, zda-
niem Jugaja, do biologii matematycznej. Nie umniejszajgc znaczenia
metod formalno-matematycznych sgdzi on, ze w rozwoju biologii teo-
retyczne] wazng role odegraja réwniez metody treSciowe, kidre pozwa-
laja uwzglednia¢ cate bogactwo rzeczywistosci biologicznej.

Specyfika zycia jest ruch i rozwé6j. Biologia teoretyczna bedgce ogdl-
na teorig zycia wymaga jednosci podejs’cia formalnego i tresciowego.
Kryteria ogélnosci tej teorit sprowadzajg sig do jedno$ci przeciwienstw
(s. 73): 1. ogblnego i wszechstronnego, 2. abstrakcyjnego i1 konkret-
nego, 3. wszystkich biologicznych teorii czagstkowych.

W drugiej czesci pracy Jugaj omawia zasadnicze antynomie, jakie
usituje rozwikiaé biologia teoretyczna. Najwazniejszg wydaje sie byé
sprzecznosé pojawiajgca sie przy nieadekwatnym rozumieniu wzajem-
nego stosunku czesci i catosci w systemach zywych. Prawidiowe posta-
wienie zagadnienia wymaga nie przeciwstawiania sobie czeSci i catosci,
lecz polgczenia obu na drodze dialektycznej. Chodzi o to, by sprowa-
dzajgc to, co zloZone do prostego nie zatracié specyfiki badanego
przedmiottu. Specyfike te winny w pelni uwzgledniaé pojecia wyjscio-
we, co jest istotnym warunkiem wszechstronnos$ci teorii. PowinniSmy
wiec zatrzymywaé sie na tym poziomie elementarnosci, ponizej ktdre-
go zaciera sie specyfika obiektu. Przykiladem zaczerpnietym z biolo-
gii moze byé pojecie genu jako jednostki dziedzicznosei.

Przytaczane przez autora przyklady stuzg zilustrowaniu tezy, ze nie
nalezy absolutyzowaé redukeji jako metody poznania. Réwnie upraw-
nionym i koniecznym Jjest proces dedukeji. Zasade jednosci elemen-
tarnoéci i zlozonosci (catoséci) lapidarnie ujal juz Anaksagoras: ,,Wszyst-
ko we wszystkim?”. Wiasnie te zasade proponuje Jugaj przyjaé za za-
sade globalnej sy>nterzv wiedzy we wspoélczesnej biologii.

Paradoks cze$ci i calo$ci lezy u podioza paradoksu rozwoju, lecz ten
ostatni dotyczy nie tyle wzajemnego stosunku czesci i calodci, ile sy-
stemu nizszego i wyiszego oraz ich elementéw. Mamy tu do czynie-
nia z kategoriami poczatku i celu rozwoju oraz konieczno$ci i przy-
padkowosci.

Koniecznoé¢ w procesie ewolucyjnym jest silnie zwigzana z przypad-
kowoscig. Jugaj przestrzega przed absolutyzacja przypadku w opisie
ewolucji, ktéra moZe prowadzi¢ do mechanistycznego ujecia, jak réw-
niez przed dogmatyczng teleologig, ktéra w ogdle nie dostrzega przy-
padku w ewolucji materii zywej.

Rozww;zame omowionych antynomii wymaga uprzedniego rozwig-~
zania dwu fundamentalnych probleméw biologii: jednosci (caioscim
woéci) i rozwoju zycia. O tych zagadnieniach traktuje ostatnia czese
ksigzki. Z jednoécia przeciwienstw spotykamy sie juz przy formutowa-
niu wyijsciowych pojeé biologii teoretycznej. Pojecie takie musi jed-
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noczy¢ w sobie poczatek i wynik rozwoju, przy czym nalezy zdaé sobie
sprawe z tego, czym jest Zycie jako pewma calo$¢. Analizujac ten pro-
blem autor uwaza, ze pojeciem, ktére najpeiniej charakteryzuje zycie
jest pojecie biogeocenozy. Wlasnie biogeocenoza jest ,elementarng jed-
nostka zZycia jako pewnej calo$ci”. Biogeocenoza to inwarientna orga-
nizacja zycia na wseystkich poziomach ¢s. 152). W niej dochodzi do
zjednoczenia poczatku i rezultatu rozwoju. Pojecie biogeocenozy winno
wige by¢ wyjsclowym punktem ogédlnej teorii zycia.

Zycia jako pewnej calo$cli nie mozina rozpatrywaé w izolacji od
Wszech§wiata, Zwigzek pomiedzy kosmosem a procesami geochemicz-
nymi na Ziemi urzeczywistnia sie dzieki biosferze. Organizmy zywe od-
dziatywujgce z ofoczeniem przeciwstawiajg sie wzrostowi entropii. Dzia-
tfalnos¢ antyentropijna jest charakterystycznym rysem zycia jako ca-
Yos$ci.

Jugaj formutuje definicje zycia, ktora spetnia — jego zdamiem —
wymogi logiki formalne)j, podporzadkowujac pojecie zycia szerszemu
pojeciu kosmosu, a takze podaje roéznice gatunkowsg miedzy materia
martwg 1 zywag: ,,Zycie jest to specyficzne kosmiczne uorganizowanie
materii, ktorego istotnym momentem jgest walka entropii 1 ewolucji,
ulrzymanie antyentropijnego stanu w oparciu o cigglo$¢ wymiany czy
tez cyrkulacji substancji, energii i informacji” (s. 195).

Autor zgadza sie z W. J. Wiernadskim, ze zycie jako calo$é czyli
biosfera wigze ze soba atom i kosmos w procesie tzw. biogennej mi-
gracji atomow. Stgd w rozwigzanie zagadnienia istoty zycia duzy wiklad
moze wnie$¢ biologia submolekularna (atomowa).

Obecny etap rozwoju biologii sklania wielu fitozofow i biologéw do
podejmowania rozwazan nad charakterem logiczno-metodologicznym
tej nauki. Proponowane rozwigzania rzutujg w sposéb istotny na nasze
widzenie $wiata. W ostatnich latach szczegdlne zainteresowanie wzbu-
dzity publikacje dwoéch francuskich biologéw, laureatoéw nagrody Nobla
(1865 r.), F. Jacoba i J. Monoda. Obydwaj oni stojg na stanowisku re-
dukcjonistycznym 1 przeceniaja role przypadku w procesie ewolucji
zycia. Poglady ich zostaly zaatakowane przez zwolennikéw wyjasnia-
nia kompozycyjnego jako specyficznego dla nauk biologicznych.

Jugaj w swej ksigzce staral sie wykazaé, ze metodologia biologii {eo-
retycznej jest materializm dialektyczny. Sklania sie on raczej ku me-
todzie catoSciowo-kompozycyinej, nie negujac jednak wartosci poznaw-
czych metody redukcyjnej. Zwraca on szczegélng uwage na wydobycie
jakosciowych roéznic miedzy biologia teoretyczng a fizyka 1 chemig, do
ktéryeh to nauk niektérzy badacze usilujg jg zredukowaé. Bowiem
celem ogélnej teorii Zycia nie jest jedynie matematyzacja badanego
przedmioty, lecz takze wydobycie jego specyficznych tresci. Tym przed-
miotem jest zycie jako pewna cato$¢, zycie w jego uwarunkowaniach
historycznych i $rodowiskowych.

Interesujacym byloby zanalizowanie adekwaino$ci proponowanych
przez Jugaja definicji zycia i wyjsciowego pojecia biologii teoretyczne;j.
Wydaje sig, ze ta definicja zycia nie moze zadowoli¢ nie tylko filo-
zoféw, lecz takze biologéw. Definicje zycia budowane w ramach nauk
przyrodniczych sg wlasciwie opisem specyficznych wiasciwosei orga-
nizméw zywych. Akcentowanie przez autora Jjedynie ewolucyjnosci
i antyeniropijnosci jako cech charakterystycznych jest niewgtpliwie
ujeciem jednostronnym i niewystarczajgcym, tym bardziej, ze za wyj-
Sciowe pojecie biologii teoretycznej proponuje on biogeocenoze. Wybor
biogeocenozy jako elementarnej jednostki zycia nie jest w pelni uza-
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sadniony. Nalezatoby poszukiwaé okredlenia zycia jako pewnej calosci
na poziomie bardziej elementarnym.

Biologia wspdlczesna zblizyla sie w znacznym stopniu do fizyki
i chemii, réwnocze$nie korzysta ona z teorii systeméw i cybernetyki,
staje sie wigc coraz bardziej nauka interdyscyplinarng. Obfity made-
riat zgromadzony w poszczegbélnych jej dyscyplinach wymaga stosc-
wania nie tylko réinorakich sposéb podejscia, ile zabiegow integru-
jaeych. Integracja roznych teorii biologicznych pozwoli na glebsze uje-
cie istoty zycia. Jednakze aby ja przeprowadzié, irzeba uprzednio dys-
ponowaé odpowiednig baza metodologiczng.

Zwréémy uwage na to, Ze filozoficzne problemy biologii teoretycznej
Jugaj rozumie dwojako: jako analizy przedmiotowe i analizy logiczno-
-metodologiczne. Pierwsze z nich, do ktérych zalicza sie np. zagadnie-
nie istoty zycia mieszcza sie w zakresie ogdinej teorii zycia, natomiast
drugie (np. zagadnienia przedmiotu, charakteru poznania, stosowanych
metod) nalezg do filozofii biologii. Mamy wigc tu do czynienia z réing
problematyka, réoznymi jezykami tzn. z réznymi stopniami nauki. Autor,
zasugerowany prawdopodobnie pogladami L. Bertalanffy’ego, nie od-
roznit jednak wyraznie samej biologii teoretycznej od jej filozofii.
I tak np. nie mozna zgodzi¢ sig ze stwierdzeniem, ze ogblna teoria
zycia jest metateorig w stosunku do czgstkowych teorii biologicznych.
Integracji tych ostatnich dokonuje sie w plaszczyZnie przyrodniczej
(teoria, jezyk) bez przechodzenia na teren filozofii (metateoria, meta-
jezyk).

Praca Jugaja jest godna polecenia jako marksistowski glos w dys-
kusj i nad metodologicznym statusem biologii teoretycznej.

Maria Romanow-Broniarek



