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D nia  4 w rześn ia  1977 r. z m a r ł Je a n  C y ru s R o stan d , uczony f r a n ­
cusk i, u w ażan y  za jednego  z n a jw ięk szy ch  bio logów  i z a razem  h u m a ­
n is tó w  n aszy ch  czasów .

W  m n ie jszy m  szk icu  w spom nien iow ym  p rzed s taw io n e  zo s tan ą  n ie ­
k tó re  fa k ty  z życia R o stan d a  i w ażn ie jsze  osiągn ięc ia  w  zak res ie  n a u k  
bio log icznych  o raz  p rzed s taw io n e  b ęd ą  w ie lo rak ie  za in te re so w an ia  n a ­
ukow e, w  szczególności dotyczące h is to r ii n a u k  przyr.odnczych i p o p u ­
la ry z a c ji osiągn ięć nau k o w y ch .

Je a n  R o stan d  u ro d z ił się w  P a ry ż u  30 p aźd z ie rn ik a  1894 rok.u. Jego 
o jciec E d m u n d  R o stan d  (+  1918) b y ł p o e tą  i d ra m a tu rg ie m , członkiem  
A k ad em ii F ra n c u sk ie j, a u to re m  m in . C yrano  de B ergerac, L ’A ig lon , 
C hanteclerc;  podobn ie  m a tk a  R osem onde G é ra rd  (+  1953) i s ta rszy  b ra t  
M aurycy  (+  1968) pozostaw ili po sob ie  zb io ry  poezji i pow ieści. R odzi­
na  R o stan d ó w  w  1900 r. p rzenosi się do C am bo w  P ire n e ja c h , sk ąd  
w  1922 r. p o w raca  o sied la jąc  się n a  s ta łe  pod  P a ry żem  w  posiad łośc i 
V ille -d ’A W ay. W  m iędzyczasie  J e a n  R o stan d  p rzeb y w a  okresow o w  P a ­
ry żu  s tu d iu ją c  n a  S o rbon ie  filozofię, b iochem ię , gene tykę . Po  u zy sk a ­
n iu  lic en c ja tu  w  1914 r. rozpoczyna  b ad an ia  w  la b o ra to r iu m  H . V incen- 
ta  i M. C au lle ry ’ego. P rzed m io tem  jego p ra c  i p ie rw szy ch  don iesień  
n au k o w y ch  w  T o w arzy stw ie  B io log icznym  (1924) są  b ad a n ia  nad  cy ­
k lem  rozw o jow ym  la rw  ow adów  oraz  n a d  ro zw o jem  ja j żaby. W  V il- 
le -d ’ AVray, gdzie  p rzeb y w a  aż do śm ierci, u rząd za  sw o je  la b o ra to r iu m  
i b ib lio tek ę , o d da jąc  się całkow ic ie  p racy  n au k o w e j i lite rack ie j.

W  1959 zo s ta je  pow o łany  do A k ad em ii F ra n c u sk ie j, je s t jednocześn ie  
członk iem  C en tre  In te rn a tio n a le  de S y n th è se  i w icep rzew odn iczącym  
C o m ité  N a tiona l d’ H isto ire  e t de P h ilo soph ie  des Sciences. W  u zn an iu  
zasług  za sw ą  d z ia ła lność  bad aw czą  i p o p u la ry z a to rsk ą  o trzy m u je  l i ­
czne n a g ro d y  n au k o w e  i lite rack ie .

B o g a tą  i ró żn o tem aty czn ą  spuściznę  J e a n a  R o stan d a  m ożna podzie­
lić, idąc  za P . Ch. B linem , n a  p ięć g ru p , p rz e d s ta w ia ją c  w  k ażd e j w a ż ­
n ie jsze  p u b lik a c je  o raz  p o d e jm o w an e  zagadn ien ia .

1. P r a c e  l i t e r a c k i e .  P rzem ożny  wipływ śro d o w isk a  rodzinnego  
sp raw ił, że  n ieza leżn ie  od za in te re so w ań  p rzy ro d n iczy ch  p ie rw sze  p race  
R o stan d a  za licza ją  się do p is a rs tw a  lite rack iego . M a ono w y raźn ie  
c h a ra k te r  spo łeczno-po lityczny  i psycholog iczny , n ie je d n o k ro tn ie  o ak ­
cen tach  sa ty ry czn y ch . P ocząw szy  od Le R e to u r  (les p a u vre s  (1919 —  
p isan e  pod  p seu d o n im em  Je a n  Sokori), L a  L o i des riches  (1920), P en -



d a n t q u ’on so u ffre  encore  (1921), Les F am ilio tes e t au tres essais de 
m is tiq u e  bourgeoise  (1925), poprzez  Science fa u sse  e t fausses sciences  
(1958) czy H om m es d ’a u tre fo is  e t d ’a u jo u rd ’h u i (1966) aż  do o s ta tn ich  
p u b lik a c ji w y s tę p u je  p rzec iw  n ie ró w n o śc i i n ie sp raw ied liw o śc i spo łecz­
n e j, p rzeciw ko  w o jn ie , m o ra ln o śc i b u rż u a z y jn e j, z a jm u je  się  p ro b le m a ­
m i m ałżeń stw a , rodziny , w y chow an ia , c ie rp ien ia , sam o tnośc i itp.

2. B i o l o g i c z n e  p r a c e  b a d a w c z e .  W e w stęp ie  do k siążk i 
L’H om m e (1962) R o stan d  n ap is a ł, że b io log ia  s ta ła  stię n a u k ą  n iezb ęd n ą  
w  ro zs trzy g an iu  w szystk ich  lu dzk ich  p rob lem ów : spo łecznych, m o ra l­
nych , filozoficznych. S tw ie rd zen ie  to  poprzez  d łu g o le tn ie  dośw iadcze­
n ie  b adaw cze  zd a je  się sięgać aż do w czesnych  la t  m łodzieńczych , k ie ­
dy to  R o stan d  ro zczy ty w ał się w  p racach  J. H. F a b re ’a , Cl. B e rn a rd a , 
D arw in a , E. H aecke la , F. Le D an teca  i innych . W  1920 r. rozpoczyna 
b a d a n ia  nad  paso ży tn ic tw em  m u ch  n a  pew n y m  g a tu n k u  m ięczaka, z a j­
m u je  się też  b ad an ie m  in n y ch  ow adów . G łów nym  o b iek tem  jego d a l­
szych p ra c  s ta ją  się żaby. P ro w ad z i b a d a n ia  n a d  p a rten o g en eza  (sz tu ­
cznym  dziew orództw em ) żab  s tw ie rd za jąc  u n ie k tó ry c h  osobników  od­
ch y len ia  w  liczb ie  palców . O d k ry w a  dziedziczną p o lid ak ty lię  u  ro p u ­
chy  w sk azu jąc  n a  zw iązek  tego  z jaw isk a  z w a ru n k a m i środow iska . To 
p ro w ad z i R o stan d a  do b a d a n ia  zagad n ien ia  sp ro w o k o w an e j te ra to g e -  
nezy, a w  dalszych  la ta c h  do an a lizy  z jaw isk  rozrodu , dziedziczenia, 
d e te rm in a c ji płci, po lip lo idyzacji, re g e n e ra c ji itp . B ada sk u tk i z am ra ż a ­
n ia  kom ó rek  żyw ych  s tw ie rd za jąc  d z ia łan ie  och ro n n e  g lice ryny  na  
w p ły w  n isk ich  te m p e ra tu r  w  s to su n k u  do kom ó rek  n a s ien n y ch  u żab. 
Z jaw isk o  to, n azw an e  „efekteim  R o s ta n d a ” m a ogrom ne znaczen ie  tak że  
w  odn iesien iu  do ssaków  i człow ieka. W ynik i b a d a ń  w e w sk azan y m  za ­
k re s ie  p ro b lem a ty k i p re z e n tu je  w  ró żn y ch  a r ty k u ła c h  i ta k ic h  m. in. 
k s iążk ach : Les C hrom osom es, a rtisans de l’h éréd ité  et de sexe  (1928), 
De la m ouche  à l’h o m m e  (1930), L a  v ie  des crapau,ds (1933), La p a r th é ­
nogenèse  des ver téb ré s  (1938), L a  G éné tique  des ba traciens  (1951), Les  
C rapauds, les grenou illes e t q u e lq u es g rands p ro b lèm es b io log iques, 
L es étangs à m o n stre s  (1971). P o n ad to  w y d a je  szereg  p u b lik a c ji p rzy  
w sp ó łp racy  z in n y m i a u to ram i.

3. H i s t o r i a  i p r z y s z ł o ś ć  n a u k  b i o l o g i c z n y c h .  Poczes­
ne  m iejsce  w  do ro b k u  n au k o w y m  R o stan d a  z a jm u ją  p ra c e  pośw ięcone 
h is to r ii n a u k  p rzy ro d n iczy ch  w  szczególności b io log icznych . W nik liw ie  
a n a liz u je  pog lądy  w ie lu  m yślic ie li i uczonych , m.iin. D idero ta , C o u r- 
no ta , M ontesqu iusza , F a b re ’a, R éam u ra , p o d k re ś la ją c  zw iązk i ich  po ­
g lądów  z p ro b lem am i b io logicznym i. K ilk a k ro tn ie  o m aw ia ł h is to rię  
a to m izm u  i m echan icyzm u  (m. in. L ’a to m ism e  en  biologie, 1956) w  b io­
logii o raz  zap a try w a n ia  do tyczące ro li m etod  ek sp e ry m en ta ln y ch  w  b io ­
logii. O ro zw o ju  pog lądów  n a  zag ad n ien ie  pochodzen ia  życia na  Z ie­
m i t r a k tu je  R o stan d  w  k ilk u  p racach , m. in. L a  fo rm a tio n  d e  l’être, 
h is to ire  des ideés su r  la  g én éra tio n  (1930, 1961 2), L a  genèse  de la v ie , 
h is to ire  des idées su r la gén éra tio n  spon tanée  (1943), Les orgines de la 
b io log ie  e xp ér im en ta le  e t l ’abbé S p a lla n za n i (1951). Szereg  p rac  au to ra  
do tyczy  teo rii ew o lu c ji (tran sfo rm izm u), pog lądów  D arw in a  o raz  jego 
p re k u rso ró w  (m. in. Ch. B onneta , G eo ffro y a  S a in t — H ila ire , L am arck a ) 
i k o n ty n u a to ró w  (m. in. L. C uéno ta , M. C a u lle ry ’ago, P a s teu ra ). P rz y ­
k ład o w o  w y m ień m y  tu  dzieła: E ta t p résen t d u  tra n s fo rm ism e  (1931), 
L ’évo lu tio n  des espèces, h is to ire  des idées  (1932, 1961 2), C harles D ar­
w in  (1947), L ’E vo lu tio n  (1960). P o n ad to  ogólnym  p rob lem o m  h is to rii 
b io log ii pośw ięca R o stand  p race : La n o u ve lle  biologie  (1937). H om m es



de v é r ité  (I— 1942, I I— 1948), E squ isse  d ’u n e  h is to ire  de la biologie
(1945), L es grands couran ts de la biologie  (1951), A u x  sources de la 
biologie  (1958), L e courier d ’u n  b io logiste  ( 1970), w spółaiutarstiw o 
H isto irie  généra le  des sciences (19Э8— 1964). P rzyszłość  n a u k  
b io log icznych  szk icu je  w  dw u  zw łaszcza p racach : L ’A v e n ir  de la biologie
(1946), La B io log ie  e t l ’a ven ir  h u m a in  (1950). P ro b lem y  b io log iczne o raz  
zw iązan e  z h is to r ią  i p rzyszłośc ią  te j n a u k i po ru sza  R o stan d  n a  łam ach  
w ie lu  czasopism  n au k o w y ch  i p o p u la rn o n au k o w y ch .

S w oisty  s to su n ek  do h is to rii n a u k  w y ra z ił R o stan d  n a  X II  M iędzy­
n a ro d o w y m  K o n g resie  H is to r ii N au k  w  1968 ro k u  stw ie rd za jąc , że  ta  
dz iedz ina  w iedzy , z a jm u jąca  w ażn e  m iejsce  w  dz ie jach  k u ltu ry  i cyw i­
lizac ji, u k azu je  d łu g ą  i m ozolną „em briogenezę  p ra w d y ”. Ja k o  ta k a , 
h is to ria  n au k i, bez zna jom ośc i k tó re j n iem ożliw y  b y łby  dalszy  je j ro z ­
w ó j i przyszłość, uczy z jed n e j s tro n y  zau fan ia  do po tęg i ro zu m u , a  z 
d ru g ie j — sk rom ności. N auka , tw o rzo n a  p rzez  jed n o s tk i, je s t o sta teczn ie  
re z u lta te m  w ysiłków  w ie lu  ludzi, n ie  m a jący ch  p rzy w ile ju  n ieom ylności, 
i ca łych  pokoleń . P o zn aw an ie  ty c h  w ysiłków  łudz i w znoszących  gm ach  
w iedzy  stan o w i sw o is tą  rad o ść  o dk ryw czą  a jedn o cześn ie  s ta je  się  w aż­
nym  czynn ik iem  osobo tw órczym .

4. P o p u l a r y z a c j a  w i e d z y  b i o l o g i c z n e j .  D w a w zględy , 
ja k  siię w y d a je , zadecydow ały  o ty m , że R o stan d  s ta ł się  w y tra w n y m  po ­
p u la ry z a to re m  w iedzy  b io log icznej: w yn iesione  z k ręg u  rodzinnego  n a ­
s taw ien ie  lite rack ie , k tó re  zaow ocow ało  w y d an iem  w ie lu  u tw o ró w  p o ­
w ieśc iow ych , oraz szczere u m iło w an ie  p rzy ro d y . T e  dw a k ie ru n k i u zd o l­
n ie ń  p sych icznych  w  m ia rę  p o stęp u jący ch  p rac  badaw czych  łączy ły  się 
co raz  ściślej ze  sobą z n a jd u ją c  sw o je  „u jśc ie” w  fo rm ie  p o p u la ry zac ji 
zag ad n ień  b io logicznych. W łaściw ie w iększość dzieł R osanda  m a c h a ra k ­
te r  p u b lik a c ji p o p u la rn o n au k o w y ch . B ad an ia  sw o je  nad  życiem  i zacho­
w an iem  ow adów , żab, n ad  z jaw isk am i dziedziczenia , rozrodu , eugen ik i, 
n a d  p ro cesam i ew o lu cy jn y m i ro zw ażan ia  n ad  n a tu rą ,  pochodzeniem  
i m ie jscem  człow ieka w  św iecie  p re z e n tu je  a u to r  w  fo rm ie  p rzy s tęp n y ch  
esejów , p las tyczn ie , p ięk n y m  język iem , n ie  tra c ą c  p rzy  ty m  nic  ze  śc is­
łości n au k o w e j. P ięk n o  s ty lu  o dzw ierc ied la  tu  p iękno  p rzy ro d y  i je j 
um iłow an ie . P a s ja  poznaw cza w  po łączen iu  z u zd o ln ien iam i li te ra c k i­
m i sp raw iły , że R ostand  stw o rzy ł „ n a jp ięk n ie jsze  p rzy k ład y  p rozy  n a u ­
k o w e j” (A. Lacassagine), s ta ł się  p isa rzem  n a  u słu g ach  n au k i. Sam  był 
św iadom y w ażności i w ie lośc i fu n k c ji p o p u la ry zo w an ia  (w u lgaryaac ji) 
w iedzy  n au k o w e j, k tó ra  czyniąc zadość w a ru n k o m  ścisłości i o b iek ty ­
w izm u łączy  szerok ie  rzesze lu d z i i pozw ala  im  w spó łuczestn iczyć  w  
d lz ie łe  ludzk iego  poznan ia . A sp ek ty  n au k o w e  i m o ra ln e  p o p u la ry zac ji 
a n a lizu je  zw łaszcza w  książce L e D oit d ’ê tre  n a tu ra lis te  (1963), k tó re j 
ty tu ł  je s t w łaśc iw ie  dew izą całego życia R ostanda , w y raża  jego zaan ­
gażow anie, en tu z jazm  i apo log ię  n a u k  p rzy rodn iczych , ich now ych  zdo­
byczy o raz  lu d z i p rzy czy n ia jący ch  się do p o stęp u  w iedzy. Od p o czą tku  
sw ej tw órczości aż do o s ta tn ich  dn i b ro n ił tego  „p raw a  bycia  p rz y ro d n i­
k ie m ” i n auczycie lem  n a u k  p rzy rodn iczych .

5. P r o b l e m a t y k a  f i l o z o f i c z n a  tw órczości R o stan d a  n ie  s ta ­
n o w i zw arteg o  i w ykończonego  system u . J e s t ra cze j zespołem  ró żn o ro ­
dnych  luźnych  w ypow iedzi, tw ie rd zeń , ocen i w sk azań , g łów nie o c h a ­
ra k te rz e  etycznym , a ro zs ian y ch  w  ró żn y ch  p u b lik ac jach . T en  ty p  n a j ­
szerzej rozum ianego  filozofow an ia  je s t ja k  n a jśc iś le j zw iązany , co je s t 
zrozum iałe , z dz iedz iną  n a u k  b io logicznych, ich  dzie jam i i przyszłością .



P ro b lem y  ogólne i filozo ficzne  w iążące  się  z za łożen iam i i k o n sek w en ­
c jam i b a d a ń  b io log icznych  por-ueza w  L a  N o u ve lle  b io log ie  (1937), P en -  
sees d ’u n  b io log is te  (1939), L a  v ie  e t ses p ro b lèm es  (1939), N o u ve lle s  
p ensées d ’u n  b io log iste  (1947), Ce que  je  crois (1953), C arnet d ’u n  b io log i­
s te  (1959). W szelkie  p ro b lem y  bio log iczne p o ru szan e  p rzez  R o stan d a  
m a ją  o sta teczn ie  w y dźw ięk  ludzk i, h u m a n ita rn y . Z n am ien n a  je s t tu  
p ra c a  B io logie  e t h u m a n ism e  (1964). S ta le  w  tw órczośc i a u to ra  p o w ra ­
ca m o ty w  z jed n e j s tro n y  n ad z ie i i  szans s tw a rzan y ch  p rzez  /nauki 
p rzy rodn icze , a  z d ru g ie j — obaw y  i n iep o k o je  zw iązane  z m ożliw ością  
n-iewłaściwgo w y k o rz y s ta n ia  ich  w yn ików . T y tu ły  dzieł E spoire  e t in-· 
qu ié tu d es  de l’h o m m e  (1959) i  In q u ié tu d e  d ’u n  b io log iste  (1967) m ów ią  
sam e za siebie. W ielka szansa  cz łow ieka ze s tro n y  b io log ii n ie  m oże 
b y ć  zap rzepaszczona  przez  sam ego człowieka,, p rzez  n a d u ż y w a n ie  np . 
b a d a ń  gene tycznych  (H éréd ité  e t racism e, 1939; B iologie e t m ed ic ine , 
1939; L ’H o m m e d e v a n t la biologie, 1949; L ’H ered ité  h u m a in e , 1952; P e­
u t-o n  m o d ifie r  l ’h o m m e l,  1956) czy zdobyczy tech n ik i, ro zw o ju  fizyk i 
a to m o w ej itp . R ozw aża jąc  te  ży w o tn e  d la  cz łow ieka  i g a tu n k u  ludzk iego  
p ro b lem y  R o stan d  u k a z u je  z a razem  ich  a sp ek ty  m o ra ln e  (zw łaszcza w  
Pages d ’u n  m ara lis te , 1952) i hu m an isty czn e . Z ag ad n ien ia  ogólno ludzkie , 
społeczne, rozw aża w  p łaszczyźn ie  m o ra ln e j, k tó ra  ja w i m u  się jako  
p o rząd ek  b iologiczny. B ędąc  w  całe j rozciąg łośc i n a tu ra lis tą  i m a te r i-  
a is tą  (n iekon ieczn ie  w  sensie  onto log icznym ) u rn ie  zajm ow/ać s ta ­
n ow isko  p o śred n ie  pom iędzy  s k ra jn y m  pesym izm em  lu d zk ich  n iep o k o ­
jów  i zag rożeń  eg zystenc ji lu d zk ie j a p rze sad n y m  op tym izem  id e a lis ­
tów , m iędzy  „ n a u k ą  ig n o ru ją c ą  człow ieka a m e ta fizy k ą  ig n o ru jącą  
św ia t” (G. M ounin).

P o b ieżn y  p rzeg ląd  d o ro b k u  n aukow ego  i p isa rsk ieg o  n ie  pozw ala  
n a  w łaśc iw y  i ad e k w a tn y  osąd  pog lądów  R o s tan d a  odnośn ie  n a tu ry  
i m ie jsca  cz łow ieka  w  św iecie  i społeczności. Z ap rezen to w an e  d o ty ch ­
czas op in ie  i d y sk u s je  w okó ł te j b o g a te j tw órczości n ie  d a ją  o d pow ie­
dzi, lu b  d a ją  sprzeczne, n a  p y tan ie , czy u m ia rk o w an y  op tym izm  b a d a ­
cza fran cu sk ieg o  je s t fak ty czn ie  z ło tym  środk iem , ro zw iązu jący m  ży­
w o tn e  p ro b lem y  człow ieka i ludzkości, czy p o staw a  n a tu ra lis ty , poszu ­
ku jąceg o  ta k  ża rliw ie  p ra w d y  n au k o w e j i p o d k reś la jąceg o  godność 
lu dzką , je s t ró w n o zn aczn a  z p e łn ą  a k c e p ta c ją  m onizm u m a te ria lis ty c z -  
nego czy też  ide i h u m an izm u  a te istycznego , w  k tó ry m  n ie  m a m iejsca  
d la  B oga i re lig ii. T e p ro b lem y  w y m ag a ją  o d ręb n y ch  pogłęb ionych  
an a liz  tw órczości R o standa .

W  sw ych  p ra c a c h  b io log icznych  o raz  w  ro zw ażan iach  n ad  sam ą b io ­
log ią  i je j d z ie jam i zna/czną uw ag ę  pośw ięca R o s tan d  re fe k s jo m  m e ­
todo log icznym . W p ie rw szy m  rzędz ie  śledzi rozw ój m etod  d o św iad cza l­
nych , a  z ty m  biologii ek sp e ry m e n ta ln e j i p o d staw  b iologi te o re ty ­
cznej (m .in. w : C laude B ernard , 1938; L es O rigines de la  biologie e x ­
p é r im en ta le  e t l’abbé Spa llanzan i, 1951; Les O rigines de la biologie  
exp é r im e n ta le , 1959; L a  bio logie in v e n tr ic e , 1961), o p raco w u je  p o d ­
s ta w y  now ych  te c h n ik  badaw czych . W E su q u isse  d ’u n e  h is to ire  de la 
biologie  (1945) an a liz u je  tw o rzen ie  się  now ych te o r ii oraz w p ły w  u w a ­
ru n k o w a ń  filozoficznych , socja lnych , rozw o ju  tech n ik i, a ta k ż e  g en iu ­
szu, in w en c ji czy n a w e t p rzy p ad k u , (jak  w  A u x  fro n tiè re s  du  su rh u ­
m ain , 1962, tłum . B iologia  tw órcza , W arszaw a 1964) n a  p rzeb ieg  p o stę ­
p u  naukow ego.

.W szechstronność za in te re so w ań  R o stan d a  w y raża  się tak że  w  p o d e j­
m o w an iu  zag ad n ień  psych iezno-spo łecznych , pedagogicznych , k tó ry ch  
różne  a sp ek ty  w iąże  rów n ież  z p łaszczyzną zdobyczy bio logicznych.



W ym ieńm y tu  p rzy k ład o w o  p ro b lem y : c h a ra k te ru , św iadom ości, dem o ­
k ra ty z a c ji nau czan ia , egoizm u, cno ty  i zd ro w ia  m ora lnego , p ięk n a , 
m iłośc i i  m ac ie rzy ń s tw a , z jaw isk  p a ra n o rm a ln y c h , śm ierc i, k tó ry m  p o ś­
w ięca  m .in . D eu x  angoisses: la  m o r t, l’a m o u r  (1924) J u lie n  ou U ne 
conscience  (1928), Jo urna l ,d’u n  caractère  (1931), L ’H o m m e  (1966), M a ter­
n ité  e t b io logie  (1966).

B ogaty  d o ro b ek  n aukow o  — p isa rsk i pośw ięcony  p o szu k iw an iu  ro z ­
w iązań  p rob lem ó w  n u r tu ją c y c h  człow ieka w spó łczesnego  zy sk a ł R o s ta n -  
dow i pow szechne u zn an ie  i  szacunek . Jeszcze  za życia , a  p o tem  po 
śm ierc i pośw ięcono  m u  szereg  ro z p ra w  i ese jów  o m aw ia jący ch  jego p o ­
g ląd y  p rzy ro d n icze  i ogólnofilozoficzne.

N iżej zo s tan ą  p o d an e  w ażn ie jsze  p race , k tó ry c h  znajom ość p rzyczy ­
n ić  s ię  m oże do da lszych  pog łęb ionych  an a liz  pog lądów  b io loga  — h u m a ­
n is ty  fran cu sk ieg o .
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, B ad an ia  ew o lu cy jn e  o s ta tn ich  dziesięcio leci p rzy czy n iły  się do p o stęp u  
za rów no  w  z a k re s ie  g ro m ad zen ia  fak tó w , ja k  i k o n s tru o w a n ia  h ipo tez  
i j te o r ii  zm ie rza jący ch  do w y ja śn ien ia  m echan izm ów  i p raw id łow ośc i 
procesów  ew olucy jnych . Is to tn eg o  znaczen ia  n a b ie ra  faikt ro zw o ju  b io ­
logii m o le k u la rn e j i p rz e n ik a n ia  je j zdobyczy n a  te re n  sy n te ty czn e j 
tę o r ii ew olucji. T a  o s ta tn ia  jak o  teo ria  d o m in u jąca  w e  w spó łczesnym  
d ą rw in iź m ie  spe łn ia  ro lę  sca la jącą  i in te g ru ją c ą  w zg lędem  n a ra s ta ją ­
cych fak tó w  i różnych  ich  in te rp re ta c ji . N ad a l je d n e k  n ie  s tan o w i jed n e j 
z w a rte j teo rii, a le  tw ó r z różn icow any  i w ie lo w ars tw o w y . T en  w zg ląd  d e ­
cy d u je  o kon ieczności p ro w ad zen ia  b a d a ń  m e tap rzed m io to w y ch  ześro d - 
ko ty u jący ch  się n a  an a liz ie  sam ych  te o r ii  ew o lu cy jn y ch , ich  języka, 
spóśobów  u zasad n ian ia  tw ie rd zeń , c h a ra k te ru  s to sow anych  w y jaśn ień  
itp . Tego ty p u  an a lizy  logiczno—m etodo log iczne  fak ty czn ie  dokonÿW a- 
nfe śą  obecn ie  w  co raz  szerszym  zak re s ie  w  odn iesien iu  do ró żn y ch  n a u k


