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sem roznorakich przejawéw funkcjonalnych i zachowamniowych o chara-
kterze celowym.

Na podkre$lenie zasluguje pojmowanie organizmu i jego zachowan
w gposéb calosciowo-systemowy. Wedlug autora wszystkie skladnikii fun-
kcje organizmu sg $cisle skorelowane ze sobg tworzac system funkcjo-
nujgcy w szczegdlny sposédb tak, jakby byl przeznaczony do dzialania
w okreslonym kierunku. Systemy zZywe sg ukierunkowane, celowe.

Wyzej zaliczono Thorpe’a do grupy przyrodnikéw, ktémzy postuguja
sie pojeciem celowosci na oznaczenie podstawowej wihasciwosci przyrody
zywej. Twierdzenie to wymaga pewnego dopowiedzenia. Faktycznie au-
tor pojmuje celowo$¢ w sposéb immanentny jako powszechna, elemen-
tarng i zarazem specyficznag ceche zjawisk biotycznych i calej przyrody
zywej. Geneze i rézne formy przejawiania sie tak zrozumiane] celowodci
wyjasnia sie, zdaniem autora, przez dziatanie doboru naturalnego i
wispOtdziatanie organizmu ze $rodowiskiem. Ale ten czysto biologiczny
sposéb interpretacji celowosci ma swoéj wyrazny podtekst filozoficzny,
nie tyle zresztg w sensie doktryny finalistycznej, ile raczej jako postulat
formulowania takiej interpretacji filozoficznej — po linii Whiteheada
metafizyki rozwoju — ktora bylaby, juz na innej plaszczyinie, dopel-
nieniem wyjasnien biologicznych. Ocena krytyczna takiego ujecia prze-
kracza jednak ramy krdétkiej recenzji.

Jezeli celowos¢é w przyrodzie zywe] przejawia sie najwyrazniej po-
przez funkcjonowanie i zachowanie sie organizméw i ich zespoldw, to
tej miary etologa jak Thorpe mozna uznaé¢ za kompetentnego w pelni
do wypowiadania sie w tej materii. Ksiazka jego napisana jest nie-
zwykle przystepnie, cho¢ z calg $cisto$cia maukowa, z wielkim znaw-
stwem zaréwno problematyki biologicznej, jak i filozoficznej. ‘Dota-
czona po kazdym rozdziale bibliografia, a na koncu indeks imienno-
-rzeczowy, ulatwi czytelnikowi $ledzenie toku rozwazan. Ale jest to
jednocze$nie ksigzka kontrowersyjna, prowokujaca do dyskusji i prze-
my$lenia na nowo 0dw1ecznego problemu celowosci. Zainteresuje - chyaba
bardziej filozoféw, niz samych etologow.

Sz. W. Slaga

Astafiew A. K., Filosofskie aspekty sinteza poniati w technikie i
biotogii (na primierie teorii nadieinosti), Leningrad 1978, ss. 103,

Teoria niezawodnosci rozwigzuje problemy odnoszgce sie do zjawisk
wywoblujgcych nieprawidlowe dzialanie lub uszkodzenie danego ukitadu
(czlowieka, maszyny, zespolu ludzi i maszyn, organizmdéw zywych i nie-
ozywionych, systeméw komunikacyjnych itp.). Zasadniczym zadaniem
tej teorii jest opracowywanie metod obliczania zawodnosci ukladu oraz
metod zapewniajgcych okres$long niezawodnosé dziatania ukladu w ‘da-
nym przedziale czasowym i w okres§lonych warunkach zewnetrznych.
Przy czym przez ukiad czyli system rozumie si¢ wzajemnie powigzane
ze sobg podukiady (podsystemy) stanowigce elementy skladowe ukladu
(systemu), ktérych dzialanie wplywa na dzialanie caltosei i odwrotnie.
Teoria niezawodno$ci korzysta przede wszystkim z rachunku prawde-
podobienstwa, z teorii funkcji przypadkowych, z metody Monte Carlo.
Pojecie niezawodnosci wystepuje w wielu dziedzinach nauki, od te-
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chniki po biologie (problem niezawodnosci pamieci komputerowej, pro-
gramu maszynowego, funkcjonowania moézgu, warunkéw w biocenozie).

Nasuwa sie pytanie, czy i o ile pojecie niezawodnosci wystepujgce
w naukach technicznych jest adekwatne wzgledem systemdéw funkcjo-
nujgcych w biologii oraz jakie zachodza miedzy nimi relacje. Tym
zagadnieniom po$wiecona jest praca Anatola K. Astafiewa pt. Filozo-
ficzne aspekty syntezy poje¢ w technice i biologii. Do rozwazan filozo-
fitznych postuzyla autorowi teoria niezawodnoéei, ktérg zajmuje sie
od pewnego czasu (m. in. w artykutach w  Woprosach Fitosofii nr 6
z 1967 r., nr. 3 z 1972 r). W niniejszym opracowaniu postawiono sobie
za cel probe przesledzenia aspektéw filozoficznych pojecia niezawodno-
Sci.

Z chwila pojawienia sie takich dyscyplin naukowych, jak biologia
molekularna, chemia fizyczna, bionika techniczna i innych bedacycn
naukami pogranicznymi, wyltonit sie problem nowych pojeé wprowa-
dzonych do tych nauk z innych dziedzin, Wlasnie pojecie ,niezawodno-
§ci” przejete jest z nauk technicznych do biologicznych, medycznych,
spotecznych itd. Etymologiczie ,niezawodno$¢” kojarzy sie z terminem
»trwalose”, | pewnosé¢”, ,wytrzymalo$¢ w niesprzyjajacych warunkach”.
Intuicyjne rozumienie tego pojecia zwigzane jest z jego etymologicznym
podtekstem i w wiekszosci przypadkéw poza techniky probuje sie wy-
chodzi¢ wlasnie od tego rozumienia.

Problem niezawodnosci odgrywa pierwszorzedng role we wspodiczes-
nej technice. Staly postep w konstruowaniu coraz bardziej skompli-
kowanych systemoéw technicznych $rodkéw 1 sposobdw przekazywania
informacji spowodowal znaczny spadek niezawodnos$ci tych systemow
przy réownoczesnym spadku ich ekonomicznosci. Totez konieczne okazuje
sie badanie tego, w Jjaki sposéb zabezpieczy¢ niezawodnos$¢ z zachowa-
niem wysokiej ekonomicznosci systemu technicznego.

Badania biologiczne przekonaty nas o tym, ze dobdr naturalny spo-
wodowal tak wysoka niezawodno$¢ zZywych systeméw, o jakiej moga
tylko marzy¢ obecnie inzynierowie. Nauki techniczne zwracajg sie wigc
do biologii po to, by znalezé najbardziej efektywne drogi zapewnia-
jace niezawodnos$¢ systemu. Biologia z kolei stopniowo wprowadza
metody teorii niezawodno$ci do badania proceséw zyciowych. Nalezy
jednak pamietaé, ze choé¢ sposoby gwarancji niezawodno$ci technicz-
nych 1 zywych systemoéw sg zbiezne, to ich mechanizmy sg jako$ciowo
rozne.

‘Opisywanie proceséw biologicznych w jezyku techniki, a wigc swego
rodzaju synteza poje¢ techniki i biologii,pomoze w doprowadzeniu do
glebsze] integracji nauk technicznych i spolecanych. Problem niezawod-
nosci nie jest jeszcze w technice ostatecznie rozwigzany, zas w biologil
zaledwie sygnalizowany. Analiza metodologiczna tego zagadnienia z po-
granicza techniki i biologii, pozwoli odnalezé droge dla syntezy wiedzy
w roéznych dziedzinach nauki.

Ogdblne podejscie do niezawodnosci systemow zywych powinno opieraé
sie na pojeciu wypracowanym w technice, lecz z uwzglednieniem spe-
cyfiki organizmu zywego. Celem recenzowanej pracy, wediug stéw au-
tora, byla analiza aparatury pojeciowej teorii niezawodno$ci, wskazanie
osobliwoéci niezawodnos$ci rozmaitych form organizacji Zywego orga-
nizmu, a takze potraktowanie go w $wietle takich kategorii filozoficz-
nych, jak: sprzeczno$é dialektyczna, ilo$¢ i jako$¢, zmienno$é¢, jed-
nose.

Na treéé ksigzki sklada sie wstep, pieé rozdzialdow, zakonczenie oraz
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bibliografia obejmujgca ponad dwiescie pozycji. W rozdziale pierwszym
(s. 6—~13) przedstawiono pojecie niezawodnosci oraz probe jego filozo-
ficznej interpretacji, w drugim zas (s. 14—40) — podstawowe formy nie-
zawodnosei w funkcjonowaniu systeméw zywych. W kolejnym roz-
dziale (s. 41—57) podano miedzy innymi zestawienie wlasnosci nieza-
wodnosci w technice i biologii. Rozdzial na temat procesu odiwarzania
systemoéw zywyech (s. 58—80) poswiecono niektérym zagadnieniom nie-
zawodnosci w genetyce, ekologii, ewolucjonizmie, za§ na zakonczenie
poruszano problem miejsca niezawodnogci w procesie ewolucyjnym
(s. 81—92).

Czytajac omawiang prace Astafiewa warto pamietaé, iz jej autor
jest zwolennikiem tzw. zasady redukcjonizmu, polegajgce] na wyjasnia-
niu struktur i proceséw zlozonych poprzez proste, catosci poprzez czes-
ci. Zasade te stosuje w swej filozoficzne] interpretacji pojecia nieza-
wodnosci. Praca Astafiewa to niewatpliwie studium filozoficzne pojecia
niezawodnosci, moggce znacznie przyczyni¢ sie do zainteresowania oma-
wianymi zagadnieniami, do ustalenia i precyzowania pojeé a wiec i je~
zyka réinych dziedzin naukowych. Celowe i naukowo uzyteczne wydaje
sie $Sledzenie rozwoju i zmian w znaczeniu pojeé¢ w trakcie wprowa-
dzania do danej nauki z innych, czasem zupelnie odleglych dziedzin,
badanie skutkow stosowania jezyka np. technicznego (przede wszys-
tkim matematycznego) w naukach przyrodniczych., Moze to stanowié
krok do przodu w prébach ujednolicenia jezyka roéznych, a moze
wszystkich nauk. Omawiane opracowanie powinno zainteresowaé sze-
rokie grono naukowcow, przede wszystkim filozoféw, biologdéw, specja-
listow z zakresu teorii niezawodnosci, biocybernetykéw i tych ktoérzy
zajmuja sie i analizujg rozwdj nauki szeroko rozumianej.

Anna Latawiec



