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I

Powstawanie nowych dyscyplin naukowych jest zjawiskiem niezwy-
kle zlozonym i wielowarstwowym, uwarunkowanym wielorakimi czyn-
nikami. Nic wiec dziwnego, ze proces specjalizacji i wyodrebniania
sie nowych dyscyplin interesuje zywo naukoznawcoéw, w szczegbdlnos-
ci historykéw nauki, metodologéw i przedstawicieli epistemologii pra-
gmatycznej. Zainteresowanie problemem genezy i rozwoju nowych
specjalnosci naukowych znajduje wyraz w tym, ze wskazane procesy
same stajg sie przedmiotem odrebnej a nie nazwanej jeszcze dziedziny
wiedzy w ramach epistemologii pragmatycznej. Wskazana dziedzina
podejmuje préby wykrycia mechanizméw i sformulowania prawidlo-
wosci tworzenia sie nowej nauki poprzez $ledzenie i analize konkret-
nych proceséw zachodzgcych w nauce na naszych oczach. W pierw-
szym rzedzie chodzi o ustalenie momentu powstania nowej specjalnos-
ci. Zwykle przyjmuje sie, ze momentem takim a zarazem Kkryterium
jest jej spoleczne uznanie w postaci zinstytucjonalizowania (np. przez
powolanie czasopisma, instytutu, przedmiotu nauczania uniwersytec-
kiego, zwolanie kongresu specjalistéw itp). Réznego typu akceptacje
i aprobate spoteczng poprzedzajg réznorakie procesy prowadzgce do
wylonienia sie nowej dyscypliny naukowej. Prof. E. Geblewicz! wy-
roznil trzy typy takich proceséw:

1. konieczno$§é rozwigzania zagadnien teoretyczno-metodologicznych
w celu podejmowania racjonalnych decyzji i efektywnych dzia-
lan praktycznych doprowadzila do powstania szeregu nauk, jak
np. ergonomia, higiena, kryminologia;

2. mozliwo§é Iacznego traktowania probleméw podejmowanych
przez rozne, czasem bardzo odlegle od siebie nauki, w zwigzku
z dostrzezeniem okre§lonych analogii, izomorfizméw, doprowa-
dzila do utworzenia m.in. cybernetyki czy ogélnej teorii sys-
temoéw jako dziedzin o wyraznie interdyscyplinarnym charak-
terze;

3. czesto poprzez nagromadzenie zbyt duzej ilodci faktéw w danej
nauce i to takich, ktére wyrastajg poza jej granice i nie mo-
ga byé w jej ramach adekwatnie wyjas$nione, dochodzi do wy-
odrebnienia pewnego zespolu probleméw (cze$¢ przedmiotu na-~

1 B. Geblewicz, Powstawanie nowych dyscyplin naukowych, w: Pow-
stawanie nowych dyscyplin maukowych. Materialy z posiedzern Kon-
wersatorium Naukoznawczego PAN, Ossolineum 1973, 13—14.
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uki macierzystej lub okreslonych jego aspektéw) i ukonstytu-
owanie sie nowej dziedziny., W taki np sposéb wyodrebnila sie
wirusologia z mikrobiologii, ornitologia z zoologii itp.

W oparciu o bardziej szczegdlowe analizy konkretnych nauk wspél-
cze$nie rozwijajacych sie mozna sie przekonaé, ze wyrdznione procesy
i mechanizmy powstawania nowych dyscyplin sa jedynie pewnym ogbl-
nym, moze nawet wyidealizowanym, ujeciem zjawisk niezwykle skom-
plikowanych i wzajemnie powigzanych ze soba. Wskazane procesy —
a jest ich zapewne wiecej — nie wystepujg w czystej postaci, lecz
przenikajg sie i lgczg z roéznymi czynnikami naukotwérczymi o cha-
rakterze psychologicznym, spolecznym, kulturowym, filozoficznym itp.

Gdy mowa o ,bioelektronice”, to wydaje sie, ze przedwczesnie je-
szcze ze wzgledu na zbyt krétki — jak na nauke — okres jej istnie-
nia, na podejmowanie poglebionych analiz czynnikéw, proceséw czy
mechanizméw jej powstawania i dotychczasowych etapéw rozwoju.
Pojawienie sie tej nowej dyscypliny naukowej mozna uwazaé za fakt
dokonany i w jakiej$ mierze zaakceptowany przez spoleczno$é uczo-
nych. Trudno byloby jednak antecedensy tego faktu zaliczyé do ktorej-
kolwiek z podanych wyzej {rzech grup procesdéw wiodacych do po-
wstania nawej nauki. Druga i trzecia grupa !acznie zdaje sie najle-
piej odpowiada¢ wyjasnieniu genezy bioelektroniki, zajmujgcej miej-
sce na styku takich m.in. dziedzin, jak biochemia, biologia molekular-
na, biofizyka, fizyka kwantowa, elektronika, i majacej z tego wzgle-
du charakter wyraznie interdyscyplinarny.

Ks. prof. Wtodzimierz Sedlak, kierownik Katedry i Za-
kladu Biologii Teoretycznej KUL, uwazany za twoérce bioelektroniki te-
oretycznej, w mnoéstwie stale narastajacych faktéw szczegdlowych
w obrebie wskazanych nauk dostrzegl takie, ktore nie mieszczg sie
i nie znajdujg adekwatnego wyjasnienia w dotychczasowych hipote-
zach i teoriach jako ,fakty zbedne w danym systemie”, pozostajace
,,nia marginesie”. Z takich wiaénie ,odpadow” umiejetnie tworzy spdj-
ng i caloSciowa konstrukcje mys$lowsg nazywajac jg bioelektronika.
Jako taka ma ona charakter teoretyczny w tym sensie, ze stanowi syn-
tetyczne ujecie wielkiej ilo$ci faktow uzyskanych w réznych dziedzi-
nach a odnoszacych sie do najnizszego i najbardziej podstawowego
poziomu struktur i proceséw biotycznych, do samego — jak wyraza sie
Sedlak — ,,dna zycia wspdlnego dla wszystkich organizméw”. Nie jest
za$é (jeszcze) bioelektronika dziedzing teoretyczng w znaczeniu do-
glebnie i wszechstronnie wypracowanego jej statusu metodologiczno-epi-
stemologicznego, a wiec sprecyzowanego i proporcjonalnego do przed-
miotu systemu metod badawczych i weryfikacyjnych oraz zadan poz-
nawczych. Na to jest jeszcze ciagle za weczesnie zwazywszy na fakt,
ze pierwsze publikacje w tym zakresie ukazaly sie w 1967 roku. Zaréw-
no ks. Sedlak i jego wspodlpracownicy, jak i czeSciowo komentatorzy
(takze prasowi), a tych ostatnich jest bardzo wielu, zdaja sobie spra-
we z tego ,introdukcyjnego” charakteru refleksji metodologicznej nad
bicelektronika i niechetnie okreslajg ja mianem nauki w sensie $cis-
lym. Méwi sie raczej o nowej dziedzinie badania, o nowym systemie
my$lenia biologicznego czy nowej perspektywie w nauce o zyciu, o kon-
cepcji zycia, nowej wizji zycia, nowym modelu patrzenia na procesy
zyciowe, o nowej konstrukcji myslowej czy pewnej orientacji interpre-
tacyjnej. Na tle tych okres$len wyjatek stanowi m.in. nazwa ,ele-
ktromagnetyczna teoria zycia”, brzmigca nazbyt odwaznie i nazbyt me-
chanistycznie. Ale ks. Sedlak nalezy do tego typu naukowcéw, ktérych ce-
chuje niezwykla $émialo§¢ wypowiedzi i sformulowan tworczy niepo-
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ko6j i ciaggle poszukiwanie nie tylko nowych rozwigzan, ale i z tym
nowego intersubiektywnie komunikowalnego wyrazu dla swoich prze-
my$len. Stad w publikacjach Autora wiele poréwnan, analogii, metafor,
niekiedy neologizméw, okreSlen ,na wyrost”, co zwigzane jest badz
z niedostatkami zastanej aparatury pojeciowej badZ z tendencjg do
mozliwie jasnego a zarazem obrazowego przedstawiania swoich twier-
dzen, badZz wreszcie z obydwoma momentami lgcznie.

II

Przyjrzyjmy sie krotko zawartosci dwu ksigzek wydanych w 1979 r.
pod jednakowym tytulem Bioelektronika. Ks. Sedlak jest autorem jed-
nej z nich w calto$ci, a wspoélautorem i redaktorem — drugiej.

Ksigzka Bioelektronika 2 stanowi zbiér 27 rozpraw, w wiekszo$ci juz
publikowanych, a zarazem dziesiecioletni dorobek naukowy (1967—1977)
Sedlaka w zakresie biologii teoretycznej. Wiasciwie kazda z pomie-
szczonych w tym zbiorze rozpraw wymagalaby osobnego omoéwienia
krytycznego i to przez specjalistow w danym zakresie. Z tych wzgle-
dow poprzestaniemy w tym miejscu jedynie na podkresleniu ogdinych
idei wiodacych calej ksigzki.

Uklad ksigzki prof. Sedlaka zostal pomyslany w ten sposéb, aby,
niezalezniie od kolejnosci powstawania rozpraw, najpierw zaprezento-
waé swoje koncepcje i dociekania stanowigce jakby baze wyjSciowg
czy ewentualnie elementy skladowe dla centralnej problematyki bioele-
ktronicznej, a nastepnie aby wskaza¢ na wazniejsze wnioski i kon-
sekwencje teoretyczne, a nawet praktyczne tej ostatniej. Nie jest to
jednak regula, raczej domyst czytelnika, bowiem w niektérych pracach
wezeéniejszych jawily sie ks. Sedlakowi, jak latwo sie domyslaé, nie-
ktore wazne konsekwencje jeszcze przed sformulowaniem teorii. Wias-
ciwie i dzi§ jeszcze, jak zobaczymy, znajduje sie ona dopiero in statu
nascendi. Inne znéw rozprawy ujmujg gléwng problematyke catosciowo
wraz z zalozeniami i narzucajacymi si¢ wnioskami.

W myS$l powyzszego schematu prof. Sedlak gromadzi i prébuje wy-
jasnié¢ fakty z zakresu zjawisk fizycznych i elektrycznych w systemach
biotycznych poczynajac od zjawisk takich, jak: zmiana potencjalu w tra-
kcie reakceji promieniowanie organizméw (biolumiescencja), itp.; w opar-
ciu o zjawiska ferro- i piezoelektryczno$ci opracowuje teorie (model)
elektroniczny w systemach biotycznych, wykorzystujac przy tym z na-
uk technicznych elektronike pélprzewodnikéw. Model poéiprzewodnikowy
wraz z modelem oscylatora biologicznego emitujacego fale elektroma-
gnetyczne sluzg nastepnie do sformulowania koncepcji elektrostazy
(jako zageszczenie ladunkéw na granicy faz stanowi bariere potencjaiu)
i pola biologicznego (emisja fal elektromagnetycznych przy zmianach
potencjatu elektrycznego). Kroki nastepne prowadzg juz wprost do bio-
elektroniki poprzez sformulowanie tzw. elektromagnetycznej teorii zy-
cia i koncepcji bioplazmy. Pierwsza z nich moéwi, ze ,,uklad zywy to
elektromagnetyczna pompa pracujgca na organicznym substracie poél-
_przewodnikowym”3, W ramach koncepcji drugiej ks. Sedlak definiuje
bioplazme jako ,stan materii charakterystyczny dla ukladoéw biologicz-

2 'W. Sedlak, Bioelektronika 1967—1977, wprowadzenie J. Aleksandro-
wicz, Warszawa 1979, stron 528.
3 Tamze, 108.
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nych, stan ogélnego wzbudzenia energetycznego, przy skladowych ele-
ktycznych pochodzenia metabolicznego i elektronowych struktur mo-
lekularnych, w péiprzewodzacym Srodowisku piezoelektrycznych zwia-
zko6w organicznych, glownie biatkowych, ponadto stan ten jest przeka-
zywany na drodze genetycznej”4. Bioplazma jest ,,podstawowym sta-
nem, kwantowym materii ozywionej zlozonym z czgstek obdarzonych
tadunkiem, z fotonéw i fononéw w bialkowym s$rodowisku poélprzewod-
nikoéw”, jest ,istotg trescig zycia” s,

Wskazane koncepcje czy modele stanowig zarazem trzon istotny ogél-
nej ,bioelektronicznej” teorii zycia, w ramach ktérej przez ,istotng
tre§¢ zycia” rozumie sie najnizszy i zarazem podstawowy, kwantowo —
falowo — energetyczny poziom materii zywej, $ciS§le powigzany, a na-
wet warunkujgcy biochemiczny poziom proceséw metabolicznych.

Dostrzezenie i préby wyjasnienia tego elektronicznego aspektu struk-
tur i proceséw biotycznych prowadzi Sedlaka do sformulowania sze-
regu wniosk6w majgcych zastosowanie w réznych dziedzinach i do
roznych probleméw, czesto bardzo odleglych od siebie. Wymienmy tyl-
ko niektoére, traktowane albo przynajmniej sygnalizowane przez Auto-
ra: geneza i ewolucja zycia, rytmika i kwantowy charakter ruchu
biologicznego, bioinformacja, procesy neurofizjologiczne i neuropsy-
chiczne, hipnoza, telepatia, zjawiska jogi, ochrona $§rodowiska, antropo-
logiczne problemy istoty i ewolucji $wiadomos$ci. Calto$é ksigzki za-
mykajg rozwazania na temat homo electronicus.

Obok wskazanej problematyki przedmiotowej w pracy mieszczg sie
dwa artykuly o charakterze ogélnometodologicznym, z ktérych jeden
(Czas i bioelektronika) posSwigcony jest charakterystyce, pracom teore-
tycznym i kierunkom rozwoju bioelektroniki w Polsce, drugi za$
(Rewolucja naukowa i biologia) omawia ,,prawidlowosci” rozwoju na-
uki, w szczegdélnosci biologii. Podobny w charakterze do pierwszego
z wymienionych jest artykul Elektromika — bios i metoda, precyzu-
jacy wybér wilasciwej metody w biologii, tworzenie teorii biologicz-
nych, weryfikacje tez bioelektroniki oraz jej funkeje unifikujgcg réz-
ne nauki o zyciu. Do tych refleksji metodologicznych powrdcimy na
zakonczenie niniejszego szkicu po przedstawieniu zawartoéci Materia-
6w I Krajowego Sympozjum na temat bioelektroniki.

I

Druga pozycja poswiecong omawianej problematyce jest wydany
ze znacznym opoéznieniem zbidér referatéw wygloszonych na I Krajo-
wym Sympozjum Bioelektroniki w 1975 roku® Poza wprowadzeniem
w obrady, zakonhczeniem i artykulem Metabolizm — bioelektroni-
ka — plazma biologiczna, przygotowanymi przez W. Sedlaka, ksigzka
obejmuje 24 prace o zréznicowanej tematyce, cho¢ powigzanej i od-
niesionej wyraznie do bioelektroniki. Tematyke te mozna by podzie-

4 Tamze, 256; por. W. Sedlak, Bioplazma — nowy stan materii, w:
Bioplazma, Materiaty z I Konferencji po§wieconej bioplaimie, pod red.
W. Sedlaka, Lublin 1976, 13—26.

5 W. Sedlak, Bioelektronika, 256—257.

6 Bioelektronika, Materialy I Krajowego Sympozjum, Lublin 14—15
maja 1975, pod red. W. Sedlaka, Lublin 1979, TN KUL, stron 240.
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1i¢ na trzy grupy zagadnien: 1. historyczne (Cz. Biedulski, T. Pankow-
ska), 2. metodologiczno — metodyczne (4. WozZniak, K. Szpanbruker,
A. Cielecki, R. Bojanowska) oraz 3. problemowe. Te ostatnie dotycza
takich zagadnien, jak: biorytmy i socjorytmy (A. Wiercinski, P. Bryk-
czynski), wiasnosci ukiadéw biotycznych (E. Kosecka, H. Mikolajezyk,
A. Przybylski, G. Martyniuk), aspekty fizjologiczno-psychologiczne
(J. Rzepka, E. Majchrzak, T. Wojcik, T. Bazylczuk), medyczne (W. Mos-
kwa, E. Gadula), procesy starzenia sie (K. Wisniewska-Roszkowska,
J. Zon), akupunktura (M. Obezjaninow, J. Maceluch), ewolucja mole-
kularna (M. Wnuk), ochrona S$rodowiska (S. Riabinin). Nietrudno za-
uwazy¢, ze ta niezwykla réznorodnosé problemoéw 1 dziedzin nie ma-
jacych na pierwszy rzut oka niemal zadnych punktéow stycznych
i wzajemnych relacji, znajduje w swych podstawach odniesienie do
zalozen bioelektroniki. Innymi slowy, bogactwo tak roéznorakich prze-
jawdéw, biologicznych, fizjologicznych, behawioralnych, psychologicz-
nych itp znajduje, a przynajmniej z zalozenia moze znalez¢ wyjas-
nienie na poziomie kwantowo — falowym. Te odniesienia do ,kwan-
towych fundamentdéw zycia”, wyraznie ujawnione na sympozjum przez
specjalistow w zakresie wymienionych dziedzin, zdajg sie wskazywaé
na zasadniczg jednosé¢ zycia, ,,wspdlny mianownik zycia” i ujmowanie
go jako funkcjonalnej calo$ci. Zdaniem Sedlaka ,,plaszczyzna przekro-
jowa od wirusa do czlowieka wigcznie wydaje sie taka sama w kwan-
towych podstawach”, bowiem bioplazma to ,pratworzywo zycia”, ,uni-
wersalne tworzywo”. To upowaznia do formulowania ,jednolitej teorii
zycia”, ktéra ,,sprowadza wielorako§é zjawisk do elementarnych pod-
staw”. Jest nig bioelekironika jako dziedzina poszerzajaca chemiczne
reakcje metaboliczne w funkcjonujgcym systemie zywym o nowy wy-
miar oddziatywahn elektronéw, fotonow, poédl elektromagnetycznych.
,»Bioelektronika — pisze Sedlak? — usiluje wydobyé to najpierwot-
niejsze tworzywo zycia, jeszcze z poziomu submolekularnego, siggajgc
niejako do protofunkcji zywego ustroju”. W tym rozumieniu bioelek-
tronika za podstawowe i zarazem istoitne w organiZmie uwaza te pro-
cesy, ktore wigzg sie z interakcjami i przenoszeniem elektronow
w strukturach biotycznych.

v

O bioelektronice i jej tworcy slyszy sie i czyta coraz czeSciej w cza-
sopismach 1 ksigzkach o roéznej tematyce8 Oceny i opinie s nie-
zwykle zroéznicowarie, od zachwytéow, powatpiewan, az do wyrazéw
rozczarowania, a nawet negacji. Wérdéd opinii umiarkowanie przychyl-
nych zauwaza sie, ze bioelektronika jako nowa wizja i nowa perspek-
tywa badawcza zmusza do odmiennego niz dotgd traktowania zjawisk
zyciowych, do innego patrzenia na nauki o czlowieku, w ramach ktoé-
rych musi sie uznaé waznoéé zjawisk kwantowo — falowych u pod-

7 Tamze, 29.

- 8 Rézne wywiady, sprawozdania z posiedzen, omoéwienia czy recen-
zje spotyka sie w czasopismach, m.in.: Kierunki, Stowo Powszechne,
WTK, Przekréj, Polityka, Zycie ¢ My$l, Kosmos. Z innych publikacji
por. K. Borun i S. Manczarski, Tajemnice parapsychologii, Ekspery-
menty — hipotezy — zagadki, Warszawa 1977, 167—171. W. Okonski
(Najwieksza tajemnica, Pallottinum 1979, s. 69) nazywa ks. Sedlaka
,,polskim Teilhardem de Chardin”.
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staw procesoéw fizjologicznych, pamigciowych, wyobrazeniowych, $wia-
domosciowych i innych, jakimi zajmujg sie nauki psychologiczne, me-
dyczne, spoleczne. Wiele z tych probleméw zostalo podjetych i prze-
dyskutowanych przez ks. Sedlaka oraz przez uczestniké6w omawianego
sympozjum. Ale pozostalo do wyjasnienia rownie wiele zagadnien
o charakterze zaréwno przedmiotowym, jak i metodologiczno — filo-
zoficznym. W ramach tych ostatnich w formie znakéw zapytania
zwrétmy uwage na dwa nastepujgce.

1. Od strony metodologiczno-epistemologicznej wylania sie szereg
trudnosci. Przedstawiony na sympozjum artykul Z. Wozniaka Metodo-
logiczna charakterystyka bioelektroniki podejmuje tylko niektore z nich
i raczej wzbudza niz zaspokaja apetyt poznawczy teoretyka nauki.
Sprawe oceny wartosci teorii i problem redukcjonizmu traktuje Woz-
niak na sposoéb przystowiowego ustawiania ofiary do strzalu. Ale
w pore nadchodzi amnestia i strzal nie pada. Dorobek naukowy ks.
Sedlaka w tym zakresie zastuguje na co$ wigcej, a z pewnoscig zna-
cznie przerasta ramy sformulowanych przez Wozniaka kryteriow
oceniania wartosci hipotez czy teorii.

Od strony metodologicznej pozostaje wiele do zrobienia, w pierw-
szym rzedzie okreflenie i sprecyzowanie, czy i w jakim sensie bio-
elektronika jest naukg badZz galezig nauki, dziedzing, lub specjalnos-
cig, czy dyscypling. Prof. Sedlak, a za nim inni mowig o bioelektroni-
ce raz jako o teorii (modelu) istoty zycia, to znéw o metodzie badania
procesOw zyciowych, o podstawie opisu zZycia, o interpretacji zycia itp.
Czesto jedynie z kontekstu mozna domy$laé sie znaczenia pewnych
terminéw. Podobnie z pojeciem bioplazmy wigze sie funkcje integracji
biologicznej, przez ktorg rozumie sie raz integracje struktur i funkeji
biosysteméw w jedng funkcjonalng calo$¢, to znoéw integracje nauk
biologicznych, badZz wreszcie jednolitg teorige zycia. Nadto jak np. rozu-
mie¢ twierdzenie, ze ,bioplazma przestaje byé koncepcja, a staje sie
rzeczywisto$cig odczytania zlozonej energetyki organizmu”? Rzecza
metodologa bedzie w przyszioSci okreSlenie i ocena prawomocnosci
zarowno korelowania faktow z tak réznych i odleglych od siebie dzie-
dzin, jak 1 zasiegu ekstrapolacji wysnuwanych z ich syntetycznego
opracowania, a nastepnie sprecyzowanie warunkdéw i1 sposobéw wery-
fikacji (czy konfirmacji) gléwnych zalozen teorii bioelektronicznej.

2. Inna grupa probleméw wigze sie ze wspomnianym redukcjoniz-
mem, ale prowadzi wprost do rozwazan filozoficznych. Z. WozZniak
w przytoczonym artykule uproscil sprawe o tyle, ze opowiedzial sie
za eklektycznym i wielce kontrowersyjnym zdaniem Hempla i stwier-
dzil krétko, ze w przypadku bioelektroniki mamy do czynienia z me-
chanicyzmem zreinterpretowanym. Wedlug WozZniaka jest tak dlatego,
ze teorie fizyczne, do ktoérych redukuje sie biologie, sg wzbogacone
o nowe terminy i hipotezy. Zdaniem piszgcego nie lagodzi to wecale
postawy redukcjonistycznej ks. Sedlaka, bowiem redukecja homoge-
niczna (bez dodatkowych zasad 1Iaczacych) nie moze mieé miejsca
w wypadku tak réznych nauk.

Gdy mowa o redukcjonizmie, to trzeba pamietaé, ze nie kazde bada-
nie przyrodnicze ma taki charakter, a jedynie takie, — ogo6lnie moé-
wigc — ktoére przyjmuje, ze wyjasnienia stosowane na poziomie naj-
nizszym (np molekularnym czy bioelektronicznym) sg obowigzujgce
i w pelni adekwatne na wyzszych poziomach organizacji materii zy-

9 W. Sedlak, Bioelektronika, 291.
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wej. W tym sensie poziomy wyzsze (a tym samym jezyk wlasciwy
tym poziomom) daje sie sprowadzié do nizszych, podstawowych.

Wydaje sig, ze mimo czynionych przez Sedlaka zastrzezen i zlago-
dzen bioelektronika ujawnia charakter wyraznie, a moze i skrajnie
redukcjonistyczny. Jest ,nowoczesnym empiryzmem biologicznym” 10
O takim charakterze omawianej dziedziny $wiadczg np sformulowania:
»Zycie sprowadza si¢ do wzajemnego oddzialywania elektronow, foto-
néw i drgan siatki molekularnej piezoelektryka” 1!, | Zycie nie ma
wcale atrybutéw makroskopowych... wyraza sie sprzezeniem miedzy
elektronami metabolicznie uruchomionymi...”% I jeszcze jedna wWy-
powiedz: ,Zycie i $wiadomo$¢ oznaczajg to samo, zycie to nie podsta-
wa $wiadomosci ani akt zywego podmiotu. Swiadomog§é i zycie
u kwantowych podstaw sg tozsame. Nalezy tylko odpo-
wiednio zmienié¢ tre§¢ Swiadomos$cei, uczyni¢ jg bardziej ogélng, jej
‘cztowieczo$e’ jest wszak wynikiem miliardéw lat rozwoju zycia na
Ziemi. Swiadomo$¢ bylaby zdolno$cig odbioru jakiejkolwiek informacji
z energetycznym przestrojeniem bioukladu. Informacja ma tu zawsze
akcent roznicowy, a wiec zmian parametréw na tle istniejacego stanu
swiadomoscei; jest taka sama cechg zycia jak metabolizm, procesy elek-
troniczne, wzrost masy czy podzial. Mozna wigec moéwié o ewolucji
molekularnej, ewolucji metabolizmu, elektronicznych wilasnoéciach
zwigzkow organicznych i ewolucji $wiadomoéci. Sg to procesy r 6 w-
norzedne na wszystkich poziomach <calego bo-
gactwa form gatunkowych lacznie z Homo sapiens
i jego §wiadomos$cig refleksyjng” (podkr. moje — S. S.) 13,
W ten sposéb zaciera sig ,ostre pogranicze” nie tylko miedzy ukla-
dem martwym i zywym 4, ale nawet sprowadzanie $wiadomosci do
odbioru informacji. Zastrzezenie, ze $wiadomo$é kwantowa ,nie musi
by¢ $wiadoma”, lub, ze uznaje sie wilasciwe cechy ludzkiej $wiadomo$-
ci refleksyjnej, nie lagodzi ostrosci sformulowan, skoro utrzymuje
sie, ze $wiadomos$é jest takim samym wyznacznikiem zycia jak meta-
bolizm i zjawiska piezoelektryczne. Gdyby poprzestaé na stwierdzeniu,
ze chodzi o ,kwantowe podstawy $wiadomosci czlowieka”, nie byloby
ze strony filozofow tego ,,wstrzgsu poznawczego niwelujgcego wyobra-
zenia o zyciu, zwlaszeza $wiadomym, czyli o zyciu czlowieka”15. Ale
prawdopodobnie nie byloby i samej bioelekfroniki.

Zardéwno problemy istoty zycia, stosunku zycia do $wiadomoSci,
psychofizyki itp, jak i wyja$niajgca je bioelekironika — unitarna teo-
ria zycia, sg tak skomplikowane i wielowarstwowe, ze ocena tej dzie-
dziny poprzez komentowanie wyrwanych z kontekstu wypowiedzi nie
moze byé ani adekwatna, ani pelna. Wymaga przeanalizowania meto-
dologicznego i filozoficznego bardziej wnikliwego, niz pozwalajg na to
ramy recenzji.

16 Tamze, 478.

i1 Tamze, 488.

12 Tamze, 523.

13 Tamze, 508.

14 Por. s. 523, gdzie Autor pisze: ,,W kwantowych rozmiarach nie
istnieje tez problem, czy jaki§ uklad jest juz ozywiony, czy jeszcze
nie, a wiec nie moze by¢ mowy o ostrym pograniczu, jest to bowiem
tylko pewna gesto$é prawdopodobienstwa uznania sytuacji za biolo-
giczng lub abiotyczng”.

15 Tamze, 505.
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Poprzestanmy na zakonhczenie na ogélnym stwierdzeniu, sprowoko-
wanym tezg bioelektroniki, ze ,na przekroju pionowym i poziomym
wszystkich zréznicowan wytworzonych ewolucyjnie znajdujg sie te
same prawa kwantowe...”15, Ot6z w ramach antyredukcjonistycznej
teorii poziomoéw organizacyjnych materii zywej dazy sie poprzez
akceptacje postawy syntetyczno-calo$ciowej (organizmalno-systemowej)
do wykazania, ze struktura $wiata, zwlaszcza ozywionego, jest wielo-
poziomowa, a poszczegbdlne poziomy, od subatomowego, poprzez mole-
kularny, komoérkowy, organizmowy, gatunkowo-populacyjny az do
biosfery jako caloéci, nie wylaczajgc czlowieka, wykazujg i ujawniaja
coraz wyzsze stopnie calo$ciowej organizacji hierarchicznej. Kazdy po-
ziom przejawia sobie wlasciwy stopien autonomiczno$ci i swoistosei,
poziomy wyzsze rzgdzone sg nie tylko prawami obowigzujgcymi na
nizszych poziomach, ale i swoimi wilasnymi, ktérych nie mozna zre-
dukowaé ani zastgpié przez tamte. Zaden z tych pozioméw, nawet
bioelekironiczny czy molekularny, nie jest w tym rozumieniu ani bar-
dziej podstawowy od innych, ani nie wystarcza do pelnego wyjas-
nienia innych poziomoéw organizacji zycia, tym bardziej wiec poziomu
ludzkiej $wiadomosci refleksyjnej. :

W odniesieniu do czlowieka jako hierarchicznie zorganizowanej ca-
todci i jednodci psychofizycznej badania behawiorystyczne, neuro-
i psychofizyczne (zwlaszcza np. P. Chaucharda) zdolaly wskazaé na
wiele biologicznych, fizykochemicznych, a ostatnio i kwantowo-elektro-
nowych (W. Sedlak) uwarunkowan i odpowiednikéw aktéw psychicz-
nych i ustali¢ niektére zasady laczace bios i psyche czy aspekty elek-
trobiofizykochemiczne z psychicznymi. Ale pela redukcja, jak sie
powszechnie twierdzi, zdaje sie by¢ nieosiggalna z tego wzgledu, ze
tego typu badania i metody nie mogg wyrazi¢ wszystkich stanow,
zjawisk i proceséw psychicznych tak réznorodnych i tak swoistych,
ujmowanych innymi metodami w specyficzne dla tego poziomu prawa,
hipotezy i teorie 7. Aby pytania dotyczace istotnych probleméw Iudz-
kich, genezy, natury i dzialania czlowieka, nie zatracily wszelkiego
sensu, nalezy obok wyjasnien redukcjonistycznych, ktore zresztg we
wlasciwym zakresie przysporzyly istotnych sukceséw nauce, postugi-
wacé sie pojeciami i wyjasnieniami majacymi sens jedynie w dziedzi-
nie biologii czlowieka i odpowiednio w filozofii czltowieka.

Taka postawa wobec ,zagadnien czlowieka” moze doprowadzié do
przekonania, ze ewentualne czy faktyczne zarzuty kryptomaterializmu
czy mechanicyzmu pod adresem dostarczanych przez bioelektronike
rozwigzan okazg sie bezpodstawne.

Dobrze sie stalo, ze rozrzucone po réznych czasopismach naukowych
rozprawy prof. Sedlaka wydano razem w formie ksigzkowej 1 ze
skrzetnie zgromadzono materiaty z sympozjum. Jako takie sta-
nowi¢ bedg podstawe do dalszego rozwoju tej kontrowersyjnej dzie-
dziny badan poprzez wszechstronne dyskusje, konstruktywng krytyke
czy zachete obojetnych, zwlaszcza metodologéw i filozoféw. Piszacy
te slowa jako sprzed dwudziestu laty uczen twércy polskiej bioelektro-
niki przekonal sie, jak niezwykle oplacalny okazal sie trud przedar-
cia sie powtérnego lub calkowicie od nowa przez te 528--240 strony

16 Tamze, 524.

17 Por. moj artykul Czlowiek w perspektywie nauk przyrodniczych,
w: Aby poznaé Boga i czlowieka, cz. II O czlowieku dzi§, pod red.
B. Bejze, Warszawa 1974, 14—15.
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obydwu prac poswigconych bioelektronice. A zasygnalizowane trud-
nosci i postawione znaki zapytania dowodzg tym bardziej wartosci
dziela, ktorego tresci nie tylko nie przechodzag skrycie do lamusa his-
torii, lecz przeciwnie, stale budzg coraz zywsze zainteresowanie i pro-
wokujg do nowych przemysien. '

Z zagadnien filozofii przyrodoznawstwa i filozofii przyrody, praca zbio-
rowa pod redakcjg Kazimierza Klosaka, tom pierwszy 1976, s. 354;
tom drugi 1979, s. 370; tom trzeci 1979, s. 277, Akademia Teologii
Katolickiej, Warszawa.

Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie wydala na malej po-
ligrafii trzy tomy zawierajgce rozprawy z zakresu filozofii przyro-
doznawstwa 1 filozofii przyrody: tom pierwszy 1976, tom drugi 1979
i tom trzeci 1979. Wyliczone pozycje zawierajg rozprawy Kazimie-
rza Klésaka — profesora filozofii przyrody na Wydziale Filozofii
Chrzeécijanskiej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie i zarazem
redaktora tej pracy zbiorowej, jego wspdlpracownikéw w Katedrze
Filozofii Przyrody tamze i1 rozprawy oraz fragmenty dysertacji dok-
torskich jego dawniejszych uczniéw ze $rodowiska warszawskiego,
krakowskiego i lubelskiego.

Te trzy tomy 1gcznie na 1001 stronach zawierajg ogélem 27 prac

napisanych przez 14 autoréw. Po trzy rozprawy majg: Bernard Ha-
laczek, Kazimierz Klosak, Mieczystaw Lubanski, Szczepan W. Slaga
i Jézef Zycinski; po dwie: Bernard G. Bloch, Franciszek Rosinski i Ta-
deusz Wojciechowski; po jednej — pozostali. Juz same liczby — abs-
trahujac na razie od wartosci naukowej owych prac — wskazujg, ze
dzielo zamierzone przez prof. Kildésaka i zrealizowane — dotad w tym
stopniu — przez niego, jego wspéipracownikow i jego uczniéw stanowi
dorobek bardzo powazny.
1. Tom pierwszy sklada sie z dwoch czesci. W pierwszej cze$ci umie-
szczono dwie rozprawy dotyczace zagadnien filozofii przyrodoznaws-
twa. Autorem pierwszej zatytulowanej Zagadnienie nieskonczono$ci
we wspbiczesnej filozofii przyrodoznawstwa jest M. Lubanski. T. Przy-
bylski jest autorem drugiej rozprawy Dualizm falowo-korpuskularny
w interpretacji Czestawa Biatobrzeskiego.

Drugg cze$é, obejmujgca zagadnienia filozofii przyrody, wypelnia
7 rozpraw: 1° J. Zycinskiego, Teoria kreacjonistycznej genezy wszech-
Swiata wobec problemu uniwersalnosei prawa zachowania energii;
2° Sz. Slagi, Problem konfirmacji teorii abiogenezy w $§wietle badan
Wowka nad wirusami; 3° B. Halaczka, Wschodnio-afrykanskie wyko-
paliska czlowiekowatych (Hominidae); 4°. F. Rosinskiego, Probem mowy
artykulowanej we wezesnych stadiach hominizacji; 5° K. Kibésaka,
Przyrodnicze” i filozoficzne sformultowanie zagadnienia pochodzenia
duszy ludzkiej; 6° B. Blocha, Teilhardowska fenomenologia ewolucji
jako empiryczna fenomenologia naukowa; 7° T. Wojciechowskiego,
Przypadek i celowo$é w ewolucji biologicznej.

Stowo wstepne pi6éra prof. Klosaka, dobrze wprowadzajgce w zary-
sowang, aktualng problematyke filozoficzng, znajdujemy w tomie
pierwszym. Kazdy za$ tom zawiera krotkie résumé w jezyku francus-
kim. Tom drugi i frzeci, stanowigce odrebne w sobie calo$ci, sa za-
razem kontynuacjg tomu pierwszego.



