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SPRAWOZDANIE Z OGOLNOPOLSKIEJ STUDENCKIEJ SESJI
NAUKOWEJ NA WYDZIALE FILOZOFII CHRZESCIJANSKIEJ ATK

W dniach 21—22 kwietnia 1979 r. odbyla sie kolejna, IX Ogolno-
polska Studencka Sesja Naukowa zorganizowana przez Kolo Naukowe
Studentow Filozofii przy Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie.
To dwudniowe spotkanie, na ktérym zgromadzili sie przedstawicie-
le réznych oérodkéw zycia intelektualnego w Polsce poswiecone
bylo filozoficznej problematyce istnienia Boga. Ze wzgledu na pewng
interdyscyplinarnoéé zaproponowanego na Sesje zagadnienia organi-
zatorzy wigczyli do jej programu oprécz referatow omawiajacych filo-
zoficzng problematyke poznawania istnienia Boga takze trzy komu-
nikaty dotyczace ujeé teologicznych.

Sesje Naukowa otworzy! prezes Naukowego Kola Studentéow Fi-
lozofii przy ATK — Kazimierz Szalata, ktory witajagc wszystkich gosci
zaprosil ich do czynnego udzialu w rozmowach i dyskusjach, jakie
mialty sie toczyé¢ w ciaggu tego dwudniowego spotkania. Ponadto prezes
zlozyl wszystkim uczestnikom Sesji zyczenia, by stala sie ona okazjg
do przezycia ciekawe] przygody intelektualnej.

Pierwszy glos zabral dziekan Wydziatu Filozoficznego ATK ks. prof.
Tadeusz Slipko, ktory jako etyk zwrécit uwage na moralne aspekty
zaproponowanej na Sesje problematyki. Powiedzial on miedzy innymi,
ze podstawowym pytaniem czlowieka wszech czaséw Jest pytanie
o sens zycia. Nie sposdéb odpowiedzieé¢ na nie poza religia. Ale i sama
odpowiedz religijna nie jest prosta. Mozna ja rozpatrywaé¢ w kilku
plaszezyznach, a jedng z tych plaszczyzn jest filozofia, ktéra szukajgce
ostatecznych uzasadnien rzeczywistosci (a wiec i czlowieka) siega nhie-
raz do religii, czynigc to jednak w taki sposdb, w jaki to czyni¢ doma-
galby sie ludzki intelekt. Zasada bowiem, iz wiara domaga sie zro-
zumienia nie jest tylko tezg jakiego$ okreslonego kierunku filozofii
$redniowiecznej, lecz odzwierciedleniem potrzeb czlowieka w jego ten-
dencjach rozwojowych. Tesknota za Bogiem, za Jego rozumieniem jest
takze, a moze nawet w sposdb szczegdlny obecna w ludziach naszych
czaséw. Zdaniem ksiedza dziekana filozoficzna problematyka istnienia
Boga trafia prosto w sedno pytan wspodlczesnego czlowieka. Chodzi
jednak o to, by postawieniu tej problematyki w filozofii towarzyszyla
pewna $wiadomosé metodologiczna, by tok refleksji nad zagadnieniem
wolny byl od niefilozoficznych wplywoéw religijnych, $wiatopoglado-
wych, spolecznych, czy politycznych. Refleksja ta domaga sie inte-
lektualnego spokoju czlowieka poszukujgcego prawdy.

Jako drugi glos zabral kurator Kola Naukowego Studentéow Filo-
zofii przy ATK — prof. Mieczystaw Gogacz. Wystgpienie jego mialo
charakter naukowego wprowadzenia w filozoficzng problematyke ist-
nienia Boga. Na podstawie metafizyki Sw. Tomasza z Akwinu profesor
pokazal, w jaki sposéb stosujgc pewne $cisle okre§lone reguly me-
todologiczne intelekt ludzki wychodzge od analizy struktury bytow
przygodnych dajacych sie ujaé przy pomocy wrodzonych czlowiekowi
wladz poznawczych dochodzi do problematyki Boga, ktory jest ich re-
alng przyczyng. Prof. Gogacz zwrécil przy tym uwage na to, iz w filo-
zofii tej stawia sie na istnienie, jako ten czynnik w bycie, kiéry po-
chodzi od Boga. Bog za$ jest tu rozumiany jako czysty akt, samoistne
istnienie. Takie postawienie zagadnienia Boga pozwala unikngé wielu
problemoéow, z jakimi borykaja sie inne filozofie, jak choéby fenome-
nologia, ktora wyjasniajac strukture bytu odwoluje sie nie do istnie-
nia, lecz do bytu, a szukajgc bytowych korzeni musi opuéci¢ jego ob-
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szar, a wiec odwolaé sie do nicosci, co z punktu widzenia filozofii re-
alistycznej typu tomistycznego jest absurdem.

Na zakonczenie swojego wystagpienia prof. Gogacz w formie mo-
dlitwy zwrocil sie do Boga, by byl obecny wraz z filozofujacymi na
Jego temat, gdyZ nieelegancko byloby moéwi¢ o kimkolwiek ,poza ple-
cami”.

Nastepnie glos zabral Rektor ATK, ks. prof. Jan Stepieh. Ks. re-
ktor jako gospodarz uczelni wyrazil swoje ogromne zadowolenie ze
zorganizowania tego typu spotkania, gdyz jak stwierdzil, dotyka ono
najbardziej istotnej problematyki, jaka powinna sie zjawiaé na uczel-
ni katolickiej. Ponadto ks. rektor zwrocil uwage na pewng interdys
cyplinarno$¢ zaproponowanego na sesje zagadnienia, co domaga sif
spojrzenia nan z réinych stron. Sam za$§ jako biblista pokazatl, jak
60w problem wyglada w ramach refleksji nad Tekstami Objawionymi.
Powiedzial on miedzy innymi, ze ksiegi madrosciowe Starego Testa-
mentu moéwig wyraznie, iz Boga mozna pozna¢ w sposéb naturalny
patrzac na $wiat, ktory jest Jego dzielem. Dlatego wlasnie Sw. Pawet
obwinia pogan za to, ze nie poznali Boga na drodze naturalnego poz-
nania. Ponadto Biblia wskazuje na obecnos¢ Boga w czlowieku jako
na sytuacjg umozliwiajgcg poznanie Go w refleksji nad soba.

Wymienione powyzej, zaczerpniete z Objawiania tezy pozwalajg sfor-
mulowaé¢ wniosek, iz filozofia Boga w $wietle Biblii stanowi pozytyw-
ny przejaw dzialalnosci intelektu ludzkiego.

Podczas wyglaszanych na omawianej tu Sesji referatéow, jak tez
i w czasie obszernych dyskusji omowiono szereg stanowisk filozoficz-
nych, w ktérych zjawia sie zaznaczona w temacie Sesji problematyka.
Na poczatku zaprezentowano neoplatonizm klasyczny, ktéry mial dosyé
duzy wplyw na ksztaltowanie sie w chrzedcijanskiej teologii wizji
Boga — Stworcy wszechrzeczy. Koncepcje te w oparciu o teksty Plo-
tyna i Proklosa przedstawil w swoim referacie Hubert Zajac. Stwier-
dzil on miedzy innymi, Zze zagadnienie Boga jest punktem wyjécia
analizy rzeczywisto$ci w omawianej koncepcjl a samo pytante o Boga
jest zdaniem referenta wskazaniem na geneze tej nieco poetyckiej
wizji $wiata, jaka proponuje neoplatonizm bedgcy propozycja objecia
myslg calej rzeczywistosci i scalenia jej w jeden kosmologiczny obraz.

OdpowiedZz na pytanie o Boga w neoplatonizmie klasycznym, to
zdaniem autora referatu odpowiedZz na plotynskie pytanie o nature
jedni. Okre§lajac nature jedni nalezy posluzyé sie dialektyczng relacja
jedno — wielo$¢, albo inaczej, jedno — byt, zaréowno bowiem jed-
nostkowy, jak i poszczegbdlny byt zawiera wielo$é. Jedno jawi sie tu
jako niebyt w sensie jakiego$ ponadbytu. Dzieje sie tak dlatego, ze
przyczyna musi byé rézna od skutku. Jedno jest przyczyng bytu, wiec
musi byé od niego rézne, przy czym referujgcy powyzsze zagadnienia
zaznaczyl, iz nie chodzi to o rozumienie bytu w sensie arystotelesow-
skim.

Jedno w ujeciu Plotyna jest niepoznawalne, gdyz my$l ujmujaca
go uczynilaby z niego jakie$ jedno rézne od niego wlaczajgc go tym
samym w obszar ontologii, ktéry ono przekracza. O jedni zatem nie
mozna nic orzekaé. Co prawda jak zauwazyl autor referatu Plotyn
przypisuje jej pojecie prawdy, zycia i piekna, ale czyni to nie w po-
rzgdku ontologicznym lecz henologicznym. W porzadku ontologicznym
jedno bedzie tylko jaka$ rozlewajgcg sie doskonalo$cia. Poznanie jedni
jest mozliwe jedynie w ekstazie, ktérg nalezy rozumieé jako sytuacje
obecnos$ci. Dzieje sie to w mistyce, stad jak mawiaja hiektérzy histo-
rycy filozofii neoplatonizm jest filozofig z pewng perspektywg prak-
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tyczng. Zostawia on bowiem wazne pole dla mistyki, ktéora ma miejsce
na terenie religii.

Dyskutujac nad przedstawionymi poglagdami stwierdzono miedzy
innymi, ze cala neoplatonska teoria rzeczywisto$ci wigze sie z tym,
iz omawiani neoplatonicy utozsamiali porzgdek my$lenia z porzadkiem
bytowania. Sama za$ kosmologia ma $cisty zwigzek z apofatykg i dia-
lektykg, jako metodami filozoficznej analizy rzeczywistosci. Przy okazji
wspomniano réwniez o frudnosciach jakie pojawiajg sie w zwigzku
z roéznymi interpretacjami szczegulowych zagadnieh neopiatonizmu
w wersji Plotyna i Proklosa. Rzecza najbardziej dyskusyjng okazalo
sie zagadnienie, czy mozna utozsamiaé plotynskyg jednie z Bogiem
Chrze$cijanskim. Zdaniem autora referatu takie utozsamienie nie jest
prawomocne.

Problematyka odniesienia Boga religii do Boga filozofii zjawiala
sie wielokrotnie przy omawianiu innych koncepcji filozoficznych. Jed-
ng z okazji do dyskusji na ten temat byl referat wygloszony przez
Kazimierza Szalate, a dotyczacy f110zof1czne] problematyki Boga w kon-
cepcji Sw. Tomasza z Akwinu.

Po ogélnym przedstawieniu gléwnych tez metafizyki éredniowiecz-
nego filozofa, autor referatu stwierdzil, iz w tekstach Akwinaty znaj-
dujemy przynajmniej pieé¢ sposobdéw racjonalnego doj$cia do Boga.
Sposrod owych pieciu drog autor wybral droge trzecia, uznajac jg za
najbardziej konsekwentng, metodologicznie sprawng 1 metafizyczna.
Sw. Tomasz w tym rozumowaniu Wychodm od poznama realnie istnie-
jacych bytoéw przygodnych, dajacych sie poznaé przy pomocy wrodzo-
nych czlowiekowi wladz poznawczych. Uczony zauwaza przy tym, zZe
byty te nie sg konieczne, powstajg, potem ging, wcigz sie zmieniaja.
Cale wyposazenie tre$ciowe bytu zwane w tej filozofii istotg poprzez
sieganie do przyczyn mozna wytlumaczy¢é oddzialywaniem innych by-
tow przygodnych stanowigcych dla danego bytu tzw. zespél przyczyn
celowych. Nie znajdujemy natomiast ani w obregbie danego bytu, ani
tez innych bytéw przygodnych przyczyny urealniajgcej dany byt, ina-
czej mowigc nie znajdujemy przyczyny istnienia. W tej sytuacji moz-
na przyjaé¢ dwie tezy, albo, ze byty przygodne istniejg same z siebie,
albo, ze przyczyna ich istnienia znajduje sie na zewnagtrz. Same z sie-
bie nie mogg by¢, gdyz oznaczaloby to, iz byt zanim powstal juz byt
dla siebie przyczyng,co jest oczywidcie tezg absurdalng. Zatem ist-
nieje na zewngtrz przyczyna udzielajgca bytom przygodnym urealnia-
jacego je istnienia. Jest nim samoistne istnienie, bowiem tylko taki
byt, bedgcy czystym aktem nie domaga sie przyczyny. Jest absolutem.
W kulturze nazywamy Go Bogiem.

Autor referatu zauwazyl przy tym, iz w metafizyce tomistycznej
nie mozna o Bogu powiedzie¢ niczego wigcej ponad to, ze istnieje.
Jako o bycie istniejgcym mozna jedynie orzekaé o Nim pojegcia tran-
scendentalne. Jedno z owych poje¢ — prawda w poigczeniu z sytuacjg
Boga jako Absolutu prowadzil do stwierdzenia Jego osobowej natury.

NMimo bogatej literatury na omawiany tu temat istnieje wiele za-
gadnien niedoprecyzowanych do konca, jak choéby zagadnienie przy-
czyn celowych, ktére tak bardzo rzutuje na rozumienie stwarzania.
Znalazlo to swoje odbicie w dyskusjach toczonych podczas Sesji. Jed-
nym z zywo dyskutowanych probleméw byla kwestia, czy w ogbéle
Sw. Tomasz chcial dowodzié¢ istnienia Boga, czy tylko sg to proby
zrozumienia tego, co podaje nam Objawienie.

Zupelnie inaczej zjawia sie zagadnienie Boga w fenomenologii. Ire-
neusz Rostkowski omawiajge w swoim referacie problematyke Boga
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w fenomenologii zaznaczyl, ze co prawda filozofia ta nie zajmuje sie
wprost tym Bytem pisanym przez duze B, tym niemniej jednak niek-
t6rzy fenomenolodzy podejmujg te problematyke.

Punktem wyjscia jest tu doSwiadczenie wewnetrzne pojete jako dos-
wiadczenie psychiczno-jednostkowe (Max Scheler) badz tez jako do$-
wiadczenie typu historyczno-kulturowego (Eliade). Owe do§wiadczenie
wewnetrzne jest punktem wyjscia fenomenologii religii, przy czym
religie rozumie sie tu jako reakcje czlowieka na pewne obecne w jego
$wiadomo$ci treéci. Fenomenu religijnoSci nie mozna wyjasnié zad-
nymi pozareligijnymi fenomenami, stgd na przyklad Max Scheler
przyjmujac intencjonalno$é¢ aktéw religijnych, czyli ich skierowanie na
przedmiot, drogg fenomenologicznej analizy dochodzi do jakiego$ Sacrum,

Troche inaczej to zagadnienie stawia Eliade, ktéry dochodzi do pro-
blematyki Boga poprzez badanie wszelkich przejawow religijnosci roz-
nych kultur, szukajac w nim istoty vreligii i przejawdédw Sacrum.

Jak stusznie zauwazy! referent, omawiana koncepcja filozofii sta-
wia wiarg na pierwszym miejscu, sama za$ filozofia jest co najwy-
zej prébg rozumienia wiary.

W podobny sposéb moéwi sie o Bogu w personalizmie. Tu takze punk-
tem wyjécia jest czlowiek odczytujacy swoje skierowanie na Boga,
czy w rozny sposéb Go poszukujacy. Zdaniem Andrzeja Kaflika, ktory
zajal sie w swoim referacie problematyksg dojScia do Boga w perso-
nalizmie, 6w wyrézniony nurt myslenia filozoficznego wyrazajacego
sie w pewnej personalistycznej postawie siega swym poczatkiem az do
Sw. Augustyna i grupuje filozoféw o bardzo roéznych poglagdach jak na
przyklad: Marcel, Maritain, Kierkegaard, Blondel czy Mounier.. Dla
personalistéw wiara co prawda nie jest narzedziem filozofii, tym nie
mniej méwigc o Bogu filozof nie moze jej lekcewazyé. Takie stawianie
zagadnienia jest mozliwe w personalizmie, gdyz zdaniem referenta sta-
wia on na poczgtku analize osoby ludzkiej.

Dla przykiladu, Mounier pyta, czym jest egzystencja ludzka i to
pytanie rodzi u niego koncepcje osoby i Boga. Bog nie jest tu postu-
latem metafizycznym, ale kim$ kogo poznajemy poprzez obecnosé
w nas. Jedyng drogg do poznania Boga jest tu wiara. Dzigki tak po-
stawionym zagadnieniom, nie zjawia sie tu problem zdwojenia prob-
lematyki Boga na filozoficzng i religijng. Bég filozofii personalistycz-
nej jest bowiem Bogiem religii, Bogiem obecnym w czlowieku.

Podczas omawianej tu Sesji zjawily sie nie tylko filozofie teistycz-
ne, ale takze te, ktoére nie zajmujg sie problematykg Boga, badZ Jego
istnienie wyraznie neguja. Omawiajgc w swoim referacie filozoficz-
ne zagadnienia ateizmu Maciej Grzywaczewski pokazat w jaki spo-
séb z niektoérych filozofii wynika 6w negujacy istnienie Boga poglad.

Do referatéw omawiajacych filozoficzng problematyke istnienia Bo-
ga dolaczono trzy komunikaty omawiajace rozumienie i poznawanie
Boga na terenie rézinych ujeé teologicznych. I tak zjawily sie kolejno
koncepcje Islamu, religii indyjskich i Chrzedcijanstwa. Autorami ko-
munikatéw byli: Adam Aduszkiewicz, Wiestaw Kowalewicz i Michat
Wojciechowski.

W podsumowaniu IX Ogélnopolskiej Studenckiej Sesji Naukowej na
ATK zwroécono uwage na potrzebe cigglej konfrontacji réznych filozo-
fii szczegbélnie w tak roéznorodnie rozumianej problematyce, jak ta,
o ktérej tu moéwiono. Jak wykazalo oméwione tu spotkanie, dialog
miedzy poszczegélnymi filozofiami wymaga pewnej otwartoSci postaw
i naukowej rzetelnosci. Tylko wtedy mozliwe jest wzajemne zrozu-
mienie wspélnie podejmowanej problematyki.

Kazimierz Szatata



