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KAZIMIERZ KLOSKOWSKI
DARIUSZ SOBKOWICZ

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOEA NAUKOWEGO
STUDENTOW FILOZOFII PRZYRODY ATK
W ROKU AKADEMICKIM 1979/80

Spotkania Kola Naukowego Filozofii Przyrody w roku ak. 1979/80
mialy na celu poglebienie problematyki z zakresu filozofii przyrodo-
znawstwa 1 filozofii przyrody. Podejmowane zagadnienia dotyczyly
najnowszych osiagnie¢ w tych dziedzinach wiedzy oraz z pogranicza
nauk szczegbétowych i filozofii.

Kolo rozpoczeio swg dziatalno$é dnia 15.10.1979 r. W czasie zebra-
nia inauguracyjnego, w obecnosci opiekuna Xola x. doc. dra hab.
Sz. Slagi, przedstawiono referat sprawozdawczy za rok 1978/79 oraz
dokonano wyboru nowego zarzadu. Funkcje prezesa ponownie po-
wierzono- D. Sobkowiczowi Nastepnie uchwalono plan pracy
Kola. W tym dniu takzZe odprawiona zostala Msza $w. zalobna za
tragicznie zmarlego podczas wakacji Andrzeja Maruszewskie-
g o , studenta filozofii przyrody.

W dniu 17.12.1979 r. ks. dr T. Rutowski wyglosit referat nf.
Czy Wszechdwiat jest skoficzony przestrzennie i czasowo? Na wste-
pie przypomnial prelegent zwigzki przestrzennoczasowe w teorii wzgled-
nosci Einsteina oraz wskazal na wyplywajace z tej teorii konsekwen-
cje, dotyczace w szczegblnosci niemozliwosci wystepowania jedne]
wielkosci skonczonej, a drugiej nieskonczonej. Nastepnie omoéwil zna-
czenie terminéw: Wszechswiat skonczony, nieskorficzony, nieograniczo-
ny oraz tematyke geometrii Wszechswiata. Na przestrzeni wiekéw po-
glady w tych kwestiach zmienialy sie, nieraz radykalnie, wskutek
tego ich zrozumienie jest niezwykle utrudnione. Dzisiejsza fizyka mowi
o Wszech$wiecie jako skohczonym, zamknietym i jednoczeinie nie-
ograniczonym. W koncowej cze$ci wykladu ks. Rutowski podjal me-
todologiczny aspekt relacji nauk przyrodniczych do filozofii, a takie
koniecznosé uwzgledniania wynikéw badan fizykalnych w docieka-
niach filozoficznych.

W dniach 12—14.01.1980 r. odbylo sie sympozjum naukowe
KNSFP w Podlesicach k/Zawiercia. W pewnym stopniu stanowilo ono
kontynuacje problematyki podjetej podezas ubieglorocznego pieciodnio-
wego spotkania dyskusyjnego na Polanie Chocholowskiej. Swiadec-
twem tego byl pierwszy dzieh pobytu w Podlesicach, podczas ktérego
miala miejsce wymiana refleksji, podyktowana nowym spojrzeniem
na rézine teorie naukowe i samg filozofie przyrody. W drugim i trze-
cim dniu pobytu przedyskutowano pewne =zagadnienia przyrodnicze
i filozoficzne w oparciu o wyglaszane kolejno referaty.

Referat Pawla Szczepkowskiego, Wybrane zagadnienic
istoty i genezy 2Zycia, skladal sie z dwoéch czesci. W pierwszej omdwio-
no definicje istoty Zycia zamieszczong w ksigzce W. Kunickiego-Gold-
fingera Dziedzictwo i przyszio$é. Autor ten istote rozumie empiriolo-
gicznie i postuguje sie opisem fenomenologicznym. Jego definicja jest
poliatrybutywna, ujmujaca aspekt zaréwno funkcjonalny jak i sub-
stratowo-molekularny definiensu. Ten spos6b okreslania zycia jest cen-
ny, lecz nie pozbawiony wad, ktérych autor nie zdotal sie usfrzec.
W drugiej cze$ci referatu omoéwiono problemy zwigzane z wiladci-
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wosciami fizyko-chemicznymi wody jako podstawowego siedliska zycia.
Zajeto sie szczegélnie takimi zagadnieniami jak: budowa krystalogra-
ficznej siatki wody, zjawiska fazowe, napiecie powierzchniowe, ad-
sorbcja, ‘kataliza wielofazowa, lepko$¢ wody. Wszystkie te wlasciwosci
i zjawiska mogly mieé wplyw na procesy abiogennego powstania
zycia.

Robert Grabowski wyglosil referat pt. Koncepcja czltowie~
ka we wspdlczesnym marksizmie. Omoéwienie tematu oparto giownie
na ksigzce Homo creator, J. Kuczynskiego, bedacej wprowadzeniem do
dialektyki czlowieka. W ramach swojej koncepcji autor skrytykowal
dotychczasowe, rowniez i marksistowskie ujecia problemu cziowieka.
Tradycyjnym ujeciom zarzucil jednoaspektowo$é¢ i przeakcentowanie
jednej sposrdéd wielu warstw zlozonego bytu, jakim jest czlowiek,
a marksistowskim — jednostronno$é interpretacji tezy o istnieniu
czlowieka jako ,caloksztaitu sftosunkéw spotecznych”, Dla Kuczyn-
skiego pelne zrozumienie czlowieka, jego bytowosci (ontologii) jest
mozliwe w perspektywie warstw ontycznych: a) ciala, b) relacji spo-
lecznych, c)psychiki. Poszczegélne warstwy maja rézny status ma-
terialny, relacyjny i idealny. Ma to decydujgcy wplyw na mozliwosci
wytlumaczenia wewnetrznego dynamizmu cztowieka, jego bytowosci.
Ponadto w referacie zwrdcono uwage na zakres pojecia ,,istoty” czio-
wieka, samoidentyfikacji, transpersonalizacji oraz relacji czlowieka ze
swiatem.

Wypowiedz Joézefa Kapaona nt Ujecie czlowieka wg Roma-
na Ingardena miala charakter wprowadzenia do filozofii czlowieka
w pismach R. Ingardena. Skoncentrowano sie gidéwnie na zaprezen-
towaniu wynikéw badan tego filozofa nad struktura czlowieka. Nieco
mniej uwagi zwrdécono na metody, jakimi postugiwal sie Ingarden w fi-
lozofowaniu. Swoje dociekania opart na analizie fenomenologicznej
z szerokim wykorzystaniem danych do$wiadczenia wewnetrznego.
W strukturze czlowieka dostrzega dwa zasadnicze ,skladniki”: ciato
i $wiadomos$é. Swiadomoié to ,,pewien byt indywidualny”, w ktérym
daje sie wyrézni¢ szereg konstytuujacych go elementéw, takich jak:
czysty podmiot, dusze, strumien $wiadomosci. Pomiedzy tymi trzema
elementami i wyrastajgca na ich podiozu osoba ludzka zachodza zwiagz-
ki niesamodzielnogci bytowej i funkcjonalnej zalezZnosci. Takie zary-
sowanie pogladéw Ingardena pozwolilo na wyraZniejsze uswiadomienie
sobie zlozono$ci struktury czlowieka i waznosci rozstrzygnieé pew-
nych probleméw dla budowania filozofii cztowieka,

22.01.1980 ks. mgr J. Balbus wyglosit referat pt. Teoria czasu
w ujeciu Z. Augustynka. Prof. Augustynek zbudowal swojg koncep-
cje czasu w oparciu o teorie mnogosci i szczegding teorie wzglednosci.
Charakterystycznymi zalozeniami przyjetymi przez autora sg: 1) ist-
nienie zbioru i przedmiotu indywidualnego, 2) ontologia ewentyzmu,
3) istnienie relacji (czasowej, przetrzennej, czasowo-przestrzennej i fi-
zycznej), 4) fizyczna roéznica pomiedzy poszezegdlnymi relacjami. Na-
stepnie poruszone zostaly niektére relacyjne definicje czasu, zalez-
nosci czasu od ontologii, od sposobu istnienia zbioréw i przedmiotéw
indywidualnych, a takze definicje czasu fizykalnego. Czas dla Augustyn-
ka w takim kontek$cie jest zbiorem momentéw czasowych, na ktérych
sa okreslone relacje. To stanowi baze dla specyficznej koncepcji prze-
szlo$ci, terazniejszosci i przyszlosci. Podczas dyskusji zwrocono uwage
na brak jednorodnosci epistemologicznej definicji czasu (tzn. miesza-
nia poje¢ fizycznych z ontologicznymi) oraz na trudnosci powigzania
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czasu ze strukturg s$swiata materialnego i rozréznienia momentéw od
zdarzen.

Na spotkaniu Kola w dniu 4.03.1980 r. ks. doc. dr hab. Sz. Slaga
w referacie pt. Wokol bioelektroniki polskiej dokonal rekapitulacji
dorobku naukowego ks. prof. W. Sedlaka, a szczegdlnie w zakresie
bioelektroniki. Ks. W. Sedlak jest polskim twércg nauki bedacej ogol-
ng syntezg roznorodnych dziedzin wiedzy, jeszcze bez jasnego i wy-
raznego statusu metodologicznego i epistemologicznego. Roéznorodnosé
zjawisk biologicznych i fizjologicznych wedtug ks. Sedlaka mozna
dzi§ wyjasni¢ na poziomie kwantowo-falowym, co pozwala sprowadzié
wielo$é zlozonych zjawisk do elementarnych prawidlowosci. Decyduje
to o mozliwosci nowego spojrzenia na procesy zyciowe. Referaent wska-
zal na niektdre frudnosci metodologiczne i filozoficzne zwigzane z bio-
elektronika i jej zastosowaniami, zwlaszcza do ujmowania natury
cztowieka i jego $wiadomo$ci. Dyskusja skoncentrowala sie wokot
zagadnienn bardziej ramowych: miejsce bioelektroniki wérdéd innych
nauk, jej doniostos¢ i perspektywy rozwoju oraz niektédrych szczegé-
lowych: pochodzenie zycia, koncepcja czlowieka, hipnoza, telepatia
i inne.

Kolejne zebranie Kota odbylo sie 25.03.1980 r. Mgr E. Godzinska
(PAN) przedstawila problem Zachowanie a ewolucja w kontekscie
wspéizaleinosci organizmu ze S$rodowiskiem. Referentka uwzglednita
w swojej wypowiedzi ewolucje zachowan oraz role zachowah jako
czynnika ewolucji. W badaniach dotyczacych pierwszego zagadnienia
pojawiaja sie trudnodci zwigzane z niemal calkowita niemozliwoscia
korzystania z embriologii i paleontologii, gdyz kazdy gatunek ewoluo-
wat jako calo$é. Natomiast w zakresie problematyki mechanizmu ewo-
lucji p. Godzinska oméwila mechanizm regulacji progu reakcji w po-
wigzaniu z kumulacjg zmian czgstkowych, zmian morfologicznych, per-
fekejonizmem (bardzo $cistym przystosowaniem do $rodowiska), oraz
zasade bilansu energetycznego i zasade kompromisu ewolucyjnegao.
Niezwykle charakterystyczny w zachowaniu jako czynniku ewolucji
jest fakt zachodzenia nastepujacej prawidlowosci: mate zmiany za-
chowan mogg wywolaé duze zmiany ewolucyjne. Po referacie prze-
dyskutowano zagadnienie podloza genetycznego zachowan oraz problem
roli ewolucyjnej czynnikdéw zaréwno zachowaniowych jak i morfolo-
gicznych.

W dniu 29.04.1980 r. dr R. Nitecki podzielit sie swoimi re-
fleksjami na temat relacji miedzy fizyks kwantowg a filozofig ,,Jed-
nego”. Swoje spostrzezenia oparte o prace Weizsdckera Jednos$é
przyrody rozpoczgl referent od wskazania trudnosci zastosowania
pojeé¢ klasycznych w fizyce wsp6lczesnej. Omowil doswiadczenia
z elektronami. Proces poznawania elektronéw powoduje zmiany w ich
zachowaniu. Przy obserwacji obiektu fizycznego pojawia sie nieprze-
kraczalna granica; zaburzenie obiektu podczas obserwacji stanowi
prawo przyrody a nie jaka$ forme bledu. Ponadfo referent wspomnial
o koncepcji Jednego wg Parmenidesa i Platona. Z nasuwajacych sig
watpliwosci sformulowal wniosek o niemozliwosci stosowania zwy-
klych poje¢ do okreélania rzeczywistosci wykraczajacej poza Kklasycz-
ne ujecia. Rzeczywistos¢ bowiem jest o wiele bogatsza, niz definiu-
jace ja pojecia. Wiemy, Ze obiektywnie istnieja czastki elementarne,
ale dokladne i pelne ich poznanie jest niemozliwe ze wzgledu na
zmiany spowodowane procesem obserwacji.



