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bardzo minimalnie zostal dotkniety. Zabraklo szerszego zarysowania
jego oddzialywania na calo$¢ antropologii filozoficznej europejskiej.
Faktem jest, iz nadal dysponujemy znikomymi opracowaniami z tego
zakresu.

Jako element pozytywny zaleiy odnotowaé cenne a zarazem cieka-
we filozoficzne analizy dziel malarskich. Takze zamieszczone reproduk-
cje sg dodatkowym elementem przyblizajacym i ulatwiajacym lekture
wielu fragmentoéw.

W do$¢ bogatych przypisach wystepuje wiele niekonsekwencji, bra-
kéw (por. np. s. 38, 42, 166, 207). Zamieszczony, cenny indeks nazwisk
jest niekompletny (por. np. s. 594, 601). Ulatwia on znacznie orien-
tacjekw ogromnym ggszczu nazwisk przewijajacych sie na kartach
ksigzki.

Z duzym uznaniem nalezy odnotowaé pojawienie sie na rymkach
ksiegarskich ostatniej pracy prof. B. Suchodolskiego. Wydanie to jest
tym cenniejsze, gdyz ukazuje sie w :francuskim, co ulatwia znacz-
nie szanse jego zauwazenia i wykorzystania w $rodowiskach badaczy
zachodnich. Autor po zaprezentowaniu weczeéniej epoki Renesansu udo-
stepnia kolejny okres dziejow aniropologii filozoficznej, XVII i XVIII
wiek. Publikacja ta spotka sie z pewno$cig z szcrokim uznaniem spe-
cjalistéw, choé jak kazde dzielo ludzkie posiada swe niedoskonalo$ci.
Wyrazajac wdziecznoéé Wydawcey, Zakladowi Narodowemu im. Osso-
linskich oraz Instytutowi Historii Nauki, Os$wiaty i Techniki Polskiej
Akademii Nauk, ktérego staraniem praca ta udostepniona zostala czy-
telnikom, nalezy zyczyé jej autorowi dalszych wynikéw badawczych
nad poznaniem przeszioSci antriopologii filozoficznej.

Andrzej F. Dziuba

700 lat my$li polskiej. Filozofia i myé§l spoleczna XVII wieku. Wy-
bral. opracowal, wstepem 1 przypisami opatrzyl? Zbigniew Ogonowski,
cze$é 1, s. 738; czesé 2, s. 469, Warszawa 1979, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe

Badajacy terazniejszo$é i wybiegajacy myS$lami w przyszto§é nie mo-
g3 zapomnieé tych, ktérzy zyciem i wkladem swej pracy doprowadzi-
i nauke do aktualnego stanu rozwoju. W kazdym fakcie na plaszezyz-
nie naukowej, choéby najbardziej genialnym, tkwi wiele elementéw
wypracowanych przez poprzednie generacje uczonych, a niekiedy ca-
le pokolenia poprzednie. Istotnym zadaniem jest wlasciwe wykorzy-
stanie tego dorobku. Oczvwiécie musi to byé voprzedzone gruntownvmi
i wieloaspektowymi analizami. Proces wielostronnych i wielokierunko-
wvch badan Zrédet i przyczyn stanu dzisiejszej nauki oezwoli réwniez
odtworzyé droge, jaka prowadzila do najnowszych przemyS$len i osig-
gnieé.

Wydaje sie. ze jako specyficzny wyraz realizacji svenalizowanyvch
potrzeb, nalezv odnotowaé pojawienie sie m.in. zbiorowega dzieta 700
lat my§li polskiej wydawanego przez Zaklad Historii Polskiej Filozo-
fii Nowozytnej (przy wspbdludziale Zakladu Historii Polskiej Filozofii
Sredniowiecznej) w ramach Instytutn Filozofii i Socjologii Polskiej
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Akademii Nauk. W prezentacji kolejnych okresébw wyrdzniono takze
wiek XVII, ktéremu poswiecono oddzielng publikacje Filozofia i myS$l
spoteczna XVII wieku. Zamieszczone teksty wybral, opracowat, wste-
pem i przypisami opatrzy! Zbigniew Ogonowski.

Calo$¢ publikacji sklada sie z dwoch czeSci poprzedzonych obszer-
nym wstepem (s. 9—92). Autor w syntetycznej formie dokonal wpro-
wadzenia w calo$é problematyki oraz w poszczegélne teksty zamiesz-
czone w antologii. Najwiecej uwagi pos$wiecil dzialowi pierwszemu
trakiujgcemu o mysli spotecznej i politycznej, ktéry takze jest najo-
bszemiejszy takze w zakresie prezentowanych tekstéw. Wstep zamy-
kaja uwagi dotyczace zasad edytorskich, ktérych druga czes$é opra-
cowatl Zdzistaw Zawadzki. Zamieszczono tu takze wykaz skroétow.

Majac na uwadze charakter prezentowanej publikacji, z koniecznos-
ci, jej tre§¢ zostanie podana tylko w formie sygnalizacyjnej. Dzial
pierwszy prezentujagcy myS$l spoleczng i polityczng oraz $wiadomosé
stanowa, narodowg i historyczng zawiera teksty: Sebastiana Petryce-
go z Pilzna, Jakuba Zawiszy z Kroczowa, Macieja Kazimierza Sar-
biewskiego, Jana Crella; Szymona Starowolskiego, Wojciecha Dedolec-
kiego, Kaspra Siemek, Joachima Pastorius, Lukasza Opalinskiego, Ja-
na Ludwika Wolzogena, Samuela Przypkowskiego, Arona Aleksandra
Olizarowskiego, Jana Amosa Komenskiego, Andrzeja Maksymiliana
Fredry, Stanislawa Kozuchowskiego, Jana Sachs, Ernesta Koniga, Sta-
nistawa Herakliusza Lubomirskiego, Krzysztofa Hartknocha i Jana
Schultz-Szuleckiego.

Rwestii toleracji poswiecony zostat kolejny dzial, zawierajacy teksty:
Krzysztofa Ostorodta, Andrzeja Wojdowskiego, Mateusza Bembusa,
tekst anonimowy, Fabiana Birkowskiego, Jana Crella, Szymona Sta-
rowolskiego, Samuela Przypkowskiego, Jonasza Szlichtynga, Mikolaja
Cichowskiego i Jana Sachs.

Dzial trzeci zawiera teksty dotyczace filozofii religii, wiezi religij-
nej i sporéw wyznaniowych. Problematyka ta ukazana zostala na pod-
stawmie Katechizmu rakowskiego oraz tekstéw Bartlomieja Bythnera,
Marcina Smigleckiego, Jana Makowskiego, Jana Szydlowskiego, Miko-
laja Amnolda, Jonasza Szlichtynga, Jana Ludwika Wolzogena, Jana
Amosa Komenskiego, Eukasza Opalinskiégo, Daniela Kalaja, Kazimie-
rza Lyszczynskiego i dysputy miedzy katolikami a arianami w roku
1660 w Roznowie.

Czes¢ druga prezentowanej antologii otwierajg teksty dzialu czwar-
tego, dotyczace etyki, estetyki i refleksji nad historiz. W kolejnosci
podane zostaly fragmemniy pism Bartlomieja Keckermanmna, Sebastiana
Petrycego z Pilzna, Szymona Starowolskiego, Macieja Kazimierza Sar-
biewskiego, Jana Crella, Andrzeja Goldanowskiego, Jana Jonstona, Jo-
achima Pastorius, Stanislawa Herakliusza Lubomirskiego, Jana Sar-
toriusa i Jana Gotlib Moellera.

Fizyka i kosmologia to kolejny dziat oparty na tekstach Jana Broz-
ka, Piotra Kriigera, Jana Heweliusza, Waleriana Magni, Wojciecha
Wijuka Kojalowicza, Henryka Nicolai, Jana Kolaczek-Placentiusa, Hen-
ryka Schaeve, Jana Mayera, Adama Kwiryna Krasnodebskiego, Szymo-
na Stanistawa Makowskiego, Stanislawa Slowakowica, Ferdynanda Ohm
.}I{anqszowskiego, Wojciecha Tylkowskiego i Jana Dominika Zajacz-
owica.

Ostatni, szésty dzial prezentowanej antologii po$wiecony zostal lo-
gice i metafizyce. Zawiera on teksty Barttomieja Keckermanna, Mar-
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cina Smigleckiego, Samuela Wierzchoniskiego, Jana Ludwika Wolzo-
gena, Jana Jonstona, Jana Morawskiego, Tomasza M?lodzianowskiego,
Szymona Stanistawa Makowskiego, Jana Krzysztofa Rosteuschera, Fer-
dynanda Ohm Januszowskiego, Jana Sartoriusa i Jana Gotlib Moel-
lera.

Calo$§é antologii zamyka stowniczek wyrazéw staropolskich, skoro-
widz osO6b i spis ilustracji. Szczegoélnie cenny jest wspomniany skoro-
widz osbéb, ktéry znacznie ulatwia poruszanie sie w ogromnym gagszczu
nazwisk wystepujgcych w przytaczanych tekstach oraz w czesci biblio-
graficznej.

Prezentowana praca, nawet w tak bardzo pobieznym przegladzie,
ograniczonym do wyliczenia nazwisk autoréw tekstéw, ukazuje bogact-
wo nagromadzonych materialéw, tak co do ilosei jak i, wydaje sie,
co do rdéinorodnos$ci tematycznej. Autor zebral reprezentatywne oraz
godne uwagi teksty przedstawicieli poszczegdlnych dziatdéw filozofii
i my$li spolecznej w Polsce XVII wieku. Oczywiscie, co wspomina sam
autor (por. s. 10), dobér budzié moze takie czy inne zastrzezenia. Be-
dzie on ostatecznie sprawa subiektywna, choéby opieral sie na tzw.
obiektywnych racjach. Wydaje sie, jednak, ze znacznie odczuwa sie
brak tekstéw Mikolaja z Moscisk, znanego logika, czy Adama z Opa-
towa, rektora Akademii Krakowskiej. Ten ostatni zreszta, jakby z za-
sady, pomijany jest w.bardzo wielu publikacjach traktujgeych o pol-
skiej my$§li wieku XVII. Tymczasem, jak sie wydaje, ostatnie badania
(por. np. ks. Jacek Berezinski, Adam z Opatowa teolog moralista XVII
wieku, Lublin 1977 (ArchKUL, maszynopis) przywracaja mu nalezne
miejsce w calto$ci polskiej kultury tego stulecia.

Gaszez nazwisk oraz prezentowanych myé$li staje sie bardziej zro-
zumialy dzieki ogélnym wiadomos$ciom zawartym we wstepie oraz
w specjalnych wprowadzeniach do wiekszosci teksté6w poszcezegblnych
autoréw. Co wiecej, wydaje sie, iz zabieg ten, zwlaszcza w niektérych
przypadkach, jest konieczny, czy wrecz niezbedny, co zresztg podkres-
la sam autor wstepu (por. s. 10—11). Pewien niedosyt moze budzié pre-
zentacja samej evooki, co ulatwié mogloby zrozumienie gemealogii, for-
my czy nawet pbéiniejszych dziejéow wieku przytoczonych tekstow. Wy-
daje sie, ze zwlaszcza w odniesieniu do XVII wieku, ktoéry posiada
tak wiele krafncowo przeciwstawnych sobie opinii, byloby to szcze-
g6lnie cenne. Podane skrajno$ci nie upowazniaja jednak do zlotego
§rodka, lecz raczej bardziej do szczegdblowych i bardziej poglebionych
badan.

Dane biograficzne zasadniczo opierajg sie na najnowszych ustale-
niach badawczych. Natomiast dane biblioeraficzne budzié moneg niedo-
syt czy pytania, np. odnos$nie do T. Mlodzianowskiego. Z negdlnych za$
pominieta zastala zupelrie Encuklonedia Katolicka wydawana vorzez To-
warzystwo Naukowe KUL, a przynoszaca syntetyczne zestawy biogra-
ficzno-bibliograficzne kilku autoré6w wymienianych w antologii.

Wydawca poprzez odejécie od zasad edycyinych zastosowanych w to-
mie I i IT antologii 700 lat my$li polskiej nie wykorzystal pewnej
szansy podania w miare krytycznego wydania tak cemnych i intere-
sujacych tekstow. Nie mozna z pewmo$cia min. zabiegu tego tlumaczyé
koniecznodeig rytmicznoéci wydawania poszezegélnych toméw antologii.
To chyba nie odpowiedni argument w kontek$cie tak wysoko ocenionej
edycji m.in. przez W. Tatarkiewicza i innych wspdlczesnych history-
koéw filozofii.
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Biorac pod uwage m.in. wspominany- przez autora pospiech (por.
s. 91) warto zwrécié uwage na niektore tylko elementy formalne odno-
szace sie do bibliografii,. Moéwiac w sposoéb bardzo generalny, idzie
przede wszystkim o konsekwencje w zakresie przyjetych zasad opisu
bibliograficznego. W szczegdlach zas, przykladowo: podawanie skrotu
imienia autora przed lub po nazwisku (por. np. I 627; II 285), jednolity
skrét imienia tego samego autora (por. np. I 371 i II 233; I 388 i 493;
1 228 i 224), pisownia tytuldw dziet kursywsg (por. np. II 296), braki
miejsca wydania (por. np. IT 90), braki ckreslenia tomu (por. np. II 99),
numeracja tomow rzymska lub arabska (por. np. I 228; IT 305 i np.
I 95, 124, 130). Wiele opisow bibliograficanych jest niejasnych (por. np.
1 413, 429) lub niepelnych (por. np. I 137, 300).

Zamieszczony wykaz skrotéw nie Jest kompletny (por. np. I 244, 569,
573; 11 285). Oprécz skirétu wystepugacego w wykazie autor na okresle-
nie tej samej pozycji uzywa jeszcze innego (FwP i FPSP, por. np.
I 569, 622, 626, 636; II 12, 90). Oproécz bledow w wykazie wyz,ﬂ:ep’uja
hczne dalsze (por np. I 5, 145, 622; II 207). Tylko jeden raz autor po-
stuguje sie dosé powszechme przyJQtym sposobem kolejnego powola-
nia sie na to samo dzieto uzywajac skrétu ,wyd. cyt.” (I 700). Trudno
zmaleié uzasadnienie tego faktu.

Wiele z podanych tu przykladowo niedociagnieé, brakéw czy ble-
déw mozna bylo uniknaé przeprowadzajgc nalezyta korekte, a ostatecz-
nie ich wydzwiek pomniejszy¢ przez zwrécenie na nie uwagi w zalg-
czonej erracie. Fakt ten wydaje odpowiednie swiadectwo tak cenne-
mu wydawnictwu jakim jest Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, a kon-
sekwencji bezposredniej czyni zamieszczong bibliografie nie w pelni
operatywna, pomniejszajac jej wiarygodno§é oraz witasciwe przeznacze-
nie w prezentowanej antologii. Ogdlnie stanowia braki te wyraz po-
ziomu edytorskiego prezentowanego dziela, ktéory do$é czesto budzi
uzasadnione niedosyly, zwlaszcza w pracach typu historycznego.

Popmestajac na przykladowo wyliczonych niedociagnieciach, nalezy
stwierdzié¢, ze nie pomniejszaja one zasadniczych wartoéci prezentowa-
nej antologii. Dotycza one zasadniczo tylko bibliografii. Nalezy z pel-
nym uznaniem odnotowaé pojawienie sie tej pozycji, ktéra udostepnia
bardzo wiele tekstow po raz pierwszy w przekladzie polskim, czy tez
w formie drukowanej. Bogata mozaika polskiej mysli filozoficznej
i spotecznej XVII w. stala sie bardziej dostepna. Kolejne stulecie z 700
lat my$li polskiej, dzieki prezentowanej publikacji, wzboeacilo sie
o cenny material poznawezy tak dla historyké6w filozofii jak i my$§H
spolecznej.

Andrzej F. Dziuba



