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n ień  służą p rz e jrz y s ty  u k ład  treśc i, spo ry  m a te r ia ł ilu s tru jący , in te re 
suj ące fo tog rafie  i schem aty . Z pew nością  ro zw ażan ia  A. U nsolda b ędą  
in sp iro w ać  n ie  ty lk o  p rzy ro d n ik ó w  ale  i filozofów  d o  po d e jm o w an ia  
głębszych an a liz  n a d  zagadn ien iem  (szeroko rozu m ian e j) ew olucji.

K a zim erz  K lo sko w sk i

B ern a rd  H ałaczek, A u stra lo p ite ka ln a  koncepc ja  a n tro pogenezy  — S tu 
d iu m  h is to ryc zn o -k ry tyc zn e , A TK , W arszaw a 1982.

Z ag ad n ien ie  an tropogenezy  je s t c en tra ln y m  p ro b lem em  zarów no  w 
an tropo log ii p rzy rodn icze j ja k  i w  an tropo log ii filozoficznej. P ra c a
B. H a łaezk a  je s t obszernym  s tu d iu m  h is to ry czn o -k ry  tycznym  zagad 
n ien ia  pochodzenia człow ieka ro zw iązy w an y m  w  p łaszczyźnie po zn a
n ia  przyrodniczego .

1. P ozyc ja  ta  poza  w p ro w ad zen iem  (3—6), zakończen iem  (126— 128), 
b ib lio g ra fią  (129— 150), obszernym  streszczen iem  w  języ k u  n iem ieck im  
p t.: Die A u stra lo p ith ecu s-F ra g e  der M ensch lichen  A b s ta m m u n g sleh re  — 
Eine h is to r isch -kr itisch e  U n tersuchung  (151— 170) sk ła d a  się z cz te rech  
części logicznie ze  sobą zw iązanych .

H isto ryczne zaczą tk i a u s tra l op iteka lne j k o n cep c ji an tropogenezy  są 
p rzed m io tem  an a liz  w  p ierw szej części, w  k tó re j a u to r  om aw ia o d k ry 
cie z T au n g  w  in te rp re ta c ji  R aym onda D a rta  (7— 14), tak sanom iczno - 
-f ilogene tyczną  k o n tro w ers ję  w okó ł A u stra lo p ith ecu s  a fr icanus  D a rt 
z uw zg lęd n ien iem  oceny zw olenników  D a rta  ja k  i k ry ty k ó w  D arta  
(14—31) oraz k ry ty czn ie  ocenia odkrycie  z T aung  w  k o n tek śc ie  w sp ó ł
czesnych m u  pog lądów  an tropogene tycznych .

W  d ru g ie j części a u to r  z a jm u je  się recep c ją  i a f irm a c ją  a u s tra lo p ite -  
k a ln e j ko n cep c ji an tropogenezy  w  la tach  1940— 1960 (37—67) i  an a lizu je  
p ierw sze  w y kopaliskow e p o tw ie rd zen ia  D arto w sk ie j in te rp re ta c ji  au s- 
tra lo p itek a , sy g n a lizu je  w zro st w ied zy  o p o łu d n io w o afry k ań sk ich  
A ustra lo p ith ec in a e  (S te rk fon te in , K ro m d raa i, M ak ap an sg a t, S w a rt-  
k rans), u s ta la  h o m in id a ln y  s ta tu s  A u stra lo p ith ec in a e  (hom in idalne  
uzęb ien ie , dw unożność, lu d zk a  reo rg an izac ja  m ózgu) oraz s taw ia  p ro 
blem , że A u stra lo p ith ecu s  je s t filogenetycznym  zaczą tk iem  człow ieka.

T rzec ia  część zaw iera  d y sk u s ję  w okół a u s tra lo p ite k a ln e j koncepcji 
an tropogenezy  n a  tle  danych  w ykopaliskow ych  la t 60-tych i 70-tych 
(68—94). P ro b lem y  tu ta j p o d ję te  przez au to ra  to : ch rono log ia  p lio - 
ceńsko-p lejistoceńska ozłow iekow atych  A fry k i (chronologia kopalnych  
hom in idów  z T anzan ii, K enii, E tiop ii i z A fry k i P o łudn iow ej) oraz 
czaso p rzestrzen n a  koegzystencja  A u stra lo p ith ec in a e  i H om ininae  na 
p rzy k ład z ie  A u stra lo p ith ecu s  i H om o habilis  z O lduvai, A u stra lo p i
th ecu s i H om o  w  K oobi F o ra , A u stra lo p ith ecu s  i H om o  w  S w a rtk ra n s  
i S terikfcntein .

A u s tra lo p itek a ln a  ko n cep c ja  an tropogenezy  w  kon tek śc ie  w spó łcze
sne j w iedzy  pa leoan tropo log iczne j je s t p rzedm io tem  b ad ań  au to ra  
z aw arty ch  w  części czw arte j (95— 125). P ro b lem  filogenetycznej pozy
c ji A u stra lo p ith ec in a e  w  ra m a c h  ro d z in y  H om in idae  zaw iera  d y sk u 
s ję  w okó ł trzech  p y tań : czy A u stra lo p ith ecu s  je s t filogenetyczną k o n 
ty n u a c ją  gigain topiteka; czy A u stra lo p ith ecu s  je s t filogenetyczną k o n 
ty n u a c ją  ra m a p ite k a ; czy A u stra lo p ith ecu s  je s t p rzo dk iem  człow ieka.
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Z agadn ien ie  d o k try n a ln y ch  i m etodologicznych u w aru n k o w ań  p rz y 
rodn icze j koncepc ji an tropogenezy  zam y k a  an a lizy  części czw arte j, 
w  k tó re j a u to r  p o d k reś lił n iepe łność  paleoan tropo log icznej d efin ic ji 
g a tu n k u , n ieostrość  paleoan tropo log icznych  po jęć  taksonom icznych  oraz 
h ipo te tyczność  re k o n s tru k c ji ludzk ie j przeszłości.

2. P ro b lem  pochodzenia  cz łow ieka w  płaszczyźnie poznan ia  p rz y 
rodniczego  je s t w y ja śn ia n y  przez k ilk a  m odeli. A u stra lo p itek a ln a  
ko n cep c ja  lub  a u s tra lo p ite k a ln y  m odel s łużą  do w y ja śn ien ia  p ro b le 
m u  h om in izac ji p rzy jm u jąc , że ro d za j A u stra lo p ith ecu s  je s t zaczątk iem  
filogenetycznego  w yo d ręb n ien ia  od P ong idae  lin ii ew o lucy jne j czło
w ieka . T a  koncepc ja  zosta ła  podw ażona w  połow ie la t 70-tych. D la 
tego  pow sta ło  n a  te re n ie  an tro p o g en ezy  p y tan ie : „czy a u s tra lo p ite 
k a ln a  k o n cep c ja  an tropogenezy  je s t ju ż  h is to ryczn ie  w ysłużoną, czy 
też  n a d a l m ożliw ą i p o p raw n ą , z fa k ta m i w ykopaliskow ym i n ie - 
sp rzeczną  in te rp re ta c ją  ludzk iej przeszłości” (3). P ostaw ione  p y tan ie  
i  znalezien ie  n a  n ie  odpow iedzi je s t celem  i zadan iem  pod ję ty m  
w  p ra c y  B. H ałaczka.

T e m a t p racy  oraz poszczególne zag ad n ien ia  by ły  d y sk u to w an e  z n a 
s tęp u jący m i p ro feso ram i: A dolf H ans Schultz , Józef B iegert, E lw yn 
S im ons, Phil'Lip T obias, K azim ierz  K łósak, E do u ard  Boné, T adeusz 
B ielicki, T adeusz  D zierżykray-R ogalsk i.

Do ro zw iązan ia  pod ję tego  zagadn ien ia  a u to r  w y k o rzy sta ł w łasne  
b ad an ia  o raz  boga tą  li te ra tu rę  p rzedm io tu  (przytoczona li te ra tu ra  
liczy  358 pozycji). D latego  czy te ln ik  znajdz ie  w  p rezen to w an e j p racy  
bogaty  m a te ria ł fak ty czn y  i teo re ty czn y . M a te ria ł te n  został w  p r a 
cy  logicznie up o rząd k o w an y  i s tanow i h a rm o n ijn ą  oraz spó jną  całość. 
C ałość ta  je s t w y rażo n a  języ k iem  p recy zy jn y m  i zw ięzłym .

S tu d iu m  zostało  w y d an e  w  W ydaw nictw ie  A kadem ii Teologii K a 
to lick ie j i m oże być w y k o rzy stan e  ja k o  pozycja  w  ed u k ac ji s tu d e n 
tó w  filozofii p rzy rody , zw łaszcza tych , k tó rzy  in te re su ją  się p ro b le 
m a ty k ą  człow ieka.

Jó ze f M. Dołęga

B orys G. K uzniecow , W artość poznania  — S zk ice  z  w spó łczesne j teorii 
n a u k i, tłum . W. M arty n a , O ssolineum , W rocław  1982, ss. 162.

R ecenzow ana p ra c a  skup ia  uw agę  czy te ln ika  n a  p ro b lem aty ce  z z a 
k re su  filozofii n a u k i w  aspekc ie  gnoseologicznym  i aksjo log icznym .

Po nocie  w p ro w ad za jące j (5—6), w łaśc iw ym  w stęp em  je s t  szkic 
z a ty tu ło w an y  W yjściow a idea  fizyczna (7— 14), w  k tó ry m  a u to r  sy g 
n a liz u je  p o d ję tą  p ro b lem aty k ę , a  zw łaszcza p ro b lem  ro zw o ju  n au k i 
z ilu s tro w an y  n a  p rzy k ład z ie  fizyk i oraz k ry te r ia  w arto śc iu jące  w sp ó ł
czesną naukę , k tó re  zaw sze  w y stęp o w ały  w  je j h is to rii i in sp irow ały  
d z ia ła lność  człow ieka.

B y t i  log ika  (14—31) zaw iera  ro zw ażan ia  p ro b lem a ty k i w arto śc i 
p o zn an ia  naukow ego , od k tó re j u za leżn ia  a u to r  losy  cyw ilizacji, p o 
n iew aż  w spółczesna n au k a  w yzw oliła  g igan tyczne m ożliw ości n a u k o 
w o-techn iczne , k tó re  „pow inny  łączyć się z ra c jo n a ln y m  ekonom icz
n y m  i ekologicznym  w y rach o w an iem , z dążen iem  do  zachow an ia  ró w 
n ow ag i społecznej i z postępem  sam ośw iadom ości m o ra ln e j” (14).


