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4. Uzupelnienia do innych dyscyplin filozoficznych. 5. Zakonczenie. Ré~
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1. WSTEP

‘W 1983 r. opublikowalem na lamach niniejszego czasopisma
zwiezla momografie Jakuba Ortiza jako filozofa, wykorzystu-
jgc w niej wiele nie znanych przedtem materiatéw zréd-
lowych ' Juz po zlozeniu tego artykulu dowiedzialem sie, ze
w Bibliotece Seminarium Duchownego w Kielcach znajduje
sie rekopis wykladéw filozofii przyrody, ktére w r. 1592/93
Ortiz prowadzit w Kolegium Jezuitéw w Poznaniu. Fakt ist-
nienia rekopisu zasygnalizowalem w notce ma koficu wspom-
nianego artykutu. Po blizszym zbadaniu rekopisu kieleckiego
okazalo sie, ze zawiera on nie tylko komentarz do trzech tra-
ktatoéw Arystotelesa, nalezacych do filozofii przyrody (z braku
zrodet nie mogla ona by¢ uwzgledniona w poprzednim arty-
kule), lecz takze dwa roézne zbiory tez z calosci filozofii, ktore
stanowia cenne uzupelnienie réwniez innych dziedzin wyk?a-
danej przez Ortiza filozofii, zwlaszcza psychologii i metafi-
zyki. ROwnoczesnie udalo sie uzyska¢ pewne szczegély do
biografii Jana Borka i Macieja Lubienskiego, poézniejszego
prymasa Polski.

2. OPIS REKOPISU I JEGO TRESC

Rekopis zawiera komentarz do nastepujacych traktatow
Arystotelesa: O niebie i Swiecie, Meteorologia oraz O powsta-
waniu i ginieciu. Powstal z wykladéw, jakie Ortiz prowadzil
w r. 1592/93 w Kolegium Jezuitéw w Poznaniu. Pod koniec

1 Jakub Ortiz SJ (1564—1625), profesor filozofii w Poznaeniu i w Aka~
demii Wilefiskiej, ,,Studia Philosophiae Christianae”, 19(1983)2, 5—24.
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kodeksu znajdujg sie nadto dwa zestawy tez z calosci filozofii,
ktorych pod kierunkiem Ortiza pod koniec 1593 i na poczatku
1594 r. w publicznej dyspucie bronili dwaj jego uczniowie: Jan
Borek i Maciej Lubienski.

Kodeks papierowy w jezyku lacinskim, format: 20,5X16 cm,
s. 1596 liczbowane przez skryptora, s. 597—631 liczbowane
otowkiem w XX w.; strony nie liczbowane: na poczatku reko-
pisu: 12 (karta tytulowa pierwszej czesci oraz spis tresci pierw-
szej i drugiej czesci rekopisu + 3 strony nie zapisane), miedzy
s. 186 a 187: 5 (na jednej z nich tytul czesci drugiej), mie-
dzy s. 281 a 282: 12 (na pierwszej tytul trzeciej czesci rekopisu,
na s. 3—11: Index capitum et quaestionum); ostatnie cztery
strony (628—631) nie zapisame; s. 626—631 uszkodzone przez
wilgoé¢.

Brak karty tytulowej calosci rekopisu; oprawa pergaminowa
wspolczesna, na niej m.in. wyryte: M C oraz 1593.

Pismo jednej reki z wyjatkiem s. 598—621. Skryptor nie
jest znany. By¢ moze byl nim Jan Borek lub Maciej ELubien-
ski, ktorzy bromili zawartych w rekopisie tez z calosci filozofii
(zob. nizej). Student wielokrotnie podawat daty i znaczyl po-
czatek kazdej lekeji. Od 9 XII 1592 do 29 V 1593 r. byto ich
tgczenie 200. Zwykle odbywaly sie dwa wyklady dziennie:
'‘w godzinach rannych i popotudniowych, co zresztg niekiedy
zaznaczono. Przy obliczaniu $redniej wykladéw nalezy uwzgled-
ni¢ ferie $Swiagt Bozego Narodzenia i Wielkiejnocy oraz poza
niedzielg i innymi $wietami — jeden dzien wolny w tygodniu
(czwartek). g

— Biblioteka Seminarium Duchownego w Kielcach, sygn.:
Rp —1. Rekopis ten kréotko opisuje R. Nir, Katalog rekopiséw
Biblioteki Seminarium Duchownego w Kielcach, ,,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne, 40(1980)359, nr 110.

Rekopis sktada sie z nastepujgcych czesci:

1. In libros Aristotelis De coelo et mundo commentarii cum
quaestionibus R. P. Jacobi Ortizii in Collegio Posnaniensi So-
cietatis Jesu Philosophiae Professoris A. D. 1592, k. 1 nlb.
Na kolejnych kartach nie liczhowanych (2—5): Index capitum
et quaestionum ex libris Aristotelis de coelo et mundo. Anno
Domini 1592. 9. Decembris. Accessit Index ex libris Aristo-
telis Meteororum. — WlaSciwy komentarz obejmuje s. 1—186
i 65 wykladéw. Na poczatku pierwszej lekeji (s. 1) data: ,,A.
D. 1592 die 9. Mensis Decemb. horis matutinis”, na koncu
(s. 186) notatka: ,,Finis impositus die 3. Febr. horis matutinis
lect. 65. A. D. 1593”.
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2. In libros Aristotelis Meteorologicorum commentarii, s.
187—281, lekcje 66—98; tytul na nie liczbowanej karcie po-
przedzajacej wlasciwy komentarz. Na poczatku (s. 187) data:
»A. D, 1593 die 3. Mens. Februarii horis pomeridianis”, na kon-
cu (s. 281) notatka: ,,Finitus liber Meteor. die 4. Mens. Martii
horis pomerid. 1593. lectionib. 98”.

3. In libros Aristotelis De generatione et corruptione com-
mentarii cum quaestionibus., Tytul oraz ,Index capitum et
quaestionum” na kartach nie liczbowanych, wlasciwy komen-
tarz na s. 282—596, lekcje 99—200. Na poczatku (s. 282) data:
»A. D. 1593, Die 5. Mens. Martii horis matutinis”, na koncu
(s.- 596): ,Finis impositus... die 29. Maii A. D. 1593. lectionib.
200”7,

Kodeks ten nie zawiera komentarza do Fizyki Arystotele-
sa, ktéra byla wykladana przez Ortiza bezposrednio przedtem
(zob. nawigzanie na s. 1 i na s. 40 rekopisu), a wiec prawdo-
podobnie od ma ja do grudmia 1592 r. — z wyjatkiem wa-
kacji.

4. Na s, 598—612 znajdujg sie ,,,Assertiones ex universa phi-
losophia”, poprzedzone dedykacja: ,,Admodum Reverendo Do-
mino D. Nicolao de Mielec Mielecki Abbati Tinecensi Ioannes
Borek...” Zbiér liczy 50 tez wybranych ze wszystkich dzie-
dzin - uprawianej wowczas filozofii (z wyjatkiem etyki):. Ex
prima philosophia (1—6), Ex libris Physicorum (7—12), Ex
libris De coelo et mundo (13—31), Ex libris Meteorum (32—
37), Ex libris De ortu et interitu (38—44), Ex libris De anima
(45—A47), Ex logica (48—50). Po kazdej z czesci filozofii umiesz-
czono ,problema”, tj. jakie§ zagadnienie przedlozone w formie
pytania, np. po tezach o duszy: ,,An potentiae animae tum inter
se,.tum ab anima, realiter distinguantur, an vero solum for-
maliter” (s. 611).

Na koncu znajduje sie informacja: ;,,Defendit Joannes Borek
Philosophiae studiosus in Collegio Posnaniensi Societatis Jesu.
Praeside P. Jacobo Ortizo philosophiae Profesore Mense De-
cemb. Anno Domini 1593. die 12. hora 19” (s. 612).

Powyisze dane pozwalajg uzupelni¢ o kilka szczegéléw bio-
grafie Jana Borka, szeroko w Polsce znanego lekarza (zob.
Poiski Stownik Biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, 318). Z dedy-
kacji wynika, Ze opat tyniecki Mikolaj Mielecki byl mecena-
sem Borka i by¢ moze umozliwil mu studia w Kolegium Je-
zuitow w Poznaniu. Borek studiowal filozofie w latach 1591—
1593 pod kierunkiem Jakuba Ortiza. Nalezal niewatpliwie do
zdolmiejszych uczniéw, skoro dnia 12 XII 1593 r. — na zakon-
2 — Studia Philos. Christ., nr 2/86
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czenie studiéw — powierzono mu w publicznej dyspucie obro-
ne tez z calosci filozofid.

5. Na s. 613—627 znajduje sie drugi zestaw ,Assertiones
ex wuniversa philosophia depromptae”, poprzedzony dedyka-
cja: ,,Admodum Reverendo in Christo Patri ac Domino D. Sta-
nislao Borzystawski D. P. Abbati Wangrowecensi Mathias Lu-
bienski...”. Zbiér ten liczy takze 50 tez, ale tezy te sg mery-
torycznie inne lub dinaczej sformulowane. Szczegdinie obszer-
nie uwzgledniono psychologie (o duszy), bo az w 21 tezach.
Podano tez 5 tez z 6wczesnej matematyki (Ex mathematicis
disciplinis, 43—4T7), ktore jednak przewaznie zajmujy sie zagad-
nieniami astronomicznymi, gtéwnie sferami). Autorem tez ma-
tematycznych jest prawdopodobnie Jakub Bosgrave, kidry
wtedy przebywal w Poznanmiu, lub sam Ortiz.

Na koficu tez zamieszczono notatke: , Defendit Mathias Lu-
bienski Philosophiae studiosus, in Collegio Posnaniensi Socie-
tatis Jesu. Praeside R. P. Jacobo Ortizio in eodem Collegio Phi-
losophiae Professore. Mense Januario Anno 1594. Die 21. hora
19.” (s. 627).

Dane te pozwalajg uzupehlié¢ biografie Macieja Fubienskie-
go, pobznieiszego prymasa Polski (zob. Polski Stownik Bio-
graficzny, t. 18, Wroclaw 1973, 491). Z dedykacji wynika, ze
opat wagrowiecki Wojciech Zajaczkowski, a potem jego na-
stepca Stanistaw Borzystawski byli dobroczyncami i mecena-
sami Fubienskiego, ktéry w latach 1591-—1594 niemal przez
trzy lata (,triennium fere totum” — pisze w dedvkaciji) stu-
diowal filozofie w Kolegium Jezuitéw w Poznaniu pod kie-
runkiem Jakuba Ortiza. Zachowane z tego czasu rekopisv wy-
k}adéw oraz dwa zestawy tez z catosci filozofii daja moznosé
stwierdzenia. jaka to hvla filozofia. Fubienski musial nalezeé
Ao 7zdonieiszveh uczniéw, skoro na zakonczemie studiéw dnia
21 T 1594 r. bral udziat w dvsnucie iako defemndens.

Nie jest wvkluezone, Ze oba nowvisze zbiorv tez zostalyv wryv-
dane drukiem, co hylo zwvezaiem szkét iezuickich.

3. FTLOZOFTA PRZYRODY

7 zakresu szeroko rozumianej filozofii przyrody posiadamy
wyklady Ortiza dotyczace traktatéw O niebie i Swiecie, Me-
teorologii oraz O powstawaniu i ginieciu. Nie sg nam jednak
obecnie znane jego wyklady z Fizuki Arvystotelesa, choé wie-
my, ze je tam prowadzil. Dwa zestawy tez z caloSci filozofii,
w ktérych uwzgledniono wszystkie te traktaty, znakomicie
uzupehiajg te braki.
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Komentarz do traktatu O niebie i Swiecie dotyczy zasadni-
czo ksiegi I i II. Na temat ksiegi III i IV Ortiz zauwaza, ze
traktujg o zywiolach (elementa), ktore sg réwmiez przedmio-
tem traktatu O powstawaniu i ginieciu i tam zostang omoéwio-~
ne. Tymczasem zacheca do lektury autorow komentujgcych te
ksiegi: ,Lege interim interpretes horum librorum, maxime D.
Thomam et Averroem’” (s. 186). Streszczenie pogladéw Arysto-
telesa znajduje sie w partiach komentarza zwanych ,summa”,
ktorych jest 13. Nawigzujag one do poszczegdlnych rozdzialow
traktatu Stagiryty. Wazniejsze zagadnienia zostaly omoéwione
w pieciu dysputacjach, ktore dzielg sie na kwestie. Czeste sa
dos$¢ obszerne ,dubitationes”. Obszernie zajeto sie komety z
1572 r. (s. 100—104).

Komentarz do Meteorologii Arystotelesa dzieli sie na czte-
ry czesci: De impressionibus ignitis, De impressionibus aere-
is, De impressionibus aqueis (tu m. in. De aquis thermalibus,
s. 256—262), De impressionibus terrestribus. Na temat tych
ostatnich jest tylko p6t strony 281, mianowicie informacja,
ze wiele tych zjawisk omowiono wezesniej, a pozostate albo
nalezag do historii naturalnej, albo na ich temat istmiejg latwo
dostepne ksigzki takich autoréow, jak Scaliger, Pliniusz, Carda-
no.

Na temat obu ksiag traktatu O powstawaniu i ginieciu ko-
mentarz zawiera 9 dysputacji podzielonych na kwestie. Tu
rowniez osmiokrotnie pojawia sie ,,summa”, czyli streszczenie
pogladéow Arystotelesa z referencjami do rozdziatow, oraz
obszerne ,, dubitationes”.

Po tych wstepnych informacjach, glownie na temat struktu-
ry i metody wykladu, przejdZmy do niektérych wazniejszych
zagadnien merytorycznych.

Przedmiotem filozofii przyrody jest cialo mnaturalne: jego
zasady, przyczyny i cechy. Pierwszymi zasadami ciala natural-
nego sy: materia, forma oraz jej brak (privatio). Materia i for-
ma sg réwnoczesnie wewnetrznymi przyczynami ciala, a jego
przyczynami zewmnetrznymi sg: przyczyna sprawcza, celowa
i wzorcza (idea). Postugiwanie sie narzedziami nalezy do za-
kresu dziatania przyczyny sprawczej. Oddzialywanie przyczy-
ny celowej ma charakter metaforyczny, odnosi sie bowiem do
przyszloscl. Kazde ciato naturalne posiada cztery wlasciwos-
ci (affectiones): wielkosé (quantitas), umiejscowienie (locus),
ruch (motus) oraz istnienie w czasie (tempus). Istotg wielko$-
ci jest rozcigglo$é czesci, wskutek czego rzecz zajmuje okre$-
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lone miejsce? ale czeSci mie istniejg w niej aktualnie, lecz
jedynie potencjalnie i to w liczbie nieskonczonej, to znaczy,
ze nie mozna jej wyczerpat¢ przez zaden podzial. Nie ma tez

tualnie zadnych punktéw, linii czy powierzchni — z wyjat-
kiem tej powierzchni, ktéra rozdziela jedno cialo od inmych.
Miejsce definiuje Ortiz tak samo jak Arystoteles; w sposob
naturalny dwa ciala nie mogg zajmowaé tego samego miejsca
ani tez to samo cialo mie moze istnie¢ w dwu réznych miejs-
cach, ale jest to mozliwe dzieki ingerencji Bozej. Ruch jako
akt bytu w moznosci, czyli sukcesywne (stopniowe) i stale
przechodzenie podmiotu od jednego terminu do drugiego, roéz-
ni sie istotnie od zmiany (mutatio), ktéra nastepuje bezzwlocz-
nie i bez nastepstwa (sine mora et successione). Czas stanowi
wewnetrzng miare ruchu, jest bytem rzeczywistym (ens reale),
sukcesywnym, tozsamym z ruchem, gdyz stanowi trwanie ru-
chu. Poza czasem istniejg: Bog, inteligencje, dusza ludzka,
niebo, materia pierwsza i miektére niezmienne dzialania in-
teligencii.

Odrzucajac koncepcje Platona, Ortiz definiuje nature — za
Arystotelesem — jako pierwotng (per se) wewnetrzng zasade
(principium) ruchu i spoczynku cial; ta za$ zasada jest podwéj-
na: czynna to forma, a bierna to materia. Ciala niebieskie
réwniez posiadajg nature i konsekwentnie materie i forme,
mimo ze ich ruch pochodzi od towarzyszacej im inteligencji.
Twory natury i twory sztuki (arte perfecta) réznig sie tym
przede wszystkim, ze pierwsze majg w sobie wewnetrzng za-
sade ruchu, ktérej nie posiadajg drugie, co sprawia, ze uste-
pujg tamtym. Ortiz przyznaje, Ze zagadnienie, czy wszystko,
co tworzy natura, mozZzna takze wytworzy¢é z pomocsg sztuki,
jest zagadnieniem spornym wsérdd filozoféw. Ze swej strony
stwierdza, ze sztuka jest wprawdzie wspoélzawodniczkg natu-
ry i nasladuje jg w wielu dziedzinach, ale mie moze w to
uwierzy¢, by z jej pomocg mozna bylo kiedykolwiek wytwo-
rzy¢ prawdziwe naturalne zloto. Choé wysitki chemikow —
dodaje — sg moze w niektorych sprawach pozyteczne, to jed-
nak gdy chodzi o uzyskanie zlota — sg ztudne, szkodliwe i nie-
bezpieczne dla panstwa.

Wszechswiat nie powstal przypadkowo, lecz w sposéb wolny
zostal stworzony z niczego przez Boga w okreSlonym czasie,

2 , Quantitas essentialiter est extensio partium in ordine ad subiec-
tum, nata locum proxime occupare, cuius communicatione res omnes
situm partium ac distinctionem consequuntur”. Rekopis wykladéw fi-
lozofii przyrody. Assertiones ex universa philosophia depromptae, s. 616.
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cho¢ — filozoficznie rzecz biorge — miektére byty (np. niebo,
materia pierwsza itp.) moglyby byé stworzone odwiecznie.
O stworzeniu swiata przez Boga poucza nie tylko wiara; prze-
mawiajg za tym réwniez racje wywodzace sie z przyrody,
zwlaszezg natura i doskonalo$é rzeczy istniejacych w $wiecie.
Boza Opatrzno$¢ mieustannie kieruje swiatem.

Ortiz przyznaje, ze wsrod filozofow nie ma jednomyslnosci
na femat, czy przyczyna sprawcza s$wiata (Bog) byla znana
Arystotelesowi. Ze swej strony opowiada sie za opinia, ze choé
Stagu‘yta uwazai, iz Swiat dstnieje odwiecznie, to jednak osa-
dzil, ze wywodz1 sie od Boga na drodze emanacn

Ortiz przyjmuje jeszcze geocentryzm: ziemia w ksztalcie
kuli tkwi nieruchomo w centrum wszechswiata, choé¢ przyzna-
je, ze wielu jest przeciwmego zdania® Roéwniez w wielu in-
nych zagadnieniach przyrodniczych i astronomicznych, jakie
w obfitosci wykladat w obrebie filozofii przyrody, idzie za
panujgcymi wowecezas pogladami i rozwigzanami, ktoére z cza-
sem zostaly w duzej mierze zarzucone (np. ze od stworzenia
Swiata uplyneto wtedy 5614 lat, s. 66).

4. UZUPELNIENJA DO INNYCH DYSCYPLIN FILOZOFICZNYCH

Omoéwiony poprzednio rekopis wykladéw Ortiza uzupelnia
jego poglady przede wszystkim w psychologii i w metafizyce.

Psychologia. Wsréd bytow ozywionych wyréznia Ortiz
~— podobnie jak i Arystoteles — trzy stopnie zycia, czyli
trzy rodzaje dusz: wegetatywna, sensytywng i rozumna, przy
czym stopien wyzszy (dusza doskonalsza) zawiera wirtualnie
cechy i doskonatosci stopnia nizszego. Dusza ozywioma (infor-
mat) wszystkie cze$ci ciala, takze wlosy i paznokcie. Kazda
dusza posiada okreslone wladze, ktére roznig sie rzeczowo (re
ipsa) miedzy soba @ w stosunku do duszy jako catoSci. Wiadze
duszy wegetatywnej zapewniajg odzywianie, wzrost i rozmna-
zanie bytu. Dusza sensytywna, wlasciwa drugiemu, wyzszemu
stopniowi zycia, posiada siedlisko w modzgu i z pomocyg tzw.
»Spiritus animales” i nerwoéw stanowi podstawe ruchu danego
bytu, odbieranych przez niego wrazen i w ogble poznania
zmystowego. Dusza ta posiada pie¢ wladz zewnetrznych, czyli
zmystéw: wzrok, stuch, wech, smak i dotyk oraz dwa zmysty
wewnetrzne: zmyst wspdlny (communis sensus) i wyobraz-
nie (phantesia sive imaginatio), ktérg — zaleznie od wykiony-

% Rekopis wykladow leozo;fu przyrody, s. 53—58, 581, 602, 618, ,,Terra
quoque multis moveri visa est..” Tamze, s. 580.
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wanych przez nig dzialan -— nazywa si¢ takze pamiecig i ,,vis
aestimativa”. Z jednym i drugim rodzajem zmystow S$cisle
zwigzana jest wladza pozadawcza (potentia appetitiva), za kto-
rg z kolei idzie wladza ruchowa (facultas motiva). Dusza we-
getatywna i dusza sensytywna jest wyprowadzana z mozno$ci
ciala (materii).

Dusza rozumna zajmuje najwyzszy stopien w hierarchii dusz,
istniejgeych w swiecie bytéw ozywionych. Przysluguje jedymie
czlowiekowi, jest ze swej natury niematerialna (duchowa)
i konsekwentnie niesmiertelna, a w stosunku do ciaia jest sub-
stancjg niekompletng (s. incompleta). Istnieje cala w catym
ciele i cala w kazdej jego czesci, stanowigc forme ciala ludz-
kiego. Dusze rozumng stwarza bezposrednio Bog, gdy cialo
ludzkie osiggnie odpowiedni stopien rozwojut. Kazdy czlo-
wiek posiada oddzielng, indywidualng duszg. Dusza rozumna
wyposazona jest w dwie gléwne wladze: rozum i wolng wole.
Omawajac cechy 1 dzialania rozumu, Ortiz poswieca duzo uwa-
gi procesowi poznania intelektualnego; przyjmuje m.in. ist-
nienie umyshu czynnego (intellectus agens), umystu biernego
(i. possibilis, patiens), slowa myslnego (verbum mentis) itd.

Metafizyka. Zajmuje ona pierwsze co do waznosci miejs-
ce wérod dyscyplin filozoficznych i jest naukg o bycie real-
nym *, jego zasadach i jego cechach. Bytem jest tylko to, co
posiada istmienie (quod habet esse). Bytem jest wiec zaréwno
Bog, jak i stworzenie, zaréwno substancja stworzona, jak
i przypadlosé. Byt myslny (ens rationis) nie jest bytem w zna-
czeniu prawdziwym i wlasciwym (vere et proprie). Pojecie
bytu jest amalogiczne (analogia proportionis et attributionis).
Byt posiada pewne modusy i ogoélne cechy, formalnie od nie-.
go rézne. Najczestszym modusem jest istnienie, ktére tylko
formalnie rézni sie od istoty® Jednos¢, prawda i dobro to
ogdlne cechy bytu, ktére dodajg bytowi pewne racje pozytyw-
ne i absolutne. Samoistnoé¢ (subsistentia) jest wewnetrznym
modusem substancji, a tkwienie w czyms$ (inhaerentia) jest

4 JAnima) tunc immediate a Deo ex nihilo creatur, cum corpori hu-
mano per ultimam dispositionem perfecte conformato est coniungenda,
eademque in corporibus humanis pro numero eorundem multiplicatur”.
Rekopis wykladéw filozofii przyrody. Assertiones, s. 624, teza 39.

5 Metaphysica] in consideratione entis realis, quatenus tale est, hoc
est, ut Deo et creaturis, substantiae creatae et accidenti commune est,
tota occupatur”, Tamze, s. 615, teza 3.

8 ,Habet et hoc ens modos quosdam et passiones generales, formaliter
ab eo distinctas, et modorum quidem maxime communis est existentia,
formaliter tantum ab essentia differens”. Tamze, s. 615.
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modusem przypadiosci. Z matury rzeczy moduséw tych nie
mozna oddzieli¢ ani od substancji, ani od przypadiosci, moca
Bozg jednak jest to mozliwe .

5. ZAKONCZENIE

Studium rekopisu kieleckiego nie wplywa na modyfikacje
wnioskow zawartych w podsumowaniu mojego pierwszego arty-
kulu o Ortizie, lecz je potwierdza oraz tu i 6wdzie uzupehia.
Nowe dowody zyskuje zwlaszcza wmniosek, ze Ortiz ulegal
wplywom hiszpanskiej tradycji filozoficznej, ktorej najwybit-
niejszym przedstawicielem byl dzialajagcy wowczas Suarez.
W omawianym rekopisie ujawnia si¢ ponownie duza erudycja
Ortiza, ktéry odwoluje si¢ do wielu autoréw, filozofow i przy-
rodnikéw, m.in. do — mnie wymienionego poprzednio — Hie-
ronima Cardano. Dos¢ dokladne na og6l referencje uzasadniajg
przypuszczenie, ze mial ich dziela do dyspozycji. Niewatpli-
wie za§ korzystal bezposrednio z dziel Franciszka de Toledo
(Toletus), na ktérego powoluje sie wyjatkowo czesto, podajac
dokladnie — nie wylaczajac stronic — dzielo, o ktére chodzi®.
Na uwage zasluguje to, ze wielokrotnie zacheca studentéw do
poglebienia omawianych kwestii przez lekture dziel klasy-
kow filozofii scholastycznej. Z drugiej jednak strony zauwaza
si¢ u niego — czeSciej chyba niz u innych wykladowcow je-
zuickich tego okresu — wilgczanie do filozofii zagadnien teolo-
giczmych i powolywanie si¢ ma autorytet wiary w takich np.
kwestiach jak: pojecie stworzenia, stworzenie Swiata w czasie,
Opatrznos¢ Boza, istnienie inteligencji, a nawet los dzieci umie-
rajacych bez chrztu®.

7 ,,Ac substantiae quidem modus intrinsecus est subsistentia, acciden-
tis autem inhaerentia. Quorum uterque licet ordinario naturae cursu
ab illis sit inseparabilis, tamen et ille a substantia, et hic ab accidente
divina virtute potest separari”’., Tamze, s. 616.

8 Jest to szczegblnie widoczne w komentarzu do traktatu O powsta-
waniu i ginieciu, gdzie dominuje nazwisko Toleta (np. s. 282, 287—
290, 292, 295, 318, 325, 344).

* Na temat tego ostatniego zagadnienia wypowiada sig na s. 79—80.
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NOUVELLES SOURCES CONCERNANT I’ACTIVITE
PHILOSOPHIQUE DE DIEGO ORTIZ, S.J. (1564—1625)

Résumé
L’article compléte — gridce 4 un cours manuscrit conservé a Kiel-
ce — la bréve monographie d’Ortiz en tant que philosophe, publiée

par lauteur dans cette méme revue (19/1983) 2, -5—24). Le manuscrit
provient de la période oli Ortiz enseignait la philosophje au Collége
des Jésuites & Poznan (de 1592 a 1594). Ce texte de 627 pages contient
les commentaires des traités suivants d’Aristote: De coelo et mundo,
Meteorologia, De generatione et corruptione, amsx que deux recueils
d’Assertiones ex universa philosophia. i

Grace a ces sources, on a pu présenter les conceptions d’Ortiz au
sujet de la philosophie de la nature et compléter sa psychologie et sa
métaphysique. Dans ses commentaires, il subit des influences posté-
rieures, surtout celle de la tradition philosophique espagnole dont Sua-
rez est le représentant le plus éminent (I’étre réel — quod. habet
esse — est 'objet de la métaphysique, I’existence des modes de. l’éire
etc.). Des ouvrages de Frangois de Toléde y sont souvent cités. Ortiz
soutient encore la these selon laquelle la Terre est immobile et se
trouve au centre de P'Univers.



