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nowany rozwojem nowozytnego przyrodoznawstwa autor recenzowanej
ksigzki kwestionuje zasadno$é podejmowania egzystencjalnych proble-
moéw cziowieka w perspektywie religijnej. Konieczne jest tutaj uswiado-
mienie sobie rzeczywistej odmiennos$ci wiedzy religijnej, filozoficznej
i wiedzy z zakresu nauk przyrodniczych. Nie mozna przeciez dzi§ glo-
si¢ pogladu (nie narazajac sie na krytyke), iz jedynie przyrodoznaw-
stwo posiada naukowa metode badania rzeczywisto$ci a wszelkie inne
rozwazania, choéby przeprowadzane w perspektywie religijnej, to jedy-
nie metafizyczne spekulacje. Takie postepowanie nalezy uznaé za jed-
nostronne i wykluczajace postulat intelektualnej uczeciwo$ci i obiekty-
wizmu. Istniejg przeciez uzasadnione préby opracowania tzw. przyrodni-
czego argumentu za istnieniem Boga. Punktem wyjscia sg okreSlone
hipotezy i teorie przyrodnicze. Nastepnie dokonuje sie ,przejscia” od
tych danych przyrodniczych do refleksji $cisle filozoficznej. Rozwigzany
na takiej drodze problem istnienia Boga (por. np. K. Kldésak) moze
stanowié najglebszg perspektywe rozwigzania ostatecznych probleméw
czlowieka. W zakres religii wchodzg elementy wiedzy o $wiecie i czto-
wieku. Trzeba tylko zdawaé sobie sprawe z odmiennego punktu widze-
nia filozofii, religii i nauk przyrodniczych. Przeciez z faktu sta-
wiania przez cziowieka pytan o sens Zycia niezwykle trudno bezposred-
nio dowie$é istnienia lub nieistnienia Boga. Niemniej jednak mozZna
rozwigzaé te kwestie w ramach okredlonej konwencji filozoficznej,
w ktérej uznaje sie istnienie Boga, wcale nie narazajgc sie¢ na zarzut
nienaukowosci. Granice nauk siegajg ich wtasciwego przedmiotu for-
malnego i materialnego oraz stawianych sobie zadan.

Kilka wymienionych uwag mialo za cel ukazanie zlozonosdci pro-
bleméw podjetych przez P. Medawara. Mogg one tez staé sie podsta-
wg do dalszych dyskusji nad jeszcze innymi kontrowersyjnymi sfor-
mulowaniami recenzowanej ksigzki, przyktadowo: nad problemem czyn-
nikéw wystarczajacych i koniecznych dla rozwoju nauki, zagadnieniem
ograniczenia rozwoju nauki w plaszcezyznie okre§lonej doktryny filo-
zoficznej. W zwigzku z tym recenzowang ksigzke powino sie traktowaé
jako inspirujgcq do rozwazah woko6r historii i filozofii nauki.

Kazimierz Kloskowski

Erich Jantsch, Die Selbstorganisation des Universums Vom Urknall
zum menschlichen Getst, Miinchen 1982, ss, 462.

Erich Jantsch urodzit sie w 1929 r. w Wiedniu, zmarl w Berkeley
w 1980 r. Byl astrofizykiem, wspdlzalozycielem Klubu Rzymskiego,
gos$cinnie wykladal na wielu amerykanskich i europejskich uniwersy-
tetach. Wér6d wazniejszych jego publikacji nalezy wspomnieé: Techno-
logical planning and social Futures (1972), Design for evolution: self-
-organization and planning in the life of human systems (1975), Evo-
lution and consciousmess: human systems in transition (1976).

W prezentowanej pracy zaproponowano nows metode podejScia do
ewolucji. Zaproponowano, by samoorganizacja systeméw stanowita dy-
namiczng podstawe wszystkich form ewolucji, wszystkich stopni Zycia,
wszystkich powstalych form kultury.

Prace podzielono na cztery czeSci. Cze$é I (49—116): Samoorganizacja:
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dynamika systeméw naturalnych poswiccona jest takim zagadnieniom
jak np. rozwazania w skali makro- czyli problemy redukejonizmu, réz-
ne sposoby pojmowania fizyki, zalamanie sig¢ symetrii jako Zrédia po-
rzgdku, problemy autopoezy — spontaniczne powstawanie struktur, sa-
mozaopatrywanie i S$rodowisko — problemy systemowe: ewoluujgce
sprzezenie zwrotne, rola fluktuacji, dynamika systemowa, systemy samo-
organizujace sie: m.in. systemy fizyko-chemiczne, biologiczne, socjolo-
giczne, ekologiczne i socjokulturowe,

W czedei II-giej pt. Koewolucja makro- i mikrokosmosu: historia
przyrody w rozbiciu symetrii (117—252) przedstawiono m.in. nastepujace
problemy: ewolucja jako proces samozalamywania sie symetrii, powsta-
wanie struktur przez kondensacje, samoorganizacja struktur kosmicz-
nych, transfer materii i kosmiczna ,filogeneza”, problem strzalki cza-
su, prebiologiczna samoorganizacja: struktury dysypatywne, hipercykle,
samoprodukcja liniowa, pozioma genetyczna komunikacja, problemy
mikroewolucji zycia, zagadnienia zwigzane z ekologig i socjologia czyli
obszar sprzeienia zwrotnego miedzy organizmem a srodowiskiem: epi-
genetyka a mikro- i makroewolucja, socjobiologiczna ewolucja w kie-
runku indywidualizacji.

Samotranscendencja: systemowe warunki ewolucji to tytul czefei III-
-ciej, (253—341) w ktérej ukazano problemy: zakresu procesu zZycia
w ujeciu hierarchicznym, dysypatywna samoorganizacje, ,autopoiesis”
samowzmacniajgcych sie systeméw, wyksztalcenie my$li, dysypatywna
zasada zmienncsei dzialania, problem komunikacji w gléwnych fazach
koewoluecji makro- i mikrokosmosu, kosmiczne odbicie zycia ziemskie-
go, ewolucja procesdw ewolucyjnych jak: powstanie kompleksowosci,
metaewolucja w rozbiciu materii, hierarchiczne zabezpieczenie dostep-
nosci, doskonalo$é struktury czasu, stopniowe jego ograniczenie, inter-
pretacja ewolucyjnego celu, problem wielopoziomowej autopoezy.

W czesci IV-tej Kreacja: samoorganizacja i $wiat czlowieka (343—
409) omoéwiono takie zagadnienia jak: ewolucja a rewolucja, etyka, mo-
ralnoéé, energia, technika proces tworczy w swietle samoorganizaciji.

Calo$§¢ uzupelniono przedmowsg P. Feyerabenda, przedmowsg autora,
zakoneczeniem, przegladem literatury, wykazem #rédel, nazw i spisem
tresei.

Pojecie samoorganizacji wprowadzane przez grupy polityczne, rdi-
nego typu ruchy, czesto wyszydzane jako czysta utopia, znalazio w pre-
zentowanej publikacji z nieoczekiwanej strony potwierdzenie swej sen-
sownoscl. Znawey przyrody prezentuja samoorganizacje jako sprawdzo-
na eksperymentalnie podstawe (jako podstawowe prawo) ewolucii oraz
jako ,universum?”, jako sile¢ naturalnego, przyrodniczego i duchowego
$wiata. Pozwala to na sformulowanie nowej koncepcii teorii ewolucji,
ktérej rezultaty wychodza daleko poza poczatek przyrodniczej wiedzy.
Praca ta jest wieloplaszczyznowa, jak jej temat: prezentuje skoncen-
trowana historie ,universum” od pierwotnego wybuchu do rozwoju
ludzkiej $wiadomosei i uczué, jest to synteza obejmujaca aktualne kon-
cepcje wiedzy przyrodniczej, az po sfere awangardowej sztuki.

Pojecie autopcezy wprowadzono w latach siedemdziesigtych w dwu
znaczeniach: 1. dla wyraZenia zasadniczej cechy istot Zywych, badz 2.
jako podstawa nowego paradygmatu lub sposcbu myslenia naukowego
(por. Lugowski W., Biogeneza i autopoesis w: Z zagadnier, filozofii nauk
przyrodniczych, praca zb. pod red. A. Nowaczyka, Warszawa 1985, 61‘).
Dla FEricha Jantscha autopoesis stanowi punkt wyjseia w mysleniu
procesualnym, jest $ciSle zwiazane z procesem. Jantsch mocno pod-
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kreSla paradygmat dysypatywnej samoorganizacji (145—174). Jego zda-
niem nalezy uchwycié dwa rodzaje samoorganizacji: pewne struktury
statyczne i dynamiczne powstajgce na skutek interakeji sit zachowaw-
czych oraz strukiury dysypatywne zapewniajace zachowanie porzgdku
utrzymywanego przez stalg wymiane energii ze $rodowiskiem.

Jantsch proponuje uogélnié model wzajemnego powigzania proces6w
katalitycznych ze swa hipercykliczng zasadg organizacji proceséw, tak
by objela réwniez inne sfery zjawisk. Rozcigga on swe rozwazania na
coraz to wyZsze poziomy organizacji zycia organizmu i jego powigzania
ze Srodowiskiem. W swych rozwazZaniach dostrzega mozliwo$é takiego
samoorganizujgcego podejscia takze w sferze komunikacji, kultury,
my$lenia itp. Jego zdaniem, te same zasady rzgdza przejawami Zycia
w obrebie biologii, jak i we wszelkiego typu systemach socjologicznych,
socjokulturowych, w wizjach, ideologiach itp.

Zamieszczony w pracy wykaz literatury (417—430) obejmuje okolo
270 pozycii pochodzacych z lat siedemdziesigtych, co wskazuje na aktu-
alnos$é podejmowanych probleméw. Szezegblnie interesujgce wydajg sie
byé rozwazania na temat samoorganizacji w tak szerokim zakresie
i w tak réznych poziomach; Jantsch patrzy jakby ,poziomo” i ,piono-
wo”. Czytelnik moze ulec ogromnej erudycji autora, $ledzié latwosé
prezentowania danych z wielu dziedzin wiedzy. Jantsch swobodnie po-
rusza sie po terenie biologii — od najmniejszych struktur, przez mikro-
makro- na drodze ewolucji, wkracza do socjologii, kultury, ogarnia swy-
mi rozwazaniami dzialalno$é czlowieka — a wszedzie dosfrzega mozli-
wosé podejscia systemowego, dostrzega proces samoorganizacji. To in-
teresujagce, nowatorskie podejscie zainspiruje wielu czytelnikéw do dal-
szych rozwazan, tym bardziej, Ze proces samoorganizacji dotychczas
kojarzono przede wszystkim z geneza Zycia.

Wydaje sie, iz warto siegnaé po te bogatg w tre§é i ciekawe sfor-
mulowania propozycje Ericha Jantscha.

Anne Latawiec

B.A. Nawrocki: Problema objasnienia w sowriemiennoj biotogii, Moskwa
1085, Wysszaja szkola, ss. 119,

Kazda prawidlowo rozwijajaca sie nauka wymaga teoretycznych ana-
liz jej przedmiotu, metod, jezyka czy funkcji, jakie ma spelniaé. Obec-
nie wéréd nauk przyrodniczych postulat ten najlepiej realizujg nauki
fizykochemiczne, Utarlo sie przekonanie, Ze stanowia one pewien wzo-
rzec teoretycznego zaawansowania, do ktérego dazyé powinny nauki
pod tym wzgledem niedopracowane. Odnosi sie to takze do nauk bio-
logicznych, ktére maja do wyboru dwie mozliwosci, jezeli cheg zblizyé
sie do tego wzorca. Pierwsza zwigzana jest z hipotetyczng mozliwos-
cig sprowadzenia pojeé, praw i teorii biologicznych do fizykochemicz-
nych przy zastosowaniu odpowiednich regut formalnych. Metoda ta wig-
ze sie jednak z pozbawieniem nauk biologicznych ich autonomii, a co
wazniejsze, nie wydaje sie do zrealizowania bez wypaczajgcych uprosz-
czen w ujmowaniu $wiata istot Zywych. Druga mozliwo$é osiggniecia
przez biologie poziomu teoretycznego zaawansowania fizyki i chemii,
przy jednoczesnym zachowaniu swojej . odrebnosci, wymaga podjecia



