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Nowy rok pracy Katedry Logiki zainaugurowal — juz 1 pazdziernika
1986 r. — wyklad prof. Gerharda Zechy z Uniwersytetu w Salzburgu
(Austria). Procz pracownikéw naukowych i studentéw 2wigzanych z Ka-
tedrg Logiki, w wykladzie i dyskusji uczestniczylo wiele os6b z innych
katedr i kierunkow studibw w ramach Wydzialu Filozofii Chrze$ci-
janskiej. Wykiad dotyczyl proby uscislonego opisu zasad krytyki nauko-
wej. W prezentowanym ujeciu krytyka naukowa byla pojmowana w
sensie waskim: jest nig zdanie — a raczej — sad sprzeczny ze zda-
niem — sgdem — stanowigcym przedmiot krytyki. Wazne uzupelnienie
wykladu stanowil schemat o postaci blokowej przedstawiajacy niejako
algorytm krytyki naukowej. Po wykladzie nastapila diuga i ciekawa
dyskusja. Zarowno sam wyklad, jak i wspomniany schemat oraz spra-
wozdanie z dyskusji zostaly opublikowane (w przekladzie na jezyk
polski) w poprzednim numerze Studia Philosophiae Christianae.

Na drugim posiedzeniu Katedry w dniu 15 grudnia 1986 r. refe-
rat pt. O logice zwigzkéw miedzyzdaniowych wyglosit mgr Tomasz Ol-
szewski. Referent najpierw przypomnial swoj referat z marca 1985 r.,
w ktérym przedstawil probe systematycznego odréznienia logicznych
zwigzk6w prawdziwosciowych (jak np. alternatywa rozlgczna) od for-
malnych (np. zwigzek sprzecznosci logicznej — vide notatka o tym re-
feracie zawarta w sprawozdaniu zamieszczonym w ,,Studia Philosophiae
Christianae” 22(1986)1, 221). Kontynuujagc rozwazania tam zarysowane,
referent przedstawil tabele zbiorczg uwzgledniajgca trzy zasadnicze
dziedziny: dziedzine stanéw rzeczy, dziedzing zdan jezyka opisujacych
takie stany rzeczy oraz dziedzine logiki z wyrdznieniem trzech pod-
dziedzin, a mianowicie semantycznej (zwigzki prawdziwo$ciowe), syn-
taktycznej (zwiazki czysto formalne) i pragmatycznej (zwigzki wynika-
jace z warunkéw uznawania zdan). W dyskusji zwracano uwage na wiele
kwestii szczegélowych, miedzy innymi na $cisla odpowiedzialnoéé po-
miedzy dziedzing stanéw rzeczy a poddziedzing odpowiednich zdan;
podkres§lano takze konieczno$¢ doprecyzowania wielu ledwie naszkico-
wanych definicji czy twierdzen.

Dalszy cigg referatu ze szczegdlnym uwzglednieniem tzw. paradoksu
implikacji zostal wygloszony ma trzecim posiedzeniu Katedry dnia 5
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stycznia 1987 r. Postugujgc sig rozréznieniami zawartymi we wspomnia-
nej tabeli, referent wskazywal na konieczno$é rozgraniczenia rozwazanh
semantycznych i pragmatycznych przy probie analizy tego paradoksu
(takie rozgraniczenie zastosowal w pelni $wiadomie Kazimierz Ajdu-
kiewicz w artykule: Okres warunkowy a implikacja materialna, ,Studia
logica” (1956)4, 117—134). Przedstawiona zostala prdéba usystematyzo-
wania propozycji rozwigzania tego paradoksu, przy czym warto jest
podkresli¢, Ze réine rozwigzania czesto nie wykluczaja sie, gdyz para-
doks implikacji moze by¢ analizowany z réinych punktéw widzenia
i w tym sensie moze posiadaé wiele rozwigzan. W dyskusji podkreslono
przede wszystkim to, ze traktowanie logiki klasycznej jako adekwatnej
formalizacji jezyka naturalnego musi prowadzi¢ do paradokséow zasad-
niczo nie do rozwigzania i stad moze by¢é uwazane za niewlasciwe, Jako
wlasciwe ocenia sie przyjmowanie interpretowalnosci logiki Kklasycznej
w jezyku naturalnym: symbolom logicznym przypisuje sie pewien spo-
s6b czytania zgodny jednak ze standardowym sposobem rozumienia
symbolizowanych stalych logicznych. Tak wiec: implikacja materialna
nie jest po prostu formalizacjg zwrotu ,jeéli.., to..” z jezyka natural-
nego; mozna jedynie powiedzieé, ze jest jego formalizacjg przy pewmym
$ci§le okreslonym (zgodnym z matrycg implikacji) jego znaczeniu dla-
tego, Ze za pomoca tego zwrotu czyta sie symbol takiej implikacji.

Na czwartym posiedzeniu Katedry, student trzeciego roku Slawomir
Krynke wyglosil referat na temat koncepcji wartosci Lukasiewicza zwig-
zanej z pracg tego logika pt.. Podstawy logiczne rachunku prawdopodo-
biefistwa. Po przedstawieniu Zzyciorysu tego autora, referent nawigzal
do teorii wartosci logicznych i do teorii prawdopodobienstwa. Omoéwiw-
szy podstawowe trudnodci zwigzane z pojeciem prawdopodobienstwa
(czym jest prawdopodobienstwo i jak je obliczaé), referent zarysowat
stanowisko Lukasiewicza w tej dziedzinie. W szczegdlnosei wprowadzone
zostaly terminologia i symbolika wystepujace u Lukasiewicza; spowodo-
walo to dyskusje, w ktéorej podkres§lano, ze w $Swietle obecnego stanu
badan logicznych wiele sformulowan Lukasiewicza nalezy obecnie oce-
nié jako juz niedostatecznie jasne, niejednoznaczne, czy wrecz nieadek-
watne (jak np. brak nalezytego odrézniania implikacji materialnej i sto-
sunku racji do nastepstwa). Mimo tych — nieuchronnych ze wzgledu na
postep — zarzutéw, przedstawione stanowisko Rukasiewicza nalezy oce-
nié, jak to podkre$lal referent, jako nadal ciekawe, aktualne i — jak
mozina sadzié — wcigz nie docenione nalezycie. Referent oméwit takze
obiektywng i subiektywna koncepcje prawdopodobienistwa oraz ich nie-
dostatki, przedstawil stanowisko Fukasiewicza w tej sprawie jako po-
§rednie i na zakonczenie przeprowadzit polemike z zarzutami stawia-
nymi omawianej pracy tego wybitnego logika polskiego.

MIECZYSLAW GOGACZ

SESJA NAUKOWA W INSTYTUCIE KATOLICKIM W PARYZU
NA TEMAT PRAWDY

Paryskie Centrum Badan Filozoficznych §w. Tomasza z Akwinu zor-
ganizowalo, tym razem we wspdipracy z Instyfutem Katolickim w Pa-
ryzu, piagte z kolei w swej naukowej dzialalnosci Kolokwium Miedzy-



