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1. WPROWADZENIE

W pazdzierniku 1978 roku odbylo sie w Polsce spotkanie
przedstawicieli $rodowiska ekologicznego USA i Polski. Jego
celem bylo zapoznanie amerykansgkich uczonych reprezentu-
jgcych National Academy of Sciences z programami, insty-
tucjami i dzialalnoscig z zakresu ochrony $rodowiska. Byha to
okazja do wzajemmnej prezentacji prac z zakresu ochrony s$ro-
dowiska, wymiany doswiadczen, ilustracji konkretnych wyni-
kéw i wnioskéw z prowadzonych badan. W blisko 20 refera-
tach podjeto miedzy innymi problematyke modelowania roz-
przestrzeniania zanieczyszczen w atmosferze, pochodzenia
i przeptywu tzw. kwasnego deszczu, zaleznosci pomiedzy ryzy-
kiem ekologicznym a jego oceng ekonomiczng, pomiedzy
ochrong srodowiska a rozwojem gospodarczym i spolecznym,
itp.!. Informacja o tego typu spotkamiach miedzynarodowych
$wiadczy¢ moze o zwiekszajacym sie zakresie i wadze pro-
blemu.

Na podstawie analizy stosunku czlowieka do przyrody pro-
buje sie ukaza¢ droge, jakg pokomnal czlowiek niszczgc otacza-
jacg go przyrode w procesie podporzgdkowywania jej sobie,
by obecnie jg ratowac. Podczas teologicznych dyskusji zwraca
sie uwage ma zagadnienie odpowiedzialnosei czlowieka za
zagrozenie S$rodowiska mnaturalnego, nadmierng eksploatacjg
zasobow przyrody. R. Guardini wypowiada sie proroczo: ,,Moz-
na Smiato powiedzie¢, ze zaczyma sie obecnie nowy okres

1 A. Hillbricht-Ilkowska, Polsko-amerykanska narada robocza ma te-
mat ,Badania ekologiczne a ochrona $rodowiska”, Mogilany k. Krakowa,
16—23 X 1987 rok, Wiadomos$ci Ekologiczne 34(1988)2, 231-——233.
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historii. Odtgd czlowiek bedzie zZyl zawsze na krawedzi nie-
ustannie wezrastajgcego niebezpieczenstwa, grozgcego calemu
jego istnieniu” %

Amalizujge stosunek czlowieka do przyrody szczegdlnie jasno
rysujg sie dwie postawy: gdy traktuje nature jako rzeczywi-
sto§¢ Swieta, mamy do czynienia z postawg ,sakralng”’; gdy
za$ odnosi sie do natury jak do rzeczywistosci pospolitej,
mamy do czynienia z postawg ,;sekularng”.

2. POSTAWA ,SAKRALNA” WOBEC NATURY

Dla czlowieka reprezentujgcego spoleczno$¢ pierwotng ota-
czajgca go przyroda ma bardzo czesto charakter sakralny.
Przyroda jawi sie¢ mu jako rzeczywistos¢ pelna nadprzyrodzo-
nych mocy i istot, ktére w przesziosci nadaly ksztalt ziemi,
napetnity jg zyciem i ingerujgc w bieg wydarzen kierujg jej
losami. W takiej wizji swiata przyroda i czas traktowane sg
jako elementy sakralnej czasoprzestrzeni, tworzace trwatly
porzadek kosmiczny, ustalony przez istoty nadprzyrodzone.
Wydarzenia, dzieje plemienne, Zzycie osobiste wlaczone s3
w odwieczny nurt (continuum) Swietych dziejéw, plyngcy od
najdawniejszych czaséw. Wobec takiej wizji $wiata naturalna
jest che¢ zachowania w stanie nienaruszonym przestrzeni
zyciowe]j przekazanej przez przodkoéw. Taka postawa pozwala
odpowiednio ksztaltowaé swe relacje do $wiata nadprzyrodzo-
nego, daje poczucie wzglednego bezpieczenstwa, stabilnosei,
nawet sensu zycia®.

Czlowiek wspélnoty plemiennej nie przeprowadza ostrego
rozroznienia miedzy sferg $wietg i czysto swiecky. Zdarza sie
czasami, 1z okresowo jaki$§ przedmiot moze sta¢ sie obiektem
kultu, np. w sytuacji, gdy ,wedrujgcy samotnie w poszu-
kiwaniu zwierzyny zglodniaty Indianin zatrzymuje sie przed
jaka$ skalg 1 zanosi do mniej, jak do boga, swg skarge i prosbe
o pomoc, ba, modli sie nawet do swego towarzysza lowéw,
do psa... Indianin zanosi modly do lazni parowej, do wikliny
tworzgceej jej szkielet, do wegla drzewnego na palenisku i-do
przyniesionego ze sobg ttuszczu. W ten sposéb w mistycznej,
podniostej sytuacji, rzeczy martwe nabieraja cech zycia, Swig-
tosci, boskosci” . Czesto takie wzajemmne przenikanie sie ele-

2 R. Guardini, Koniec czaséw mnowozytnych, Krakdw 1969, 73.

3 R. Batside, La mythologie, w: Ethnologie generale, Bruges 1968,
1055—1080; J. F. Thiel, Religionsethologie, Berlin 1984, 69—70.

4+ E. Lips, Ksiega Indian, Warszawa 1960, 137—138.
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mentéw nadprzyrodzonych z przyrodzonymi jest tak dogiebne,
iz w przekonaniu ludzi pierwotnych trudno nawet wyrdéznic
kategorie rzeczy lub funkcji o charakterze czysto $swieckim.
Takie ujmowanie rzeczy i zjawisk wynika z faktu, iz spolecz-
no$¢ pierwotna w ogodle kategorii czysto swieckiej w swej
wizji rzeczywisto$ci nie przewiduje. Szczegélowa amaliza
obrazu $Swiata i wierzen pokazuje, ze istnieje bardzo silny
zwigzek S$wiata z istotami i mocami nadprzyrodzonymi, ktére
bezustannie nan oddzialujg. Dlatego tez czlowiek, jako jeden
z elementéw skiladowych porzgdku kosmicznego, ma obowigzek
dba¢ o nienaruszalnos¢ istniejgcego porzgdku, a zatem i o ota-
czajgcg go rzeczywistose, w przeciwnym przypadku zagrazatby
swej egzysteacji. Z badan terenowych np. wsérdd Arapeszow
na Nowej Gwinei wynika, iz ,mnie udalo sie stwierdzi¢ zacho-
wan lub rzeczy, ktére miatyby charakter czysto $wiecki — pro-
fanum; stopien jednak nasycenia ich sacrum moze by¢ bardzo
rézny: sg rzeczy i funkcje, ktére mozna by okreslic jako
w pelni sakralne, jak np. ryty zwigzane z kultem tambaranu,
Z masalajami, inne natomiast majg charakter ,mieszany”’ (po6i-
sakralny), np. sadzenie $wietych bulw yamoéw i mami i ich
zbiér, nadto sg takie czynmosci i rzeczy, w ktéorych element
Swiety jest stosunkowo stabo zauwazalny, np. zwykle czyn-
nosci domowe... Nawet tak pospolita dla Europejezyka sprawa
jak zabicie $wini ma dla Arapeszéw gleboki sens wierzeniowy,
poniewaz zwierze to odgrywa znaczng role w ich mitologii,
w obrzedach i@ w zasadzie jest zabijane i zjadame tylko
w zwigzku z uroczystoéciami o charakterze wierzeniowym...
Podobnie spozywanie yaméw i mami jest u nich silnie zwig-
zane z wierzeniami, poniewaz w yamach i mami znajdujg
sie duchy” ?.

Jednoczesnie mozna zauwazyC, iz ten sakralny porzgdek
kosmiczny, odczytywany z mitoéw, wierzen, obrzedow jest dla
spoltecznos$ci plemiennej wzorcem postepowania. Ksztalt rze-
czywistosci nadany jest przez czymy istot nadprzyrodzomych,
ktére oragna, aby ten ksztalt zostal zachowany. Porzgdek na-
dany w dawnych czasach ma na celu utrzymanie egzystencji
$wiata w dotychczasowej postaci, a jego naruszenie moze gro-
zi¢ powaznymi konsekwencjami. Ten kosmiczny porzadek sa-
kralny stanowi dla tubylcow rzeczywistos¢ podstawowsa, wspa-

5 W. Beben, Obrzedy przejscia u Arapeszéw (praca doktorska, maszy-
nopis UW), Warszawa 1986, 172; W. Beben, Religijne aspekty tradycyj-
nych wierzen i obrzedéw ludu Arapesz w Papui Nowej Gwimei (praca
doktorska, maszynopis ATK), Warszawa 1987, 128.
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nialszg i bardziej sensowng, niz aktualna. Pelni wiec zadanie
weigz aktualnego archetypu i reguly zycia (regula vitae)®.

Zycie aktualne traktowane jest jako kontynuacja mitu, stale
odnawiajgca sie jego realizacja. Porzadek kosmiczny, w jakim
znajduje sie czlowiek, istnieje z woli istot nadprzyrodzonych
i dobrze funkcjonuje. Jest to wystarczajgca racja, dla ktérej
tubylcy staraja sie go zachowaé i przekaza¢ w stanie niena-
ruszonvm swoim potomnym; ci z kolei, jesli odkryjg te same
dobrodziejstwa porzgdku kosmicznego, bedg réwmiez pragneli
go przekazaé nastepnym pokoleniom. Wiara w istnienie lgcz-
nosci ze $wiatem nadprzyrodzonym wplywa na styl zycia, po-
stepowanie tubylcow 7.

W mniektérych mitach przyroda jest traktowana jako béstwo,
wielosé boéstw lub ich emanacja® Przyroda traktowana jako
rzeczywisto$¢ sakralna, pelma béstw, duchéw, mocy nadprzy-
rodzonych, ma znacznie wieksze szanse na zachowanie swego
stanu pierwotnego, na zachowanie wzglednej rownowagi mie-
dzy jej eksploatowaniem przez czlowieka a odnawianiem jej
zasobow. Czlowiek pierwotny nie dysponowal tak duzymi moz-:
liwoséciami technicznymi, by dokona¢ radykalnych zmian w na-
turze; nie wykazywal tendencji do ,;uprzedmiotowienia” przy-
rody, gdyz czul sie jej cze$cia skladows, partmerem. Mial Swia-
domose zaleznosci od niej, choé rozmaitymi zabiegami magicz-
nymi prébowal te relacje i zaleznosci zmmniejszy¢. Czlowie-
kowi pierwotnemu obca jest idea ,jpanowania” nad przyrods,
manipulowania nig. Porzgdek kosmiczny zakladal wspoétuczest-
nictwo w nim. Tak np. tubylcy z rejonu Sepiku na Nowej
Gwinei uwazajg ziemie za wspélng wilasno$¢ masalajow, przod-
kéw i ich potomkéw, stad nie cheg oni sprzedawaé jej. O ile
mogg sie zmieniaé kolejni wlasciciele, o tyle rozmaite duchy
i masalaje pozostaja na niej zawsze. Nawet kleska zywiotowa
czy napad przez inne plemiona nie moze tego stanu zmienié ®.
To sg racje przemawiajgce za zachowaniem otaczajgcego kraj-
obrazu. Zdaniem tubylcéw, istoty nadprzyrodzone moglyby
takie zmiany poczyta¢ jako zamach na swe prerogatywy wias-
nosciowe, a w efekcie moglyby dokonaé¢ odwetu na ludziach.

¢ M. Eliade, Myth and reality, New York 1963, 13—14; B. Malinow-
ski,, Magic science and religion, New York 1955, 101—108.

7 W. Beben, Religijne aspekty.., dz. cyt., 266.

8 G. Cornfeld und G. J. Botterweck (Hrsg.), Die Bibel und ihre Welt,
1I, Bergisch Gladbach 1969, 919—925.

% W. Beben, F. M. Rosifiski, Masalaje we wschodnim Sepiku, Acta
Uniwersitatis Wratislaviensis (w druku).
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W tym $wietle jasng staje sie wypowiedz Eskimosa: ,Nie
zawracamy sobie glowy réiznymi problemami; powtarzamy
dawne opowiadania tak jak nam je przedstawiono i tymi
samymi stowami, ktore sobie przypominamy. Zachowujemy
dawne reguly, bysmy nie zyli w nedzy” *°.

Podstawe sakralng cechuje lek zabobonny przed przyrods,
przed zjawiskami groznymi i tajemniczymi (mysterium tre-
mendum, fascinosum). Czes¢ religijna oddawana przyrodzie
w polaczeniu z obawg, animizacja i panteizacja zjawisk przy-
rodniczych nie sprzyjaly uczynieniu z nich przedmiotu syste-
matycznych badan naukowych. By¢ moze jest to jedna z przy-
czyn niewielkiego postepu technicznego w okresie prehisto-
rycznym i w roéznych kulturach starozytnych *.

Postawa sakralizujgca przyrode stanowita dla czlowieka
o mentalnosci prymitywnej duze niebezpieczenstwo pod wzgle-
dem religijnym. Najczescie] lgczyla sie¢ ona z politeizmem,
animizmem czy magig. Sam za$ czlowiek w roéznych wierze-
niach zostal podporzgdkowany obiektom i zjawiskom przyrody,
ktérym niejednokrotnie skladano nawet ofiary ludzkie.

3. POSTAWA ,SEKULARNA” WOBEC NATURY

Ogromng przewage nad Swiatem, nad przyrodg czltowiek zdo-
bywal z duzym trudem, stopniowo. Wobec potegi natury czut
sie prawie bezbronny. Obecie sytuacja ta ulegla nieomal od-
wréceniu; teraz przyroda wymaga ochrony, jesli wiele jej ele-
mentéw ma nie ulec unicestwieniu *.

Dysponujac najlepiej wyksztalconym poziomem intelektu,
czlowiek zdazyl! dos¢ radykalnie zmieni¢ ,oblicze ziemi”.
W miare wzrastajgcych mozliwosci technicznych nastepowalo
przeksztalcanie natury dla potrzeb czlowieka. Zaczeto zago-
spodarowywaé obszary malo atrakcyjne, jak pustynie, bagna,
tereny arktyczne i wyosokogorskie. Coraz szybceiej kurczg sie
przestrzenie nie objete dzialalnoscig ludzi.

Zdecydowanego zwrotu w sytuacji czlowieka pierwotnego
i jego stosunku do przyrody dokomal opis biblijny stworzenia
Swiata. Konsekwencje teologiczne tego opisu przyczynily sie
do pbzniejszego szybkiego rozwoju mnauk przyrodniczych,
a takze do powstania niekorzystnych zmian w obrebie same]

10 P, J. Blumenthal, Alle Mythen sind erdichtet. Jeder Mythus sagt
die reine Wahrheit, P. M. Magazin 12(1987), 117,

1 T, Dolezol, Der schwere Weg vom Tier zum Menchen, (3), P. M.
Magzin 12(1987), 33.

12 W, Fiirst, Unsere Verantwortung fiir die Schopfung, w: Begegnung
{1988)3, 10—11.
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przyrody . Poza sferg oddziatywania mys$li judeo-chrzescijan-
skiej mozna zauwazy¢ zaistnienie zjawiska desakralizacji $ro-
dowiska, ,,opanowywanie” przez czlowieka natury i dokony-
wanie przez niego ogromnych spustoszen .

Wezgledy religijne w duzym stopniu przyczynity sie do de-
mitologizacji, odbostwienia” $wiata, zwlaszcza w poczatkowe]
fazie. Szczegdlnie silnie podkresla sie istote kreacjonizmu
w opisie w Rdz 1. i 2., gdzie wyraznie jest zaznaczony akt
stworczy przez jednego Boga, bez wspéludzialu innych istot
nadprzyrodzonych. Ziemia np. nie stanowi wiec ciata jakiegos
usmierconego boéstwa, za§ powszechnie czczone ciala niebie-
skie sg zwyklymi $wiatlami na uzytek czlowieka. Wedlug
Rdz 1. Bog bezposrednio jest zangazowany tylko przy stwa-
rzaniu cztowieka, podczas gdy ziemia ma wydaé rosliny zielone
na rozkaz Bozy (Rdz.1,11); podobnie wody majg sie zapelnic
istotami zywymi (Rdz.1,20). Natomdast Zycie ludzkie posiada
wymiar duchowy. Bég po stworzeniu cztowieka zwraca sie do
niego, a czlowiek Boga rozumie i jest w stamie da¢ mu odpo-
wiedz na jego wezwanie *°.

Czlowiek wedlug Pisma $wietego ma by¢ wladecg ziemi i istot
ja zamieszkujgcych (Rdz.1,26). Jako widomy znak swej wla-
dzy nawet nad duzymi zwierzetami, Adam nadaje im nazwy
(Rdz. 2,19). Polecenie przejecia panowania nad ziemig znaj-
dujemy wyrazene do ludzi w Rdz. 1,28. Zdaniem Schelklego,
ten stan rzeczy upowaznia do rozumienia historii Adama i Ewy
jako prehistorii, w ktérej zawarta jest historia caltej ludzkos$ci
i kazdego czlowieka. Jest to historia Adama, ktérym my
jestesmy .

Czlowiek ma zatem, wedtug Pisma swietego, realizowaé swoje
panowanie nad ziemig odbéstwiong, odmitologizowang, nawet
zsekularyzowang, nad ktérg otrzymal od Stworcy wiadze (do-
minium terrae). W Rdz. 9,7 znajdujemy polecenie: ,,Zaludnijcie

13 A. Auer, Der Mensch-,Partner” der Natur? w: Theologisches Johr-
buch 1984, Leipzig 1984, 233—244; F. Gogarten, Der Mensch zwischen
Gott und Welt, Stuttgart 1956; K. Lowith, Weltgeschichte und Heils-
gescbehen, Stuttgart 1953.

14 T S, Derr, Ecology and human liberation, Genf 1973, 19 i nast.;
S. M. Daecke, Auf dem Weg zu einer praktischen Theologie der Natur,
w: Theologisches Jahrbuch 1985, Leipzig 1985, 107.

15 A, S. Kapelrud, Die Theologie der Schopfung im Alten Testament,
w: Zeitschrift fiir alttestamentliche Wissenchaft 1979(91)2, 159—170;
L. Scheffezyk, Die biblisch-christliche Anthropologie in bezug zum me-
dizinischen Ethos, Offertenzeitung 1(1988), 14.

16 K. H. Schelkle, Téologia Nowego Testamentu, I, Krakoéw 1984, 100.
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ziemie i miejcie nad nig wladze”, za$ w Ps. 8,7: ,,Obdarzyles
go wiladzg nad dzielami rgk Twoich; wszystko zlozyle§ pod
jego stopy”. Czlowiek moze wiec dysponowaé ziemig i jej
zasobami wedlug swych potrzeb, ma sta¢ sie twoércag kultury
materialnej i duchowej®.

Panowanie czlowieka nad przyrodg przekazane przez Boga
nalezy, zdaniem Kohlera, pojmowaé jako dziatalnosé kulturo-
twoérezg, ktérg powinno sie realizowaé przez cale zycie:
,JPouczenie dziecka, kazdy typ szkoly, pisma, ksigzki, techniki,
badania, nauki, wiedzy z jej metodami i instrumentami, sta-
nowig realizacje tego nakazu” *8, Natomiast Wolff sqdzi, iz opa-
nowanie ziemi przez czlowieka nie zostalo jeszcze w pelni
wykonane, przy czym realizacja tego zadania moze ulec wy-
paczeniu przez skierowanie jej na niewla$ciwe tory, np. w pro-
cesie niszczenia i zagrozemia zyciu ludzkiemu. Zwraca sie tu
uwage na mandat docelowy, skierowany do kazdego cztowieka,
i do calej ludzkosci *.

Analizujgc problem panowania czlowieka nad przyrods
mozna zauwazy¢, iz Pismo $wiete dostrzega ryzyko zwigzane
z mozliwosciami, jakimi dysponuje czlowiek i przestrzega
przed ich naduzywaniem, przed megalomanig: ,,W przysztosci
nie bedzie dla nich niemozliwe, cokolwiek zamierzg uczynic¢”
(Rdz. 11,6). Takg sytuacje znajdujemy w przypadku budowy
wiezv Babel, tworzenia duzych skupisk miejskich, bedacych
w starozytno$ci niejednokrotnie centrum wybujalego poli-
teizmu, demoralizacji; z taka sytuacjg spotykamy sie w przy-
padku uprawy winnej latorosli, ktérej zbiory zle wykorzystane
mogg mie¢ przykre konsekwencje. Biblia z dezaprobata ukazuje
odwrocenie porzgdku i hierarchii wartosci ustalonych przez
Stworce: czlowiek ulegajgc materii podporzgdkowuje energie
swg wytworom fantazji, czasem tez kieruje jg przeciw swemu
Stwérey, co z reguly koncezy sie dla niego katastrofalnie *. Nie
wszystkie dziela wykonalne technicznie, czlowiek moze wyko-
na¢ bez wlasnej szkody. Czasem fascynmacja technika moze
doprowadzi¢ do podporzadkowania jej elementarnych intere-
sOw czlowieka, nawet do jego zniewolenia. Tak dzieje sie np.
gdy podstawowe wzgledy ludzkie, etyczne, religijne schodzg

17 H. W. Wolff, Anthropologie des Altem Testaments, Miinchen 1977,
238—240, 325—327.

18 1., Kohler, Der hebrdische Mensch, 1953, 112.

19 H. W. Wolff, dz. cyt., 241; E. A. Jiingel, Grenzen des Menschseins,
w: H. W. Wolff (Hrsg.), Probleme Biblischer Theologie 1971, 199—205.

20 H. W. Wolff, dz. cyt., 326.
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na plan dalszy w trakcie realizacji potrzeb materialnych, na-
wet je$li dziatalno$é taka odbywa sie w imie szezytnych hasel.

Panowanie nad przyrodg przez czitowieka ma charakter
wzgledny, nie jest nieograniczone. Analizujac teksty biblijne
widzimy, iz absolutnym i ostatecznym decydentem nad przy-
rodg, $wiatem, kosmosem pozostaje Bog, ktory w kazdej chwild
moze ingerowat w' dzieje $wiata i niejednokrotnie tak czymil
poprzez znaki i cuda. Stwérca jest pelmoprawnym, niekwestio-
nowalnym wlascicielem wszystkiego, wladcg istot widzialnych
i niewidzialnych: ,, Do Pana nalezy ziemia i to, co ja napelnia,
Swiat 1 jego mieszkancy” (Ps.24,1; 89,12); ,,Do mnie nalezy
zwierzyna cala po lasach.. co sie porusza na polu.. moéj jest
$wiat 1 to, co go napelnia (Ps. 50,10—12). Teksty te sugeruja
jednoznacznie, iz wiadcg przyrody jest sam Boég, za$ czlowiek
ma pelnié funkcje ,zarzadcy” nad dobrami doczesnymi, w gra-
nicach przez Boga wyznaczonych.

4. DEGRADACJA SRODOWISKA NATURALNEGO

Z powyzszego wida¢ droge, jaka kroczyl czlowiek w swej
historii doprowadzajac nature do stanu obecnego. Korzystat
wiec z przystugujacego mu prawa do ,,odpowiadajacych jego
psychofizycznej naturze warunkéw Srodowiskowych”, mimeo iz
sobie tego prawa nalezycie nie uswiadamial i wcale go nie
bronit. Dopiero w ostatnich dziesiatkach lat dokonaly sie pro-
cesy, ktorych skutki zaatakowaly czlowieka od strony otacza-
jacej go przyrody i stworzyly powazne niebezpieczenstwo, ze
zabraknie mu w odpowiedniej jakosci nawet tak elementarnych
débr, jak powietrze, gleba czy woda. Chodzi o zlozony zespél
zjawisk, ktoére obejmuje sie ogdlnym mianem ,degradacji $ro-
dowiska biologicznego” czlowieka. Postawily one etyke wobec
koniecznos$ci poddania zaistniatej sytuacji refleksji filozoficzne]
i sformulowana najwazniejszych przynajmmniej zasad moral-
nyé:h 21olcmovviayzujaycyeh czlowieka w jego stosunku do przy-
rody *.

Nowoczesny przemyst, motoryzacja, rolnictwo i zbrojenia
wojenne to te dziedziny, gdzie w sposéb szczegdlnie widoczny
ujawnia sie dzialalnos¢ czlowieka wplywajaca na otaczajgea
go przyrode. Podejmuje sig proby oszacowania strat z tytutu
dagzgzadacjd $rodowiska. Prace takie wykonuje sie tez i w Pol-
sce #,

2 T, Slipko, Zarys etyki szczegbtowej, cz. 1, Krakow 1982, 293.

2 R. Janikowski, A. Starzewska, Straty gospodarcze i spoleczne wy-
nikajgce z zamieczyszczenia $rodowiska, IKS, Warszawa 1983.
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Druga polowa lat siedemdziesigtych przyniosta wzrost zain-
teresowania skutkami gospodarczymi zanieczyszczenia $rodo-
wiska w Polsce. Rozpatrywano miedzy innymi straty z tytutu
wplywu zanieczyszczonego powietrza na rolnictwo, le$nictwo,
korozji budowli i budynkéw, a takze pogorszenia zdrowia spo-
leczenistwa. Te ostatnie szacowane sg przede wszystkim
w aspekcie gospodarczym. '

Rolnictwo ponosi wiele strat z racji zakwaszena gleb zwigz-
kami siarki. Koszty odkwaszenia gleby (podwojone o koszty
oddzialywania innych substancji na glebe) w 1980 roku wy-
niosiy okolo 12 mld zl. Straty wynikie z obmizenia plonow
podstawowych zbéz na skutek dzialania dwutlenku siarki oce-
niono na 2,5 mld zt w 1979 roku. Lgczna warto$é strat na
1980 rok wynosi okolo 16 mld zt®,

Straty w leénictwie szacuje sie na podstawie spadku pro-
dukeii drzewostanu oraz z racji ograniczenia funkeji pozapro-
dukcyjnych lasu. W 1980 roku wyniosty one okoto 12 mld zt *.

Opierajgec sie na danych amerykanskich mozna przyja¢, iz
korozyjne dzialanie zanieczyszczen powietrza przyczynia sie
do skrécenia okresu uzytkowania budynkéw o 20%, czyli
ze 100 do 80 lat. Amortyzacja wzrasta wiec rocznie o 25%,
co odpowiada stracie 10,1 mld zi Minimum 25% kosztéw
pochlaniajg dodatkowo remonty doméw, naprawy dachéow
i elewacji. Stad ogbélna suma strat z tytulu korozji budynkéw
wymnosi okolo 20,2 mld zl.

Straty z tytulu zagrozenia ludnosci wynikajg z nadmiernej
zachorowalnos$ci i umieralnosci. Pierwszg wartos¢ na 1980 rok
wyliczono w oparciu o absencje i zasitki chorobowe. Wymniosta
ona 30,5 mld zl. Druga wielko$¢ liczona byla na podstawie
korelacji miedzy jakoscig powietrza na danym obszarze a wiel-
koscig zgondw *,

Zanieczyszczenie powietrza znacznie podwyzsza koszty utrzy-
mania czystodci. Z przeprowadzonych badan wynmika, Ze $redni
roczny koszt utrzymania czystosci wynosi koto 3—5 mld zi

Mowige o skutkach zanieczyszczen rozumie sie straty po-
wstale w $Srodowisku na skutek zmiany w jego naturalnym
stanie. Skutki te pojawiajg sie w postaci naruszenia ekosyste-
méw, zakwaszenia gleby, uszkodzen lasu. Problem zakwasza-
nia gleby jest szczegdlnie aktualny w zachodniej i poludniowo-

28 A, Starzewska, Préby szacunku strat z tytulu degradacj $rodowi-
ska, Aura 9(1988), 5.

28 A, Starzewska, dz. cyt., 5.
2 R. Janikowski, A. Starzewska, Straty gospodarcze.., dz. cyt.

9 — Studia Philosophiae Christianae nr 2/89
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zachodnej czesci Polski. Wplyw na ten stan w duzej mierze
majg zanieczyszeozenia pochodzgce spoza granic kraju. Nato-
miast najbardziej zagrozone lasy znajduja sie na terenach
potudniowej i zachodniej cze$ci Polski. Ogél straty z tytulu
degradacji $rodowiska wyliczono na blisko 400 mld zi*.

Las stanowi ten obszar, ktory wymaga szczegélnej opieki.
W przeciggu niespelna pél wieku czlowiek doprowadzil $rodo-
wisko lesne do stanu graniczgcego z katastrofg ekologicang.
W lasach brodnickich np. od kilku lat lesnicy toczg walke
o ratowanie drzewostanu. Zniszczenia na tym obszarze, to
przede wszysthim skutek zanieczyszczen przemysiowych.

Na przetomie lat 70—80-tych w lasach gérskich uwidocznifa
sie w calej rozlegtoéci kleska ekologiczna. Najtragiczniejszym
w skutkach jest zmiszczenie drzewostanu w Gérach Izerskich,
a ostatnio takze uszkodzenie drzewostanu Kotliny Kiodzkiej.
Niekorzystne zjawiska nie ominetly laséw Gorczanskiego Parku
Narodowego, ale tutejsza przyroda broni sie jeszcze sama
przed kleskg. W duzym stopniu do szkéd w Gorecach przy-
czynila sie zasnuja wysokogérska — owad, kiéry byl do tej
pory znany jedynie entomologom. Jej liczebnos$¢ nagle wzro-
sta w latach 1979—80 na obszarze ponad 2,5 tysigcy ha.
W drzewostanach gérnego regla i w wyzszych partiach dolno-
reglowych. Na powierzchni 600—700 ha zaobserwowano Zery
silne i golozery. Degradacja zwiekszata sie do 1982 roku.
Poniewaz szkody byly bardzo znaczne, rozwazano mozliwosé
zastosowania $rodkéw chemicznych. Jednakze nie bylo to po-
trzebne; larwy zasnui zostaly zaatakowane przez bakterie,
" ktoére zdziesigtkowaly populacje szkodnika. Jest to przykiad
naturalnej obrony S$rodowiska. W walce ze szkodnikiem czlo-
wick zastosowal metody biologiczne, wprowadzajac do $rodo-
wiska lesnego drapiezne nicienie, ktére pozeraly larwy owada.

Zasadniczym zagrozeniem dla S$rodowiska lesmego jest za-
nieczyszczenie przemystowe dwutlenkiem siarki, tlemkiem
azotu, fluorkami, co powoduje w lasach tzw. ,,chorobe lancu-
chowg”, to jest lawine wzajemnie ze sobg powigzanych ka-
taklizméw (gradacje szkodliwych owadéw, infekcje bakteryjne
i grzybowe). Sytuacje tego rodzaju doprowadzaja do calkkowi-
tego wymierania drzewostanéw na duzych obszarach. Wilasnie
taki stan panuje obecnie w Gorach Izerskich, gdzie ,,choroba
lanicuchowa” postgpuje. Obecnie pierwsze jej oznaki obserwuje

% A, Starzewska, Préby szacunku..., dz. cyt., 6.
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sie juz w drzewostanach Tatrzanskiego Parku Narodowego ¥.

Warto takze wspomnie¢ o wykorzystaniu natury w celach
leczmiczych. Jednakze, na skutek degradacyjnej dziatalnosci
cztowieka coraz trudniej jest znalezé uzdrowisko o nieskazo-
nym srodowisku.

Pismo $wiete nas poucza, iz czlowiek nie jest udzielnym
panem nad przyroda, lecz tylko wilodarzem. Zdarza sie jednak
spotkat opinie niektérych autoréw, wedlug ktérych za kryzys
ekologiczny i degradacje Srodowiska naturalnego powstalych
miedzy inmymi w wyniku popelnionych bledéw w procesie
industrializacji, urbanizacji itd. wini¢ nalezy judeo-chrzescijan-
skg koncepcje przyrody i $wiata oraz idee panowania czlo-
wieka nad nimi. Zdaniem White’a, desakralizacja swiata, udzial
czlowigka w transcendencii Boga w stosunku do $wiata, nakaz
Bozy, by czlowiek panowal nad przyrods, gloszony przez wieki
przez kosciolty chrzescijanskie spowodowaly nie tylko inten-
sywny rozwdj nauk przyrodniczych, ale sg one takze odpo-
wiedzialne za skutki uboczne przyrodoznawstwa i techniki
umykajgce spod kontroli cziowieka. Podobnie na ten problem
patrzy Amery moéwigc o ,bezwgzlednych konsekwencjach
chrzescijanstwa” %,

Niewgtpliwie tekst biblijny byl wielokrotnie jednostronnie
interpretowany, bez nalezytego uwzglednienia kontekstu histo-
rycznego, w jakim powstal. W interpretacjach tego typu cho-
dzito o ukazanie przede wszystkim stwdrczej roli Boga, cal-
kowity zalezno$é wszelkich bytéw od Niego, oraz te wyjat-
kowg pozycje przyznang czlowiekowi w przyrodzie *®. Prawa
czlowieka do rozporzadzania bytami ziemskimi na ogd! nie
kwestionowano w przeszio$ci. Swego rodzaju problemem asce-
tycznym byla atrakeyjnos¢ ziemskich bytéw dla czlowieka,

27 Problematyka poruszana w niniejszym artykule jest tak wazna, iz
mozna znalezé szereg interesujgcych publikacji nawet w miesigcznikach
popularnych jak np. Przyrode, Poznaj swdi kraj. Przytoczone dane
pochodzg spod piéra dziennikarza, biologa z wyksztatcenia Stawomira
Trzaskowskiego. Jego artykuly przepeinione sg ogromng iroska o stan
$rodowiska naturalnego w Polsce. Por. m.in.: Naturae uzdrawiae, Poznaj
swéj kraj 3(1988), 26; Zdaniem le$nikéw, Poznaj swoj kraj 4(1988), 24;
Zanim wyrodnie las, Poznan swoéj kraj 4(1988), 25—26; W Gorczaniskim
Parku Narodowym, Poznaj swo6j kraj 6(1988), 22—23.

28 1.. White, The historical roots of our ecological crisis, Science 155
(1967), 1203—1207; C. Amery, Das Ende der Vorsehung. Die gnadenlosen
Folgen des Christentums, Reinbek 1972.

2 G, Cornfeld u. G. J. Botterweck, dz. cyt., 919—931; T. S. Wojcie-
chowski, Z problematyki stosunku teorii ewolucji do wiary, Studia
Philosophiae Christianae, 1(1987), 169—197.
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zwlaszcza po grzechu pierworodnym, gdyz mogly one stanowic
zastone dla dobra nadprzyrodzonego. Dobra ziemskie mogly
by¢ takze obiektem nieprawidiowego uzycia. Stosunkowo
rzadko poddawano analizie w przeszio$ci problem ewentual-
nych obowigzkow czlowieka wobec dzieta stworzenia. Ostatnie
lata przyniosty w tej dziedzinie niewatpliwy przelom, mie-
dzy innymi w zwigzku z intensywnym rozwojem tzw. teologii
materii, czy tez przyrody, rzeczy, dziela stworzenia itp.*. Coraz
wiecej uwagi poéwieca sie takze moralnym aspektom zwig-
zanym z tg problematyka .

5. PODSTAWOWE ZASADY ETYKI SRODOWISKA

Stale wzrastajgca dewastacja naturalnego srodowiska czlo-
wieka jest efektem stalej ekspansji cywilizacji technicznej.
Jest to cena jaky czlowiek placi za zdobycze techniki. Coraz
czesciej pojawia sie pytanie, czy w relacji miedzy cztowiekiem
a przyrodyg mogg byt realizowane jakiekolwiek wartosci mo-
ralne, innymi slowy, czy istnieje mozliwos¢ etyki Srodowi-
skowej ®. Niszczenie przyrody przez czlowieka nie jest bez-
posrednio czynem skierowanym przeciw innemu czlowiekowi.
Jednakze skutki takiej dziatalnosci dosiegajg czlowieka. Czyn
wobec Srodowiska jest w konsekwencji czynem wobec czio-
wieka, a jako taki podlega ocenie moralnej.

Istnieje kilka koncepcji uprawiania i rozumienia etyki $ro-
dowiska *. Jedna z nich jest efektem dostrzezenia wzajemnej
zaleznos$ci miedzy czlowiekiem a przyrods i uchwycenie tego
sprzezenia, jakie zachodzi miedzy dzialalnoscig czlowieka na
niekorzyse przyrody i zwrotne oddzialywanie ujemmnych skut-
kéw tej dzialalno$ci na niego. Dostrzezenie wiec zlego czynu
wymaga oceny moralnej.

30 Zob. np. Bonifazi, Eine theologie der Dinge, Stuttgart 1977,

H. Dembowski, Ansatz und Umrisse einer Theologie der Natur, Ev. Th.
1(1977); M. Zidtkowki, Teologia kosmosu, Sandomierz 1970; R. Dubos,
A theology of earth, 1. G. Barbour (ed.), Western man and environ-
mental ethics, Reading, Mass. 1973; G. Altner, Schopfung am Abgrund,
Die Theologie vor der Umweltfrage, Neukirchen 1974.

31 O, Jensen, Unter dem Zwang des Wachstums, Okologie und Re-
ligion, Miinchen 1977; J. Passmore, Man’s responsibility for mnature.
Ecological problems and western traditions, London 1974; M. Hafemann,
Die Suche mach einer Umweltethik, Psychologie Heute 2(1988), 41—45;
T. Slipko, Podstawy etyki $§rodowiska mnaturalnego, w: Chrze$cijanin
w §wiecie, 4(1985), 56—66.

32 Pytanie to jasno postawit M. M. Bonenberg, O mozliwoéci etyki
$rodowiskowej, Aura 7(1988), 3—4.

33 Tamze, 3—4.
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Wedlug niektérych autoréw przyroda nie jest celem zacho-
wan moralnych. Stosunek czlowieka do niej ma charakter czy-
sto utylitarny. Troska o nig, o jej stan jest oczywistg kon-
sekwencjg walki o przetrwanie czlowieka, dlatego musi podle-
gat ochronie. Istnieje jednak obawa, ze w sytuacji, gdy zosta-
nie utworzone Srodowisko sztuczne przejmujgce role natural-
nego, zachowanie dotychczasowego stanu przyrody moze oka-
zat sie w pewnej mierze nieaktualne. Takie podejévcie do przy-
rody nie spow0duje w samej etyce wiekszych zmian, gdyz nie
po;]aw1a;1q sie nowe horyzonty aksjologiczne, ani nie okresla
sie na nowo relacji czlow1ek——przyroda

Jeszcze inna wizja uprawiania etyki $rodowiska wynika
z faktu wartoSciowania samej przyrody. Mora&ny obowigzek
ochrony $rodowiska naturalnego wyplywa z afirmacji wiasei-
wych wartosci samego $rodowiska bez wzgledu na ich rodzaj.

T. Slipko *# formuluje szereg zasad i norm w zakresie etyki
srodowiska. Punktem wyjécia dla niej jest zasada, iz w inte-
gralnie wziete] naturze osoby ludzkiej jest brana pod uwage
takze jej relacja do otaczajacej czlowieka przyrody. Za posred-
nictwem tej relacji srodowisko wchodzi w strukture czlowieka
i przyczynia sie do jego wewnetrznego doskonalenia. Dyna-
mizm czlowieka uwidacznia sie, wedlug niego, w trzech for-
mach: kontemplacji, symbiozy, pracy. Podczas kontemplacji
przyroda dostarcza cziowiekowi wartosci wyzwalajacych w nim
bogate przezycia duchowe: religijne, gdy dostrzega w przyro-
dzie przejawy istnienia i natury Boga jako przyczyny wszel-
kiego bytu; estetyczne, gdy zauwaza piekno i bogactwo przy-
rody; intelektualne, gdy znajduje w niej inspirujace zréddio
dazen poznawczych. ,,Syrrnbiotyczny aspekt powigzan czlo-
wicka z przyroda wyrazony Jjest w tym, ze odpowiednie
ukitady elementéow srodowiskowych sg n1ezbe1dnym1 czynni-
kami biopsychicznego zdrowia i sprawno$ci dzialania czio-
wieka. Trzecim przejawem dynamizmu czlowieka wzgledem
przyrody jest praca. Aby zaspokoi¢ podstawowe potrzeby, czlo-
wiek przeksztalea przyrode na dobra materialne, srodki komu-
nikacji itp. Dzialalnosé ta realizowana jest kosztem przyrody,
z naruszeniem jej naturalnego porzgdku. Wszystkie trzy prze-
jawy dynamicznej relacji czlowieka wzgledem przyrody stajg
sie przedmiotem praw i obowigzkoéw czlowieka. Oznacza to,
iz istnieje prawo osoby ludzkiej do kontemplacji przyrody,
prawo do korzystania z zyciowych ustug symbiotycznego

3 por. T. Slipko, Zarys etyki.., dz. cyt., 392—400.
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wspotdziatania z przyrodg, i wreszcie prawo do pracy. Tak
brzmi druga zasada etyki $rodowiska.

Zasada trzecia ma za zadanie usunigcie antynomii miedzy
tendencjg do zachowania porzadku naturalnego w przyrodzie,
a tendencjg do naruszania go poprzez jej przetwarzania i opano-
wywanie, miedzy prawem do kontemplacji i symbiozy z przy-
rodg, a prawem do jej wykorzystywania na wilasny uzytek.
Prawo czlowieka do kontemplacji i symbiozy z przyroda
wplywa na ograniczenie funkcjonowania prawa do pracy eks-
ploatujacej przyrode, a jednoczesnie z prawem do produko-
wania dobr materialnych jawi sie obowiazek uszanowania
uprawnien do kontemplacji i symbiozy z przyroda.

Zasada o wspdlzalezno$ciach uprawnien czlowieka wzgledem
$rodowiska naturalnego stanowi punkt wyjscia do sformulo-
wania bardziej szczegbétowych norm i zalecenn moralnych two-
rzgeych reguly postepowania w najbardziej typowych sy-
tuacjach odzwierciedlajgcych relacje zachodzgce miedzy czlo-
wiekiem i przyrodg. Naczelng ideg obowigzujgca tu winna by¢
zasada maksymalnej redukcji dziatan degradujacych S$rodo-
wisko, zwigzanych z rozwojem przemystu, motoryzacji, rol-
nictwa i zbrojen. Chodzi tu o podjecie wszelkich s$rodkéw
zapobiegajgcych skazeniu $rodowiska naturalnego (np. poprzez
budowe oczyszezalni, filtréw itp.).

Osoby odpowiedzialne za dzialalno$¢ degradujgcy Srodowi-
sko mozna uwazaé¢ za jednostki nieswiadome moralnych aspek-
toéw swych dzialan, bgdz osarnigte znieczulicag moralng, czy
wreszcie za jednostki ulegle ogélnemu ,technokratyzmowi”,
wedlug ktérego czlowiek jest niejako wkalkulowany w dzia-
lalnoéé na rzecz uzyskiwania maksymalnych wynikéw w prze-
mysle, rolnictwie, motoryzacji, zbrojeniach. Czlowiek staje sie
w ten sposdb przedmiotem manipulacji ze strony tych, dla
ktérych zachowanie podstawowych zasad etyki érodowiska sg
obce Jub obojetne.

Jednoczeénie okazuje sie, na podstawie przeprowadzonych
badan, iz 23% ankietowanych twierdzi, ze dylematy moralne
z powodu ekologicznego kryzysu przezywaja wszyscy ludzie,
ktérzy zanieczyszczajg przyrode, za$ 17% uwaza, ze do winy
poczuwajg sie tylko nieliczni decydenci .

W badaniach ankietowych postawiono takze pytanie, jaka
role mogltby odegraé¢ autorytet o charakterze religijno-moral-

% A. Biela, Degradacja $rodowiska jako problem moralny, Aura 9
(1983), 6—7.
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nym, jak np. papiez Polak w kszatltowaniu $wiadomosci mo-
ralnej dotyczgcej probleméw ekologicznych. Dla 21% badanych
papiez Polak i Kosciétl stanowia autorytet wskazujgcy, jak
nalezy postepowaé, aby zy¢ zgodnie z normami moralnymi.
Dila 159%) fakt, iz glos w sprawie ochrony srodowiska zabiera
nawet papiez, Swiadczy o doniostosci problemu dla $wiata
wspblczesnego. Dla 25% ankietowanych zainteresowanie sie
Ojca $wietego tym problemem wynika z troski o ludzi (10%),
o ich zdrowie (7%), o calg przyrode (4%) *.

Analizujac teksty biblijne zauwazamy, iz sformutowanie
0 ,jpoddaniu” sobie ziemi niekoniecznie nalezy rozumie¢ w sen-
sie jej ujarzmienia. Niszczenie za$ przyrody, bezmyslna jej
eksploatacja, przeksztalcanie zdrowego $rodowiska na chorobo-
tworeze czy $mierciono$ne dla czlowieka jest sprzeczne z za-
miarami Bozymi. W niektérych sytuacjach dzialanie takie
moze stanowi¢ nawet naruszenie konkretnego przykazamia np.
pigtego. Czlowiek swdj mandat panowania nad stworzeniami
otrzymat z racji swego ,podobienstwa” do Boga; ma byé¢
jego reprezentantem, szafarzem, wladze za$ swoja ma wyko-
nywat¢ w imieniu Boga. Relacja tego typu wyklucza mozliwosé
niszczenia przyrody, ktéra jest przeciez wlasnoscig Boga. Czto-
wiek dokonujgc dewastacji sprzeciwia sie niejako jego woli.

To polecenie panowania nad ziemia wiaze sie z wyraznym
blogostawienstwem Bozym. Juz chotby z tej racji musi stu-
zy¢ wylgcznie dobrym celom, rozwojowi zycia, a nie jego
uszkadzaniu czy niepotrzebnemu niszcezeniu. Podobnie pozy-
tywna ocena catego dziela stworzenia pozwala tylko na pozy-
tywne ustosunkowanie sie do przyrody *.

6. ZAKONCZENIE

Wage zjawisk ekologicznych podkredla fakt ograniczonoéci
fizyczno-przestrzennej Ziemi, jej zasobdw, zdolnosci absorp-
cyjnych ogdlnego ekosystemu. W 1972 roku zostala opubli-
kowana praca bedgca efektemm wytezomej pracy naukowcéw
skupionych woké6! tzw. Klubu Rzymskiego. W cato$ci poswie-
cona zostala najwazniejszym problemom rozwoju spoleczno-
-gkonomicznego ludzkosci ®, Dokonujac analizy stamu cywili-
zacji ludzkiej Klub Rzymski zakwestionowal szereg popular-

38 A, Biela, Degradacja..., dz. cyt., 7.

§7 S, M. Daecke, dz. cyt., 16.

38 D, H. Meadows, D. L. Meadows, J. Randers, W. W. Behrens III,
Granice wsrostu, Warszawa 1973.
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nych mitéw pojawiajacych sie w mys$leniu o $wiecie. Migdzy
innymi podwazono kategorycznie przekonanie, ze czlowiek
moze robi¢ z ziemig to, co mu sie podoba *. Klub Rzymski
stusznie wskazal, ze istniejg nieodnawialne zasoby naturalne,
ktérych niszczenie w sposéb istotny zaburza porzgdek natu-
ralny przyrody. Do tych zasobow nalezg miedzy innymi glin,
wegiel, kobalt, zloto itp.”. W raporcie tym omoéwiono tez stan
zanieczyszczenia $rodowiska “.

W dyskusjach nad odpowiedzialno$cia moralng za Srodo-
wisko nalezaloby uwzgledni¢ takze interesy przysztych poko-
len. Korzystamy z dorobku przodkéw, ponosimy wiec odpo-
wiedzialno$é za los przysztych generacji ®. Szczegblnie ogled-
nie i dalekowzrocznie powinien zachowywac sie czlowiek pla-
mujgc koncepcje $wiata zindustrializowanego. Istnieja obawy
o utrzymanie sig¢ dotychczasowej rownowagi klimatycznej
i ekologicznej. Nieraz bowiem rezultaty takiej dziatalnosci
uwidaczniajg sie dopiero po wielu latach. Konsekwencje ne-
gatywne mogg sie sta¢ prawie nieodwracalne.

By¢ moze ideologiczne korzenie czysto racjonalnego trakto-
wania przyrody tkwig gleboko w naszej zachodniej spusciZnie
filozoficzno-teologicznej. W cywilizacji chrzescijanskiej, zda-
niem Brauna, dokonuje sie podziatu calej organizacji zycia
zbiorowego na strefe S$wietag i $wiecky. Takie podejscie ma
swe odbicie w wizji $wiata. Natomiast w cywilizacji Wschodu
dominuje sakralizm *. Jest to uproszczona opinia, lecz przyj-
mujgc koncepcije $wiata zdesakralizowanego istniejg powazne
trudnosci we wprowadzeniu kategorii moralnych i wartoscio-
wan nadprzyrodzonych. Trudno tez w takim przypadku do-
strzec w przyrodzie wspaniale dzielo Boze, ktére ma prowa-
dzi¢ czlowieka do Boga.

Zaprezentowane poglady i fakty w niniejszym opracowaniu
podkreslajg wielkg wage ochrony s$rodowiska. Uchwycenie
problemu od strony ekologicznej, nadanie mu interpretacji
teologicznej wydajg sie potwierdza¢ teze o koniecznosci sze-
rzenia zasad chrzes$cijanskiej etyki Srodowiska, uswiadamiania
sobie rangi problemu, wskazywania zagrozen ludzkosci a nawet
jej egzystencji. Apel o przestrzeganie zasad etyki $rodowiska,

3 St. Czaja, Klub Rzymski a problemy ekologiczne, Aura 10(1988), 3—5.

4 Por. D. H. Meadow i in., dz. cyt., 72—85.

4 Tamze, 85—102.

42 Papiez Pawet VI, Encykl. Populorum Progressio, 17.

43 J, Braun, Ekumenizm w uchwalach Soboru i w okresie posobo-
rowym, Londyn 1968.
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walka o prawo moralne do kontemplacji przyrody nieskazo-
nej, prawo do symbiotycznego wspbizycia z przyroda nieska-
zong, nawolywanie do przestrzegania zasad pracy wytworczej
czlowieka, jest moralnym obowigzkiem kazdego czlowieka.
W pogoni za coraz lepszymi osiggnieciami w przemysle, mo-
toryzacji, rolnictwie i zbrojemiach nie mozna zapommnieé, iz
czlowiek peini wobec przyrody podwéjng role: z jednej strony
jest jej naturalnym elementem (wiec niszczac przyrode szkodzi
sobie), z drugiej za$§ — wykorzystujgc jg i imgerujagc w nig
tworzy dobra materialne. Nie mozna dopuscié do ,samobéj-
stwa gorgcego” — w przypadku konfliktu nuklearnego ani
do ,,samobdjstwa zimmego” — w przypadku zywiotowego nisz-
szczenia biosfery naszej planety. Przed takimi mozliwosciami
przestrzega np. W. Michajtow *.

DIE VERANTWORTUNG DES MENSCHEN FUR SEINE
NATURLICHE UMWELT

Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel wurden 2 prinzipielle Verhaltenweisen:
die sakrale und profane gegeniiber der Ummwell hervorgehoben; beide
haben eine sehr lange Tradition und ihre Befiirworter berufen sich
auf theologische und philosophische Argumente. Die Bedrohung der
Umwelt bedeutet eine ernste Gefihrdung der physischen und psychi-
schen Integritdt des Menschen; er muss sich dessen bewusst werden,
dass er nicht nur Rechte gegeniiber der Natur hat, aber auch mora-
lische Pflichten, deren Begriindung in vorliegender Arbeit erortert
wurde.

4 Wi, Michajlow, Bezpieczefistwo ekologiczne $wiata, Aura 2(1988),
3—4.



