MUZEUM HISTORII POLSKI

Mieczyslaw Gogacz

Sumienie, kontemplacja, mgadrosc (z
problematyki podstaw etyki)

Studia Philosophiae Christianae 25/2, 65-71

1989

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Studia Philosophiae Christianae
ATK
25(1989)2

MIECZYSLAW GOGACZ

SUMIENIE, KONTEMPLACJA, MADROSC
(Z PROBLEMATYKI PODSTAW ETYXKI)

1. Charakier pryncypiow postepowania. 2. Uwagi o godnosci os6b.
3. Relacje osobowe i wartoSci. 4. Zwiazki miedzy pryncypiami poste-
powania.

1. CHARAKTER PRYNCYPIOW POSTEPOWANIA

Droge mys$lowa do okreslenia pryncypiéw lub norm etycz-
nych innych niz w etyce eudajmonistycznej, deontononiczmnej
i personalistycznej. wyznacza niezwykle proste odréznienie
pryncypiow bytowania od pryncypiow postepowania.

Pryncypia byfowania zawsze powoduja skutki bytowe, to
znaczy sprawiajg, ze w samym bycie pojawiajg sie nowe struk-
bury lub ich wlasnosci, a gdy te pryncypia sg przyczynami,
sprawiajg esse bytu. Nie mogg stanowi¢ one pryncypiow
postepowania, gdyz czynilyby postepowanie jakg$ nowsg struk-
turg bytu lub wlasnoscig bytu. Jezeli w etyce pryncypium lub
norme postepowania stanowilaby natura czlowieka, musiataby
powodowa¢ strukturalne przemiany w czlowieku. Takie bytowe
skutki wywotalaby takze wlasno$¢ godnosci osoby, gdyz wias-
nosci sg bytami przypadiosciowymi, a jako byty wywoluijg
réwniez bytowe skutki.

Pryncypia postepowania muszg wiec byé takie, by nie wy-
wolaly przemian bytowych, lecz dobdér dzialan moralnie do-
brych. Muszg to by¢ pryncypia bezposrednio kierujgce dziala-
niami, odnoszgce je do slusznego celu. Cel bowiem nie prze-
mienia dzialania, ,nie u$wieca go”. Jest spelmieniem zadania,
ktore wezesniej zostalo wyznaczone przez czlowieka. Cel jako
zadanie jest wiedzg czlowieka. To zadamie wyznacza czlowiek
dzieki kontemplacji, ktéra umozliwia namyst intelektu, rozpo-
znajgcego prawde. Po dokonaniu uzasadnien, intelekt prezen-
tuje prawde woli jako wiasciwe dla niej dobro. Aby intelekt
mogt dokona¢ takiego osgdu, musi posluzy¢ sie usprawnieniem,
ktore nazywamy madroscia. Nabywa madrosei, gdy rozpozna-
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jac prawde rozwaza jg jako dobro dla woli i kaidego bytu
oraz gdy przewidujac, ze wola jego informacje uzna za dobro,
uzgadnia to dobro z prawds. Intelekt ustala kazdg prawde,
np. ze dany plyn jest trucizng. Gdy intelekt te prawde przekaze
woli, wola kieruje cztowieka do trucizny. Intelekt wiec usta-
liwszy prawde musi ja poréwna¢ z dobrem i ustali¢, czy ta
prawda bedzie chronila czlowieka. Te prawde, chronigca czlo-
wieka, zaleci woli, gdy postuzy sie madroscia.

Madroséciag wilasnie jest ta umiejetno$¢ intelektu rozwazania
prawdy w odniesieniu do dobra i rozwazania dobra w odnie-
sienu do prawdy. Do liczenia sig¢ z dobrem, przy rozpoznawaniu
prawdy, intelekt jest sklaniany przez sumienie. Sumienie bo-
wiem jest pryncypium tego, ze chcemy dobra i unikamy zla.

Podstawe etyki, a wiec zasady dzialan moralnie dobrych,
stanowig trzy pryncypia: kontemplacja, madro$¢, sumienie.
W takiej kolejno$ci ukazuje je analiza zasad dzialania, chro-
nigcego osoby, gdyz dzialania moralnie dobre sg zawsze czy-
nieniem dobra i pomijaniem zla.

2. UWAGI O GODNOSCI 0SOB

Dotychczasowe stwierdzenia wynikajg z rozwazania godnoSci
osoby '. Analiza godnoéci, w jej wewnetrznych i zewnetrznych
przyczynach, ujawnia, ze godnos$c jest wlasnoscig aksjologiczna,
to znaczy uwyraZnieniem przez intelekt — jako zewnetrzng
przyczyne godno$ci — niezwyklej wsrdd substancji pozycji
istnienia i intelektualnosci czlowieka jako wewnetrzmych przy-
czyn godnosci. Istnienie 1 intelektualno$é czynig czlowieka
osobg 1 konstytuujg kazdg osobe. Ta niezwyklos¢ i wyjiagt-
kowosé osoby wérdéd substancji czyni osobe kim$ wyrédznia-
jacym sie, co rozpoznajy tylko osoby. Niezwyklose, wyjgtko-
wost, czynniki wyrézniajgce, to tyle, co godnod$é, rozpoznana
dzigki poréwnaniu substancji. Jest wlasnoscig aksjologiczng,
cryli pozycja jakiego$ bytu, faktycznie mu przystugujaca, jako
status wséréd innych bytéw, rozpoznany dzieki poréwnywaniu.
Aby intelekt rozpoznal te pozycje i bytowy status osoby, musi
postuzy¢ sie kontemplacja i magdroscia.

Kontemplacja i magdros¢, odniesione do osdb, uwyrazniaja
wewnetrzne pryncypia osoby i czynia je, dzieki porédwnywaniu
bytéw, uwyrazniong dla nas pozycjg oséb wsrdd bytéw.

L Por. M. Gogacz, Filozoficzna identyfikacja godnosci osoby, Studia
Philosophiae Christianae 25(1989)1, (w druku).
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Kontemplacja i madros$¢, odniesione do dzialan, sg pryncy-
. piami nostepowania, przy pomocy ktérego liczgc sie z god-
noscig 0s6b chronimy osoby.

Godnos¢ wiec, jako wlasno$¢é o charakterze statusu osoby,
nie moze by¢ pryncypium postepowania, gdyz czynilaby poste-
powanie wlasnoscig aksjologiczng cztowieka. Postepowanie nie
jest wlasnoscig osoby, lecz zespolem dzialan specjalnie dobra-
nych. Tym doborem musi kierowa¢ madros$é. Zleca wiec woli
takie postepowonie, ktére chroni osobe i jej godnosé, to znaczy
ukazuje je innym osobom, zarazem zachecajgc, aby podtrzy-
mywaly w trwaniu relacje osobowe, ktérymi osoby sgq powig-
zane dzieki spotkaniu przez wlasnos¢ realnosci, prawdy i dobra.
Chronigc relacje osobowe, chronimy skutecznie osoby.

Zauwazmy tu, ze w problemie podstaw etyki wazne jest nie
tylko odroznienie pryncypiéw bytowania od pryncypiéw po-
stepowania. Waine jest takze dla pryncypiéw postepowania
odréznienie przedmiotu, do ktoérego je odnosimy. Jezeli odno-~
simy madro$¢ i kontemplacje do oséb, odkrywamy godnost
osoby, jako jej aksjologiczng wiasnoéc¢. Jezeli madro$é i kon-
templacje odnosimy do dziaiani, powodujemy wybér dziatan
chronigcych osoby i tworzymy etyke, tworzymy lub raczej
powodujemy moralnie dobre zachowania ludzi. Samg etyke
stanowi teoria pryncypiéw postepowania.

3. RELACJE OSOBOWE I WARTOSCIE

Zauwazmy tez, ze temat godnosci osoby wigze sie z teorig
relacji osobowych i teorig wartosci.

Najkrocej moéwige, z metafizycznej identyfikacji czlowieka
wynika, ze wszystkie relacje sa wsparte na wilasnosciach czlo-
wieka. Wilasnosci transcendentalne podmiotuja relacje osobowe.
Podmiotujg takze inme relacje, lecz te osobowe sg wazne dla
etyki. Cechg relacji osobowych jest upodobnienie sie dwu oso6b,
otwarto$¢ na siebie i pozostawanie w zasiegu siebie. Stanowi
to zarazem nature milo$ci, wiary i nadziei. Wlasnosci trans-
cendentalne i relacje osobowe przejawiaja istnienie oséb. Wias-
nosci istotowe sa podstawg relacji jednokierunkowych, wsrod
ktorych wazne dla etyki sg relacje poznawania i decyzji, pod-
miotowane przez intelekt i wole. Celem lub zadaniem tych
relacji, wyznaczonym im przez madros¢ i kontemplacje, jest
chronienie relacji osobowych przez podirzymywanie ich
w trwaniu.

Wiszystkie dziatania chronigce osoby i relacje osobowe sy-
tuuja nas w humanizmie. Gdy celem dzialan, wyznaczonych
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intelektem i wolg, nie jest chronienie oséb, znajdujemy sig
poza humanizmem i tworzymy kulture wroga czlowiekowi.
Podejmujemy takie dziatania niehumanistyczne wtedy, gdy
w wyborze dzialan wola kieruje sie kazdg prawda, ukazang
jej przez intelekt, a nie prawda chronigcg czltowieka, gdy wiec
nie kierujemy sieg madro$cig 1 kontemplacjg. Te pryncypia:
madrosé i kontemplacja, powodujgc wybdr dzialan moralnie
dobrych, zarazem wprowadzaja nas w humanizm, gdyz etyka
chronienia os6b jest zawsze humanistyczna.

Gdy chronimy relacje osobowe, powodujemy ich trwanie.
Trwanie relacji osobowych jest wartoscig, czyms$ dla mas cen-
nym. Wartoéé wiec uzyskuje w etyce miejsce skutku naszych
dzialan. Jest moralnym osiggnieciem. Wartosci nie sg wobec
tego pryncypiami dzialan moralnych. Wiemy jednak o tym,
ze inne osoby osiggnely warto$ci i moze dlatego umieszczamy
je w porzadku pryncypiéw postepowania. Czynigc tak wpro-
wadzamy do etyki normy, ktére sg tylko wiedzg. Wiasnie wie-
dzg czynimy pryncypiami postepowania. Daje to podstawe do
uznania wartosci za modele zycia, cele i zadania o mocy wy-
wolania w nas dzialan skierowujacych na czlowieka. Wiemy
juz jednak, ze nie do celéw, lecz w imie celéw skierowuje nas
do dobra madro$¢ i kontemplacja, pobudzane sumieniem. Cele
bowiem, zadania i warto$ci osobno nie bytuja. Istniejg tylko byty
samodzielne i niesamodzielne i do nich jako dobra skierowane
jest nasze dzialanie. Cele i zadania sg naszym mys$leniem i ta-
kim my$leniem jest wiedza o warto$ciach. Gdy zgodzimy sie,
ze czyms$ dla nas cennym jest trwanie relacji osobowych,
wtedy wartost, ktorg jest trwanie relacji osobowych, jest real-
nym stanem tych relacji. Wartosci jako stan relacji stajg sie
takze czyms$ realnym, czym$ dla nas. Czynig ponadto etyke
czym$ dla mas, szansg sensownego zycia, dajacego sie reali-
zZowac.

Wsparta na wiedzy o czlowieku, o osobie, o relacjach oso-
bowych, o godnosci osbb, analiza i identyfikacja madrosci,
kontemplacji i sumienia jako pryncypiéw postepowania chro-
nigcego osoby, skilania do dalszego badania zwigzkéw miedzy
tymi pryncypiami.

4, ZWIAZKI MIEDZY PRYNCYPIAMI POSTEPOWANIA

Wiemy juz, ze magdros$¢ jest w intelelkcie jego umiejetnoscig
konfrontowania prawdy z dobrem i dobra z prawda. Jest dla-=
tego pryncypium dzialan moralnie dobrych, ze wyznacza dzia-
tania chronigce osoby. O tym, ze aby ochroni¢ osoby, trzeba
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powodowaé trwanie relacji osobowych, intelekt dowiaduje sig
w swej czynnosci kontemplacji. Kontemplacja jest bowiem
Swiadczeniem przez intelekt i wole, ze trwajg relacje osobowe,
wigzace osoby. Nie jest wiec kontemplacja poznawaniem istoty
bytu, gdyz poznanie istot jest zwykly i wlasciwg recepcijg in-
telektu.  Kontemplacja jest zatrzymaniem uwagi z powodu
podziwu, co przerywa proces poznania. Z tego wzgledu kon-
templacja jest $wiadczeniem. Nie jest jednak $wiadczeniem
o istotach, gdyz informacja o istotach wymaga cigglosci re-
cepcji, teraz przerwanej. W kontemplacji ujmujemy trwanie
relacji, a trwajg w sposob ciggly tylko relacje osobowe. Kon-
templacja informuje o tym intelekt, ktéry kierujgc sie mg-
droscig sklania wole do dzialad chronigeych te relacje.
Chronigc relacje osobowe, chronimy dobro i tym samym
przezwyciezamy zlo. A sklania nas do tego sumienie.
Sumienie jest dgzeniem lub skianianiem czlowieka, aby czy-
nit dobro, a unikal zla. Nie jest jednak jakim$ w mas elemen-
tem bytowym, ani osobna wladza. Jest swoistym, pierwszym
skutkiem zachowania sie intelektu, wynikajacym z rozumienia.
Rozumienie polega na tym, Ze intelekt odebral pryncypia
poznawanego bytu, ze sie nimi nasycil, ze je wlasnie rozumie.
To rozumienie ma posta¢ slowa serca, ktére nie jest skon-
struowana trescig i podstawg poje¢ gatunkowych lub rodza-
jowych. Jest powodem naszego skierowania sie do poznawa-
nego bytu. To skierowanie sie jest milujgce, jest zareagowa-
niem zarazem woli na byt poznawany®. Rozumienie pryncy-
pidw bytu, jego wiec istnienia i istoty, stanowi swoistg wiez
z bytem. Ten byt intelekt pdZniej ujmie w pojecia rodzajowe
1 gatunkowe, gdy postuzy sie dzialaniem takze zmystowych
wladz poznawczych. Te czynno$é pojeciowania wyakcentowala
i rozwinela teoria poznania. Zaniedbano w niej problem rozu-
mienia. Jest ono autorem naszego kierowania sie do prawdy
i dobra, a zarazem unikania falszu i zla. Te czynnosé intelektu
i zarazem woli, wsparta na rozumieniu, nazywamy wlasnie
sumieniem. Ono sklania intelekt do postuzenia sie madroscig
wobec dziatan, ktérych przedmiot ukazuje kontemplacja.
Jezeli tak rozumiemy sumienie i tak ono funkcjonuje jako
dzialanie, wsparte na intelektualnej recepcji pryncypiéow
i przez slowo serca skierowujace nas do bytu poznawanego,
to mégi Sokra't-es W swe]j nieprecyzyijnej analizie uzna¢ wie-

? Por. M. Gogacz, Bég i mowa serca, Studia Philosophiae Christianae
24(1988), s. 91—100.
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dze o bycie za cnote, modgl utozsamic¢ intelektualny odbior
pryncypiéw ze skierowaniem sie woli do stanowionego przez
nie bytu. To, co jest pierwszym pryncypium etyki, uznal za
peing i calg etyke.

Jezeli w rozumieniu intelekt odbiera pryncypia stanowigce
byt, a slowo serca kieruje wole do tych pryncypiow jako
dobra, to przy nieprecyzyjnej analizie takze mozna bylo uznat
milo$¢, jako akceptacje pryncypidow, za czynnosé woli. Spo-
wodowalo to nieporozumienia w antropologii filozoficzne]
i w etyce. Dzi§ wiemy juz, Ze podmiotem miloci jest istnienie,
przejawiajgce si¢ poprzez wlasnos¢ realnosci i ze milosé jest
relacja osobows. Wola nie jest podmiotem milosci. Jest pod-
miotem decyzji chronienia relacji osobowych. Uczestniczy
w rozumieniu i kontemplacji. Reaguje na dobro, ktére uka-
zuje jej madros¢, to znaczy intelekt ujmujgcy prawde W po-
wigzaniu z dobrem.

Wszystkie te zachowania intelektu i woli majg zrédio w ro-
zumieniu, ktoére poprzez stowo serca w swoistej mowie serca,
jest akceptacjg poznanych pryncypiéw, stanowiacych byt.
Ta mowa serca jest moze wprost sumieniem lub tylko inng
jego nazwg, w kazdym razie drogg intelektu do madrosci
i kontemplacji.

Uznanie sumienia, kontemplacji i madrosci za pryncypia
dziatlan moralnych czyni etyke nauksg samodzielna, rézng od
antropolgii filozoficznej i od teologii. Etyka staje sie samo-
dzielna wtedy, gdy czlowiek, ktéry zna antropologie filozo-
ficzng, wyodrebni z mniej dla etyki jej wlasciwy i osobny
przedmiot: wlasnie pryncypia wyboru dzialan -chronigcych
relacje osobowe i osoby.

Te rozwazania o sumieniu, kontemplacji i madrosci sg eta-
pem refleksji nad podstawami etyki. Nie sg ich zamknieciem.
Sa nawet zaproszeniem do dyskusji i wspoélnego budowania
peinej etyki chronienia relacji osobowych i osob.

CONSCIENCE, CONTEMPLATION, WISDOM

Summary

Conscience is man’s interior tendency to make good and avoid evil.
Conscience is, because of intellectual reception of principles of being,
a tendency of will o bemng as shown by intellect to will as good.

Contemplation is giving evidence with the help of mtelulect and will
that personal relations are persisting.
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Wisdom is an intellectual capacity of connecting the effects with
the causes. By the same it is the grasp of the dependence between good
and truth., It is recognition wheather the being is giving us the good
while being opened. When the being is causing good, our intellect
advises will to tie the relations upon this being. This relation sheilters
us, because good shelters us always.



