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nymi, drugie niestusznymi. Pierwsze sg wspdlne wszystkim ludziom,
drugie indywidualne, subiektywne.

W tym dziale ksigzki mowa jest takze o szczeSciu i relacji intelektu
do woli u czlowieka. Walczac z hedonistycznym ujeciem szcze$cia prze-
ciwstawia mu autor koncepcje szcze$cia arystotelesowsko-tomistyczng.
Oddziela tez wyrainie sfere intelektu od sfery woli, podkreslajgc wy-
raZnie, ze intelekt detrminowany jest przez prawde a wola przez
dobro.

Przedstawiona wyzej tre$é omawianej ksigzki, wyrazajgca sie¢ w pre-
zentacji pogladdéw na szereg kwestii podstawowych z dziedziny filozofii
czlowieka, zasadniczo nie budzi zastrzezen. Méwie ,zasadniczo” bowiem
w przypadku interpretacji niektérych rozstrzygnigé filozoficznych To-
masza z Akwinu, autor zdaje sie rozumieé te rozstrzygniecia zbyt
po arystotelesowsku. Poglady innych filozoféw w poruszanych kwestiach
zasadniczo prezentowane sg poprawnie. Ale i tu mozemy znaleié pew-
ne nie§cislo$ci interpretacyjne. I tak np. w przypadku referowania
pogladéw Milla na temat szcze$cia, autor zdaje sie mieszaé hedonizm
z utylitaryzmem. Niedokladnie tez charakteryzuje dobro moralne w uje-
ciu Spinozy. Nadto trzeba powiedzieé, iz charkterystyki pogladéw po-
szczegolnych filozoféw sga bardzo ogoélnikowe, brak w nich glebszych
analiz, sg to raczej skrétowe referaty pozbawione cytowanych Zrédel.
Niedokladnosci, nie$cislo$ci towarzyszace og6élno$ci opracowania moga
stanowié¢ podstawe u niefachowych czytelniké6w, do blednych interpre-
tacji waznych probleméw wspbiczesnej filozofii.

Edmund Morawiec

Mclnerny Ralph: Being and predication, Washington, D. C. 1986,
ss. 323.

Ksigzka pt. Being and predication stanowi zbiér artykutéw jej auto-
ra, ktéorych tre§é dotyczy najbardziej aktualnych i zarazem waznych
zagadnien z filozofii Arystotelesa i Tomasza z Akwinu. Artykuly te
ukazaly si¢ w rézinych wydawnictwach w latach od 1955 do 1984. Autor
tego zbioru jest profesorem filozofii oraz dyrektorem Jacques Maritain
Center na uniwersytecie Notre Dame w USA. Jak sam stwierdza
w przedmowie do omawianej ksiazki, znalazt sie w centrum sporu
o charakter tomizmu, ktéry rozgorzat w latach 1950 na jego terenie.
Problem sporu dotyczy! tomizmu egzystencjalnego.

Z zakresu filozofii Arystotelesa R. Mclnerny podejmuje zagadnienie
antologii i teologii naturalnej, §cislej moéwigc, relacji jaka wedlug Ary-
stotelesa istnieje miedzy metafizykg a filozofig Boga, problem ostatecz-
nego celu w filozofii Arystotelesa, oraz problematyke ksiggi Delta Me-
tafizyki Arystotelesa. Problematyke dotyczgcyg filozofii Tomasza z Akwi-
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nu w omawianej ksigizce daje sie podzieli¢ na systematyczng i histo-
ryczng. W ramach tematyki historycznej autor omawia zagadnienie
stosunku niektérych rozstrzygnieé filozoficznych Boecjusza do rozstrzyg-
nie¢é Tomasza z Akwinu, problem sposobu rozumienia teologii przez To-
masza z Akwinu i Alberta Wielkiego, oraz zagadnienie stosunku teolo-
gii do filozofii, a &ciSlej moéwigc, wiary religijnej do filozofii u s$w.
Bonawentury i Tomasza z Akwinu., Z zagadnien systemtycznych na
szczegblng uwage zastuguja te, ktore dotyczg bezpoérednio problemu
metafizyki egzystencjalnej oraz te, ktére wigzg sie z Tomaszowg kon-
cepcjg {ilozofii Boga. Autor w artykulach: A note on thomstic existen-
cialism, Being and predication, Esse ut actus intensivus polemizuje
z maritainowsko-gilsonowska interpretacjg tekstu Tomasza z Akwinu
zaczerpnigtego z jego metodologicznego dzietka, jakim jest komentarz
do Boecjuszowego De Trinitate. Chodzi o tekst q. 5 a. 3. W artykutach
natomiast: Philosophizing in Faith, On behalf of mnature theology, The
God be named by as, The Prime Mover and the order of learning
omawia zagadnienie natury filozofii Boga, jej stosunku do metafizyki,
teologii objawionej a nawet filozofii przyrody.

Zagadnienie stosunku ontologii, czyli metafizyki do filozofii Boga w
Metafizyce Arystotelesa bylo dyskutowane na terenie polskiej literatury
filozoficznej przez takich jak: M. A. Kragpiec, G. Kalinowski, S. Ka-
minski, K. Kitoésak. R. Mclnerny poddaje to zagadnienie podwdjnej
analizie: historycznej i systematycznej. Prezentuje rozwigzania tego
problemu przez W. Jaegera, G. R. G. Mure’a, E. Barkera, J. Owensa,
P. Aubenque’a i wielu innych dobrze znanych znawcéw filozofii Arysto-
telesa. Prezentacja ta nie ogranicza sie tylko do referowania ich pogla-
déw zawiera bowiem takie ocene zawartych w nich rozstrzygnieé, po-
przedzonig mniej lub bardziej dokiadng analizg tekstow Metafizyki
Arystotelesa. Mclnerny wyraza poglad, iz wediug Arystotelesa metafi-
zyka (ontologia) — jest swoistego rodzaju teologia. Z Arystotelesa
koncepcjg teologii wigze sie pojecie celu ostatecznego. W artykule pt.
Ultimate end in Aristotle autor pokazuje droge mys$lows, ktérg Ary-
stoteles idgc, doszedt do pojecia celu ostatecznego, ktéry zasadniczo,
jego zdaniem, nie réini sie od pojecia celu zawartego w filozofii To-
masza z Akwinu. Bogate w tre$ci historyczne i systematyczne sg tez
analizy na temat Tomasza z Akwinu komentarza do ksiegi Delta ,Me-
tafizyki” Arystotelesa, ktérej przedmiotem jest pojecie bytu oraz po-
jecie wiedzy naukowej, Autor przedstawia tu w sposéb bardzo lapi-
darny dyskusje, jaka miala miejsce na ten temat w latach od 1954 do
1974 r., w ktérej brali udzial tacy tomiéci jak: M.D. Chenu, E. Gilson,
J. Collins, J. Owens, W.D. Rose, D.J. Allan. R6zno§¢ opinii i pogladoéw
wyzej wymienionych tomistéw, w zakresie tego zagadnienia, uzasadnia
wieloznacznoécig uzywanych przez Arystotelesa i Tomasza z Akwinu
terminéw technicznych. Podaje tez wykaz tych termindéw, oraz propo-
nuje ich rozumienie, usuwajgc wiele dwuznacznosci.

Tre$ciowo bogate sa takze analizy dotyczgce historycznej tematyki
filozofii Tomasza z Akwinu, Boecjusz, Albert W., §w. Bonawentura,
zdaniem autora, to myS§liciele, ktérych rozstrzygniecia filozoficzne nie
byly obce Tomaszowi z Akwinu. Niekiedy nawet w tekstach dziet fi-
lozoficznych Tomasza z Akwinu mozZna spotkaé bliskoznaczne sformu-
lowania jezykowe, co mogloby $wiadczyé o jednosci lub podobienstwie
ich pogladéw. W artykule Boethius and Thomas Agquinas, autor oma-
wianej tu ksigzki, poddaje analizie Boecjusza i Tomasza koncepcje
réznicy miedzy istota a istnieniem w bycie. W oparciu o teksty jed-
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nego i drugiego wykazuje, iz Boecjusza koncepcja roéznicy istoty
i istnienia ma charakter platonski, natomiast koncepcja Tomasza
z Akwinu ugruntowana jest filozofig realistyczng. Wyrazenie Boecjusza
diversum est esse et id quod est trzeba rozumieé po platorisku, a jako
. takie nie jest réwnoznaczne z wyraZenim Tomasza ens est quod habet
esse, lub wyrazeniem habens esse. Tomasz z Akwinu przyjmuje realng
roznice migdzy istota a istnieniem, a funkcje istnienia w bycie najdo-
skonalej wyraza jego formula jezykowa: esse est id quo aliquid est ens.
Takiej interpretacji tego zagadnienia nie mozna daé tekstom Boecjusza.
Zagadnienie relacji koncepcji teologii u Alberta Wielkiego a Toma-
sza z Akwinu autor omawia w artykule: Albert and Thomas on theolo-
gy. Roéznice miedzy tymi koncepcjami autor widzi w tym, ze wedlug
Alberta W. przedmiotem teologii jest Bég jako ostateczny cel uszcze-
Sliwiajgcy czlowieka, zadanie teologii upatruje w czynieniu czlowieka
lepszym, natomiast wedlug Tomasza z Akwinu, jego zdaniem, teologia
jest naukag o rzeczach, ktére wigzg sie ze zbawieniem czlowieka —
scientia de rebus, quae ad salutem hominis partinent. Jak dobrze wia-
domo Tomasz z Akwinu stal na stanowisku istnienia réznicy miedzy
porzadkiem rozumu a porzadkiem wiary, chociaz uwazal, e mozna,
a nawet trzeba, w rozwigzywaniu probleméw z zakresu wiary, ucie-
kaé¢ sie do rozumu. Odmienne stanowisko w tej sprawie prezentuje
Sw. Bonawentura. Tym zagadnieniem zajmuje si¢ autor w artykule pt.
St. Bonawenture and St. Thomas. Przedstawia on §w. Bonawenture
jako generata zakonu Franciszkandéw i zarazem kardynata, ktéry w
swych pismach nie tylko $cisle teologicznych ale takzie pasterskich uwa-
zal Arystotelesa za antagoniste, a nawet wroga wiary chrzescijan-
skiej.

Problemowi teologii jej stosunku do filozofii a szczegdinie metafizyki
poswieca autor teksty, w ktérych zagadnienie to podejmuje w sposéb
systematyczny. Do tych tekstow zaliczyé mozna artykuilu: Philosophi-
2ing in Fait, On Behalf on natural theology, Can God be named by Us.
W artykule pierwszym z wymienionych Tomasz z Akwinu — zdaniem
autora — wiare bez wsparcia jej rozumem okre§la mianem ,Slepej
wiary”. Autor pokazuje tez, iz wedlug Tomasza, czlowiek wierzacy nie
moze przyjmowaé za prawdziwe tego, co jest w $§wietle praw rozumu
sprzeczne. Z drugiej za$§ strony sam rozum nie musi prowadzi¢ do wia-
ry. Problem poznania Boga bez udziatu wiary religinej podejmuje
autor w artykule pt. On Behalf on natural theology. Wysuwa teze, iz
wedtug Tomasza z Akwinu poznanie Boga bez wiary jest bardzo ubo-
gie. Te dwa poznania: poznanié rozumowe i poznanie przez wiare wza-
jemnie sie przenikajg i uzupelniajg. Lumen fidei jest z natury swej
zgodne z lumen naturalis rationis. Trzeba tu mocno podkre§li¢, iz wy-
wody autora dotyczace teologii i filozofii zmierzajag do pokazania, iz
filozofia jest swoistg teologig, jest teologia w tym sensie, Ze ostatecz-
nie zmierza do wykazania istnienia Boga.

Wiele miejsca w omawianej ksigzce posSwieca sie zagdnieniu t{omi-
zmu egzystencjalnego. Generalnie moéwigce autor poddaje szczegoélowej
analizie interpretacje dotyczace tekstébw Tomasza z Akwinu, ktére pro-
wadza do rozumienia jego filozofii w duchu egzystencjalizmu. Autor
nie podziela tez stanowiska egzystencjalistow tomistycznych w podsta-
wowych problemach filozofii Tomasza z Akwinu. Przede wszystkim
nie podziela stanowiska, co do sposobu poznania roéznicy istniejgcej
miedzy istota a istnieniem w bycie, prezentowanego przez zwolenni-
kéw tomizmu egzystencjalnego, a konsekwentnie takze pierwszenstwa
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metafizyki jako dyscypliny filozoficznej. W tej ostatniej sprawie zdaje
si¢ prezentowaé¢ poglad, ze wedlug Tomasza z Akwinu metafizyka jest
metodologicznie zalezna od filozofii przyrody. Majgc na uwadze tres§é
tekstu In Boeti de Trinitate g.5 a.3 autor twierdzi, ze nie ma podstaw
aby odrzucaé tradycyjny sposéb rozumienia metafizyki Tomasza z Ak-
winu.

Omawiana tu ksigzka zawiera nadto artykuly wigzgce sie nieco luiniej
z wyzej wspomniang tematykg filozofii tomistycznej. Do tych zaliczy¢
mozna takie jak: The analogy of mames is a logical doctrine, Scotus
and univocity, Apropos of and connaturality. Ogbélnie trzeba powiedzieé,
ze artykuly skladajgce sie na rozdzialy omawianej tu ksigzki podejmuja
waing a zarazem aktualng problematyke z zakresu filozofii Tomasza
z Akwinu i ciggle jeszcze dzisiaj dyskutowang nawet na terenie polskim.
Stanowig one wyraz jego dzialalno$ci filozoficznej i dydaktycznej, kté-
ra przypadala na czas, w ktérym zagadnienia filozofii tomistycznej w
katolickich oérodkach filozoficznych USA i w Europie byly zywo dy-
skutowane. Rozwigzania jakie proponuje w wielu przypadkach odbie-
gaja od rozwigzahn zastanych, a ich uzasadmienia oparte sg na tekstach
oryginalnych. Wszystko to daje podstawy, aby autora tej ksigzki za-
kwalifikowaé do klasy dobrych znawcoéw filozofii Arystotelesa i Toma-
sza z Akwinuy, a omawiang tu jego ksigzke za wazny wklad w Swia-
towa literature filozofii tomistycznej.

Edmund Morawiec

Zdzistawa Pigtek: Aspekty antropocentryzmu, Krakéw 1988, s. 128.

Rozpoznanie w czlowieku istoty zdolnej do refleksyjnego myS$lenia
stanowi punkt wyjscia w rozwazaniach nad problematykg antropocen-
tryzmu. Zdolny do reflektowania wlasnego Ja, czlowiek, jako jedyna
istota na ziemi, rozréinia bowiem miedzy $wiatem subiektywnie prze-
zywanym a S$wiatem w sobie. Konsekwencjg tego rozrdznienia jest
u$wiadomienie sobie przez czlowieka problemu antropocentryzmu, czyli
ujmowania §wiata i wystepujacych w nim zjawisk z punktu dos$wiad-
czenia wlasciwego gatunkowi ludzkiemu.

Wraz z uSwiadomieniem sobie przez czlowieka problemu antropo-
centryzmu rodzi sie u niego potrzeba wykraczania poza $§wiat subie-
ktywnie przezywany i dotarcia do $wiata obiektywnego. Czlowiek po-
dejmuje wiec préby przezwyciezania antropocentryzmu poprzez elimi-
nowanie ziudzenn zmystowych i bledéw wynikajgcych z subiektywnego
do$wiadczania $wiata. W ten spos6éb charakterystyczny dla obecno$ci
czlowieka w §wiecie antropocentryzm sprzega sie z antyantropocentry-
zmem.

Sprzezenie antropocentryzmu z antyantropoceniryzmem stanowi za-
sadniczy punkt odniesienia rozwazan Zdzislawy Pigtek zawartych
w pracy Aspekty antropocentryzmu. Zgodnie z zalozemiem Autorki
tytul ten nie obejmuje ogblnej analizy aspektéw antropocentryzmu, lecz
jedynie analize z punktu widzenia teorii ewolugji, Jest to wiec analiza,
ktéra w punkcie wyjscia ,,akceptuje taka artykulacje §wiata, jaka pod-
suwa wspéblczesna teoria ewolucji i jest zgodna z jej podstawowym
schematem”. Slusznie wiec Z. Pigtek zauwaza, iz dla kazdego, kto



