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JOZEF ZYCINSKI

METAFIZYKA DLA NOWEJ FIZYKI

We wrzedniu 1986 r. uniwersytet stanowy w Colorado zorganizowgt
konferencje naukowsg na temat: Swiatopoglgd wspétczesnej fizyki: Czy
potrzebuje ona mowej metafizyki? Dziewieé wykladéw przedstawionych
podczas tej konferencji wydano w postaci ksigzki zaopatrzonej tym
samym tytulem i. Ich autorzy reprezentujy ré6inorodne tradycje. Nalezy
do nich znany z kompetencji w dziedzinie filozofii klasycznej Ivor
Leclerc oraz znany z kontrkulturowych sympatii Fritjof Capra. Jest
wsr6éd nich Ilya Prigogine, ktorego prace z dziedziny termodynamiki
nier6wnowagowej nagrodzono Noblem i jest Olivier Costa de Beaure-
gard, ktorego — po poczatkowych sukcesach z zakresu termodyna-
miki — zaintrygowaly paranaukowe kwestie psychotroniki i psycho-
kinezy. Jako znamienny nalezy wspomnieé fakt, iz to wlasnie znajgcy
klasyczng metafizyke Leclerc wyrazal szczegblnie czesto ubolewanie
z powodu istniejgcego rozdarcia miedzy naukami przyrodniczymi a
wieloma systemami tradycyjnej metafizyki. .

Niezaleznie od réznic w podzielanych sympatiach interpretacyjnych,
wspomniani autorzy sg zgodni co do dwoch podstawowych tez. Glo-
sza one:

1. Niepowaziny charakter majg podirzymywane nadal préby rozwijania
metafizyki opartej na zdroworozsgdkowej interpretacji §wiata oraz igno-
rujgcej dorobek wspoélczesnej fizyki.

2. Przemiany w fizyce XX wieku majg wielka doniosio$é metafizyczng.
Nie dostrzega jej wielu filozoféw przyjmujgcych jeszcze badZz to
Newtonowskie schematy fizykalne badZz tez wzorce przednewtonowskie
oparte na naiwnej, przednaukowej wizji §wiata.

Znajomo$é nowej fizyki nie chroni przed bledami w uprawianiu
filozofii. Ignorowanie osiggnieé tej dyscypliny prowadzi jednak do
podtrzymywania intelektualnych anachronizmoéw, ktére zostalyby od-
rzucone w wyniku krytycznej konfrontacji z osiagnieciami nauki.
Autorzy kilku artykulé6w polemizujg ze stanowiskiem Edwarda Harri-
sona, wediug ktérego cigg naukowych obrazéw $wiata stanowi jedynie
maski oddzielone ,oblokiem niewiedzy” od niepoznawalnej rzeczywi-
stosci $wiata. Podobnemu sceptycyzmowi przeciwsfawiaja oni kon-
cepcje stopniowych przyblizen do prawdy. Przyblizenia takie s3
mozliwe zaréwno dzigki wzrostowi logicznej precyzji wywodoéw, jak
i dzieki systematycznemu uwzglednianiu przemian zachodzacych w
nauce.

Do podstawowych przemian w obecnej nauce, ktére wymagaja roz-
leglych opracowan filozoficznych, uczestnicy konferencji zaliczaja:

1. potrzebe zastgpienia kategorii, w ktérych podstawows role odgrywat
substrat fizyczny, nowymi kategoriami akcentujacymi role procesow
i struktur formalnych, a — $ciSle biorge — proceséw stanowigcych
urzeczywistnienie danych struktur.

1 The World View of Contemporary Physics: Does It Need a New
Metaphysics?, red. R. F. Kitchener, SUNY: Albany 1986. Je$li nie
wynika to inaczej z kontekstu, dalsze przypisy podaja tytuty kolej-
nych artykuléw zawartych w tej pracy. Do niej odsylajg réwniez
numery strony zawarte w nawiasach w tekscie recenzji.
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2. potrzebe pelniejszego wykorzystania kategorii holistycznych prze-
ciwstawnych w stosunku do tradycyjnych ujeé redukcjonizmu onto-
logicznego &.

Do wazrostu popularnosei holizmu przyczynilo sie nie tylko zalamanie
wielu programoéw radykalnego redukcjonizmu lecz roéwniez wyniki
dyskusji nad stynnym juz twierdzeniem Bella. Nier6éwnosé, ktora
udowodnit w 1964 r. John Bell, przysparza obecnie wielu problemow
zaréwno z dziedziny epistemologii, jak i ontologii. Poczatkowo usi-
lowano tlumaczyé ja przez przyjecie ukrytych parametréw; obecnie
kiedy w interpretacjach mechaniki kwantowej prawie nikt nie wierzy
juz w istnienie ukrytych parametréw pojetych tak, jak proponowal
to w klasycznej wersji Dawid Bohm, pojawila sie konieczno$é po-
szukiwania nowych tlumaczen. Niezaleznie od r6znoéci upodoban in-
terpretacyjnych, twoércow tych tlumaczen laczy przekonanie o nie-
lokalnym charakterze zjawisk fizycznych. Kaze ono traktowaé z uwaga
role efektéw wielkoskalowych w tlumaczeniu lokalnych zjawisk i tym
samym traktuje wszechswiat jako wielki uklad, w ktoérym pozornie
niezalezne procesy warunkujg sie wzajemnie s,

W kregu filozofow, ktoérzy pozostaja szczegblnie bliscy wzorcom
nowej metafizyki, najcze$ciej pojawiaja sie nazwiska A. N. Whiteheada,
K. R. Poppera, Wifreda Sellarsa oraz J. I. C. Smarta 4. Do konkretnych
odkryé przyrodniczych przyciggajgcych ich szczegblng uwage nalezg
paradoks Einsteina — Podolskiego — Rosena, nieréwnos$é Bella, do-
$§wiadczenia A. Aspecta. Na wybér tych wlasnie tematéw wplynat
niewgtpliwie fakt, iz wielu uczestnik6w konferencji zajmowalo sie
blizej filozoficznymi aspektami mechaniki kwantowej. Szczegélnie nie-
pokojgce pozostaé musi jednak to, iz wyniki badan, ktére przykuwaja
ich uwage, sa systematycznie ignorowane w pewnych nurtach filozofii
przedstawianej jako philosophia perennis.

Autorzy antologii nie wystepujg bynajmniej przeciw tradycji ,filozofii
wiecznos$ciowej”. Przeciwnie, podkreslaja blisko§é niektérych nurtéow
tej tradycji i wynikéw nowych odkryéS5 Nie mozna jednak obecnie
ignorowaé roli odgrywanej w tych odkryciach przez aparat epistemologii.
Jak to podkre§lat juz Heisenberg, ,tym, co obserwujemy nie jest
sama natura, lecz natura poddana naszej metodzie badan” (s. 147).
W przeszio$ci studium natury ozywialo przekonanie, iz nasze wysitki
poznawcze zmierzaja do odkrycia podstawowych zasad i praw. Kiedy

2 The reader of this volume will find many of the contributions
arguing for (or assuming) some version of holism (as well as a process
philosophy) as the only - metaphysics consistent with the new phy-
sics’”. R. F. Kitchener: Introduction; The World View of Contemporary
Physics; Does it meed a new metaphysics?, 15.

8 Najnowsze materialy z sympozjum po§wieconego tej problematyce
zawiera praca Philosophical Consequences of Quantum Theory: Re-
flections on Bell’s Theorem, red. J. T. Cushing, E. McMullin, Notre
Dame 1989.

4 Dwaj ostatni autorzy sformulowali swe poglady filozoficzne w
pracach Science, Perception and Reality, London: Routledge and Kegan
Paul 1963; Philosophy and Scientific Realism, London: Routledge and
Kegan Paul 1963.

§ Zob. F. Capra: The Role of Physics in the Current Change of
Paradigms, 146.
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stopniowo okazywalo sie, iz zaleznoSci uwazane za fundamentalne maja
tylko wzgledny charakter, ulegl zmianie sposéb pojmowania systemu
naszej wiedzy. Metafore budynku opartego na nienaruszalnych funda-
mentach zastgpila metafora sieci (network), w ktorej podstawowa role -
odgrywaja wzajemne odniesienia miedzy elementami skladowymi oraz
miedzy odpowaidajgcymi im procesami przyrody.

»Rzeczywistosé fizyczna jawi sie jako obdarzona dynamizmem tka-
nina wzajemnie powiagzanych zdarzen. Obiekty istniejg dzieki spdj-
nej wzajemnej wiezi ich odniesien..” . Atom, kibéry przez pewien
czas uwazano za fundamentalng struktiure przyrody, jawi sie nam
obecnie ,jedynie jako potencjalno$ci okreslajace zachowanie innych
obiekté6w. Tym, co odnajdujemy sg wiec nie elementarne obiekty
przestrzenno-czasowe, lecz raczej sieé¢ relacji, w ktérej nie ma sklad-
nikéw izolowanych; kazdy skladnik otrzymuje w niej znaczenia i byt
zaleznie od swego miejsca W obrebie calo$ci”?. Sieé mozliwych do
zrealizowania zdarzeh wyznacza swoiste pole potencjalnosci. Jego real-
no§é sprawia, iz w dyskusjach o ontycznej strukturze $wiata pod-
stawowego charakteru nabiera studium bytéw mozliwych do zaktuali-
zowania, nie za§ — jak przyjmuje sie w ontologiach bliskich empi-
ryzmowi — bytéw zaktualizowanych.

Przyjmujac ontologie najblizsza platonizujacej koncepcji Heisenberga,
Stapp opowiada sie za wizjg wszech§wiata, w ktérym pole ukrytych
potencjalnosci warunkuje, lecz nie determinuje jednoznacznie, zbioru
obserwowanych procesé6w fizycznych (s. 56n). Wyakcentowanie roli
wewnetrznych relacji miedzy zdarzeniami stanowi propozycje filozo-
ficzng alternatywng w stosunku do ujeé Ayera, Russella czy Wittgen-
steina (Tractatus, 1.2 i 1.21) akcentujgcych role zewnetrznych relacji
miedzy konkretami i faktami atomowymi. Relacyjng strukture rze-
czywistosei ilustruje wymownie zaré6wno kazda procedura pomiaru
efektéw relatywistycznych, jak i badanie zjawisk kwantowomechanicz-
nych. Warto§é wielu parametrow podstawowych dla fizyki Newtonow-
skiej zalezy od przyjetego ukladu odniesienia. Pytanie, czy kwant
energii jest fala czy czastka, utracilo swa doniosto$é i sens. Podstawo-
wg role odgrywa zbior relacji okreSlajgcych dynamiczng strukture
zdarzen 8,

Ambitng proébe okreslenia glebokiej struktury tych zdarzen podej-
muje w krytycznych uwagach na temat ,ontologii kwantowej” Dawid
Finkelstein, profesor fizyki w Georgia Institute of Technology. Odnosi
sie on z programowym sceptycyzmem do glo$nych préb Hawkinga
wprowadzajacych kosmiczng funkcje falowg . Jej status ma przy-
pominaé, wedlug krytykéw, status Newtonowskiego czasu absolutne-
go t. Zdaniem Finkelsteina, zaréwno o jak i t stanowia wynik mySle-
nia w kategoriach wlaSciwych dla fizyki klasycznej, stgd tez obecnie
zadnego z nich mnie mozna traktowaé powaznie; m. in. dlatego, iz
reifikujgc niektére wytwory naszego mys$lenia deifikuja one nasza
role w kosmosie (s. 83). Jako alternatywne podejécie poklasyczne

¢ F. Capra, dz. cyt., 148.

7 H. P. Stapp: Quantum Theory and the Physicist's Conception of
Nature: Philosophical Implications of Bell’s Theorem, 54.

8 E. H. Harris: Contemporary Physics and Dialectical Holism, 162,
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Finkelstein proponuje wilasng wersje ,pokwantowej teorii transfor-
macji” @,

Charakterystyczng ceche nowego ujecia stanowi wyzwolenie fizyki
ze schematdéw zdroworozsadkowego konkretu. Przechodzac od Galileusza
i Diraca do propozycji G. Cantora i G. Krona1®, Finkelstein sygna-
lizuje nowg perspektywe ,fizyki topologicznej’, wolnej od ilosciowych
charakterystyk i kladacej nacisk na niezmienniki struktur. W ujeciu
tym, lgczacym holizm z abstrakeyjnymi strukturami mozliwych trans-
formacji, funkcjonuja poprawnie kategorie Whiteheadowskiej meta-
fizyki procesu. Nawigzujgc do rozréznien wprowadzonych przez White-
heada w 1919 r. w jego Enquiry Comncerning the Principles of Natural
Knowledge, Finkelstein przeciwstawia klasycznie pojete obiekty przed-
kwantowe obiektom kwantowym. Pierwsze z nich nazywa rzeczywi-
stymi (real, thing-like) drugie — zaktualizowanymi (actual, act-like).
Podstawowe problemy wielu systemoéw ontologii wynikaly z tego, iz
usilowano w nich bezpodstawnie utozsamiaé to, co rzeczywiste z tym,
co istnieje aktualnie. Rozwéj fizyki zachodzacy z wyjatkowym przy-
$pieszeniem w naszym stuleciu ukazuje nam bezpodstawnos$é podobnych
identyfikacji.

Zdaniem Prigogine’a przelomowe odkrycia fizyki naszego stulecia
upowazniajg do wypowiedzi o ,Darwinowskiej rewolucji we wspéi-
czesnej fizyce”. Wynikiem tej rewolucji jest m. in. zarzucenie sche-
matdéw akcentujacych role determinizmu, symetrii czasowej, interpre-
tacji redukcjonistycznych 11, Autor bestsellerowego Nowego przymierza
uzasadnia doniosto$é nieodwracalnych czasowo zmian o charakterze
probabilistycznym, wymagajacych uwzglednienia calosci funkcjonuja-
cych struktur. Powtarza on formulowane wczesniej prognozy o mozli-
woscei zblizenia miedzy naukami przyrodniczymi a kulturg humani-
styczng. Jesli wyeliminuje sie naiwne uproszczenia z epoki Laplace’a,
istnieje szansa odkrycia tych samych regularnosci w zjawiskach na-
lezacych do krancowo odleglych dziedzin. Wprowadzony przez Bene-
dykta Mandelbrota rachunek fraktalny pozwala np. na matematyczny
opis fal moézgowych towarzyszacych regularnym procesom mySlowym.
Nieregularnog$ci takiego opisu pojawiajg sie natomiast w charaktery-
styce funkcjonowania moézgu podczas atakéw padaczki, gdy wartosé
pewnych parametréow ulega zdecydowanemu obnizeniu (s. 131).

Za interesujacy trzeba uznaé fakt, iz z podobng ekstrapolacjg ma-
tematyki na dziedzine opisu ludzkiej refleksji, nie lgczy si¢ juz
popularnej ongi§ filozofii redukcjonizmu ontologicznego.. Sympatie do
holizmu, sprawiaja iz w metafizyce nowej fizyki dominuje przeko-
nanie o emergencji nowych wtasnogci i struktur, ktére — na przekor
determinizmowi — nie dadzg sie przewidzie¢ na podstawie analizy
wczesniejszych stanéw ukladu. E. H. Harris podkre$§la explicite, iz
bogactwa istni€jagcego $wiata nie wolno redukowaé do jego skladowej
fizycznej. Sam $wiat naszej refleksji teoretycznej, opisywany choéby
w Teilhardowskich kategoriach noosfery, ukazuje bogactwo struktur,
ktérych nie mozna bez karykaturalnych efektéw sprowadzaé do fizycz-
nych determinant (s. 168n). Dlatego tez jako relikty metafizyki, ktorej

9 The Universal Quantum, 85—87.

1 G, Kron: Tensor Analysis of Networks, New York: John Wiley
and Sons 1939.

11 The Rediscovery of Time, 125~—141,
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nie spos6b diuzej utrzymaé, wymienia si¢ w pracy stanowiska deter-
minizmu, redukcjonizmu czy mechanicyzmu. Stwierdzenia takie wska-
zujg iz, na przekér opiniom profesjonalnych sceptykéw, postep zacho-
dzi réwniez i w filozofii, jesli tylko te ostatnig uprawia sie jako dyscy-
pline otwarta na wyniki innych nauk.

Trzeba przyznaé, iz poza Militem Capkiem uczestnicy sympozjum
w Colorado wykazywali duzg wyobraZznie w twoérczym poszukiwaniu
nowych pyta’h niesionych przez rozwéj fizyki. Nie zawsze wnioski
z tych poszukiwan pozostajag wzajemnie spéjne w ujeciu rdinych auto-
réw. Tak np. wspominana przez Capre koncepcja autopojezy czyli
operacyjnego domkniecia doczekala sie juz ateistycznych komentarzy,
w ktérych wszechswiat traktowany jest jako ontologicznie zamkniety
samostwarzajacy sie uklad!?. Interpretacja taka odchodzi daleko od
przyrodniczych modeli, ktére zapronowal w 1980 r. Prigogine w swej
koncepcji samoorganizujgcych sig struktur dysypacyijnych. Podstawowa
teza ujecia Prigogine’a glosi, iz w gre wchodzg systemy otwarte od-
dzialujgce ze swym otoczeniem przez wymiane energii. Ekstrapolowa-
nie tych ujeé na calo§é wszech$wiata pozostaje o tyle nieprawomocne,
iz z samej definicji trudno jest sensownie moéwié o oddziatywaniu
wszechs§wiata ,,z otoczeniem zewnetrznym”, je§li z tym ostatnim nie
chcemy wigzaé teologicznych tresci.

Interesujace jest takze, iz omawiani autorzy wypowiadaja sie kry-
tycznie o popularnej ostatnio w bestsellerowych publikacjach teorii
$wiatéw rownoleglych H. Everetta. Teorie te usiluje sie przywolywaé
zar6wno w kontrowersjach wokél Zasady Antropicznej, jak i w onto-
logii $wiatow mozliwych. H. P. Stapp, fizyk z Lawrence Berkeley
Laboratory, pisze o niej z wyraznym dystansem: ,ontologia ta moze
uchodzié za sensowng tylko wtedy, gdy rozpatruje sie wyidealizowane
sytuacje pomiarowe, w ktérych rejony o niezerowej amplitudzie praw-
dopodobienstwa rozpadaja si¢ na dobrze okre§lone osobne dziedziny
(branches) odpowiadajace alternatywnym mozliwo$ciom odrebnych ob-
serwacji. Idea ta staje sie jednak calkowicie niezrozumiata, kiedy
rozwazamy ogélny przypadek cigglej ewolucji zgodnej z r6éwnaniem
Schriodingera. W szczegblnosci, w ontologii tej nie ma zadnego ogél-
nego podejscia, by tlumaczyé odrebno$é naszych doswiadczen. Onto-
logia ta nie zawiera bowiem elementu nieciaglosci, lecz stanowi super-
pozycje kontinuum mozliwoéci” 13,

Podobny dystans wobec fantazyjnych propozycji, ktére zdobyly juz
popularnosé w kregach filozoficznych radykaldéw, Swiadczy iz omawia-
na antologia nie jest bynajmniej produktem bezkrytycznego zafascy-
nowania nowinkarskimi propozycjami wspélczesnej fizyki. Jest w
niej natomiast zdecydowana dezaprobata wobec stylu, w ktéorym
lekcewazac praktyke Andronikosa z Rodos chcialoby sie rozwigzywaé
trudne kwestie intelektualne metafizyki bez umieszczenia przed nimi
ksigg fizyki.

1t Koncepcje te omawiajg H. R. Maturana i F. J. Varela w pracy
Autopoiesis and Cognition, Dordrecht: Reidel 1980.
13 H. P. Stapp, art. cyt., 41.



